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návštěva u Václava Havla v Lánech se uskutečnila 17. listopadu při příležitosti 
oslav čtvrtého výročí „sametové revoluce“.12

Česká a Slovenská republika byly přijaty každá separátně do OSN a do Kon-
ference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě (KBSE), od roku 1995 přeměněné 
na Organizaci pro bezpečnost a spolupráci v Evropě (OBSE). Každá separátně 
se stala členem Visegrádské skupiny (V3, změněná nyní na V4). Zahraničněpo-
litické směřování obou republik bylo při jejich osamostatnění obdobné – trval 
zde zájem na dobrých vztazích k  západním demokraciím a  členství v  právě 
vzniklé Evropské unii. Priority obou států ale nebyly stejné, což vyplývalo 
z rozdílné geopolitické situace, přesněji řečeno: ze změny geopolitické situace 
nastalé v důsledku zániku Československa. Na Slovensku působila jako vnitro-
politický faktor poměrně silná maďarská menšina, přičemž její postavení mělo 
vliv i na vztahy se sousedním Maďarskem. Samostatná Česká republika kromě 
několika desítek tisíc Poláků na Těšínsku žádné menšiny neměla a  konflikty 
s Maďarskem, jako například spor o dostavbu vodních děl Gabčíkovo-Nagy-
maros, které zatěžovaly dříve československo-maďarské vztahy, se jí netýkaly. 
Pro Českou republiku byly z okolních zemí nejdůležitější vztahy se Spolkovou 
republikou Německo, které zase nebyly tak důležité z pohledu Bratislavy. Roz-
díly ve vztahu k Maďarsku a Německu se ostatně projevovaly už v době existen-
ce federace při přípravě československo-německé a československo-maďarské 
smlouvy.13 Vztah k Ruské federaci byl v delší časové perspektivě u obou repub-
lik rovněž odlišný. Oba státy se snažily o korektní vztahy, u České republiky ale 
existovala k Rusku mnohem větší nedůvěra. Slovensko naproti tomu opakova-
ně projevovalo k Moskvě větší vstřícnost.

ČSFR měla podepsanou asociační dohodu s  Evropskými společenstvími, 
avšak tato dohoda byla prohlášena zánikem Československa za zaniklou (ob-
dobně jako členství v OSN a OBSE) a oba státy ji musely vyjednat znova a sa-
mostatně. Pokud šlo o členství v NATO, byla situace poněkud odlišná. V České 

Archiv Ministerstva zahraničních věcí České republiky (dále jen AMZV ČR), f. Zastupitelský 
úřad (ZÚ) ČR v  Bratislavě, přír. číslo 64/2005, neuspořádané spisy, č.j. 82.538/93-SO 
a č. 93.165/93-SO (Slovenský odbor). Program návštěvy Václava Havla při návštěvě Sloven-
ska; DA MZV SR, ZÚ Praha, kart. 1, č. 626/93, Informácia o príprave návštevy prezidenta SR 
v ČR

12	 Sla: Prezidenti Havel a Kováč jednali o vztazích ČR – SR. Lidové noviny, 18. 11. 1993, s. 1. 
KOVÁČ, Michal: Pamäti. Môj príbeh občana a prezidenta. Dunajská Lužná 2010, s. 108–109, 
DA MZV SR, ZÚ Praha, kart. 1, bez čísla, Informácia z rokovania prezidenta SR p. Michala 
Kováča s prezidentom ČR p. Václavom Havlom 17. 11. 1993. 

13	 DIENSTBIER, Jiří: Od snění k realitě. Vzpomínky z let 1989–1999. Praha 1999, s. 293–294, 
MOJŽITA, Miroslav: Kňažko/Demeš/Kňažko. Formovanie slovenskej diplomacie v  rokoch 
1990 – 1993. Bratislava 2019, s. 53–54. 
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republice panoval celkem konsensus, že bezpečnost státu vstup do Severoatlan-
tického paktu vyžaduje a že není možné spokojit se s ničím menším než plno-
hodnotným členstvím. Premiér Václav Klaus i nový ministr zahraničí Josef Zi-
eleniec se tímto postojem vyhraňovali proti politice prvního polistopadového 
československého ministra zahraničí Jiřího Dienstbiera staršího, který původ-
ně uvažoval o jakémsi přidruženém partnerství, o kterém hovořil na podzim 
1991 i prezident Václav Havel.14 Na Slovensku nebyla orientace v postoji k NA-
TO zcela jasná. Ministr zahraničních věcí Milan Kňažko, podobně jako jeho 
předchůdce Pavol Demeš, který stál v letech 1991–1992 v čele slovenského mi-
nisterstva mezinárodních vztahů,15 prosazoval orientaci na NATO a západoev-
ropské struktury. Avšak v politickém vedení HZDS byly i síly prosazující neut-
ralitu Slovenska, které mělo tvořit jakýsi most mezi Východem a  Západem. 
Milan Kňažko k tomu později napsal: „Na politickom grémiu HZDS vznikla 
debata, či je už vlastne rozhodnuté, že sa máme orientovať na NATO či naším 
špecifickým východiskom ako štátu medzi Východom a  Západom nemá byť 
neutralita. Stále tu pôsobila nie príliš jasne artikulovaná teória mosta, istá pred-
stava údajného výnimočného geopolitického postavenia Slovenska.“16 To neby-
la nová myšlenka: obdobnými úvahami se zabývali v době třetí Československé 
republiky jak prezident Edvard Beneš, tak ministr zahraničí Jan Masaryk. Teh-
dy se tato koncepce ukázala jako nereálná.17 

Obnovování kapitalismu probíhalo v  obou republikách souběžně, avšak 
rozdíly existovaly v oblasti restitucí a provádění privatizace. Na Slovensku ne-
proběhla druhá vlna kuponové privatizace. Místo toho získali občané možnost 
získat volně neobchodovatelný dluhopis Fondu národního majetku (FNM) 
v nominální hodnotě 10 tisíc Sk se splatností do 31. prosince 2000. Dluhopis 
byl úročený (v roce 1996 činila úroková sazba 8,8 %) a úrok byl splatný součas-
ně s dluhopisem. Majitel dluhopisu jej mohl před koncem splatnosti vložit do 
obchodní společnosti, která získala majetek od FNM na úhradu závazku vůči 
FNM, zaplatit jím částečně privatizaci bytu, použít jej na doplňkové důchodové 
a zdravotní pojištění nebo jej použít k nákupu majetku z FNM na veřejném 

14	 DIENSTBIER, Jiří: Od snění k realitě, s. 336.
15	 Ministerstvo mezinárodních vztahů (slovensky Ministerstvo medzinárodnych vzťahov) bylo 

zřízeno slovenskou vládou v roce 1990, tedy ještě v době federace. V jeho čele stál nejprve 
Milan Kňažko, od jara 1991 Pavol Demeš a v letech 1992–1993 opět Milan Kňažko.

16	 MOJŽITA, Miroslav: Kňažko/Demeš/Kňažko, s. 107.
17	 Krátce na to – 19. března 1993 – byl Milan Kňažko Mečiarem odvolán z funkce a nahrazen 

Jozefem Moravčíkem, který už před tím zastával funkci posledního československého minis-
tra zahraničí. Otázka směřování Slovenska zůstala zatím otevřená. Skutečností ovšem je, že 
vztahy mezi Slovenskem a Ruskou federací byly už v tomto období mnohem intenzivnější 
než vztahy mezi Ruskem a Českou republikou.
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trhu cenných papírů. Držitel mohl dluhopis odprodat fyzické nebo právnické 
osobě, avšak ta jej mohla opět použít jen na tytéž účely jako původní vlastník. 
Vlastník dluhopisu tedy na rozdíl od držitelů investičních kuponů („DIKů“) při 
kuponové privatizace prakticky neměl možnost podílet se na privatizaci.18 Ma-
jetek při „privatizaci“ dluhopisovou metodou fakticky zůstával ve vlastnictví 
FNM, a tudíž byl nadále majetkem státu. Tento státní majetek měl být rozpro-
dán přímo, přičemž minulou vládou už schválné privatizační projekty a prode-
je byly zvláštním zákonem z 21. prosince 1994 anulované.19 Ústavní soud sice 
anulování zrušil, ale na další průběh privatizace to už nemělo vliv20; ve skuteč-
nosti především v  období třetí Mečiarovy vlády (od podzimu 1994) se stala 
privatizace majetku předmětem korupce, kdy se k podnikům dostávali za níz-
kou cenu prominenti režimu a různé pochybné společnosti napojené přímo či 
nepřímo na HZDS.21 Privatizační skandály se samozřejmě nevyhnuly ani České 
republice22; při vlastnických změnách v hodnotě miliard korun tomu ani ostat-
ně jinak být nemohlo. Slovenská privatizace ovšem v tomto zašla mnohem dále. 
Velkými kauzami byly například machinace při privatizaci podniku Biotika 
Slovenská Ľupča, lázní Sliač a Kováčová nebo hotelů ve Vysokých Tatrách, aféra 
kolem podniku Juhoslovenské celulózky a papierne Štúrovo, privatizace spo-
lečnosti Nafta Gbely a mnohé další.23 Restituce zemědělského majetku byla na 
Slovensku omezenější: zákonem Národní rady byl zpětně omezen rozsah vra-
cené půdy na 150 ha půdy orné nebo 250 ha půdy vůbec, tedy na výměru sta-
novenou původně zákonem při první pozemkové reformě z 16. dubna 1919.24 

18	 Podrobněji k dluhopisům viz: JAKOBY, Marek: Dôsledky zrušenia kupónovej privatizácie 
a jej nahradenie dlhopisovou metódou. In: NIŽŇANSKÝ, Viktor – REPTOVÁ, Oľga (eds.): 
Od společného k súkromnému. Desať rokov privatizácie na Slovensku. Bratislava 1999, s. 51–
59.

19	 Zákon č.  370/1994 Z. z. z  21. 12. 1994, Zbierka zákonov SR, čiastka 94/1994, online in: 
https://www.zakonypreludi.sk/zz/1994-370 (30. 3. 2026).

20	 Nález Ústavného súdu Slovenskej republiky z 24. 5. 1995 č. 195/1995 Z. z., Zbierka zákonov 
SR, čiastka 43/1995, online in: https://www.zakonypreludi.sk/zz/1995-126 (30. 3. 2026). 

21	 K problému viz SIČÁKOVÁ, Emília: Netransparentnosť a korupcia v privatizačním procese. 
In: NIŽŇANSKÝ, Viktor – REPTOVÁ, Oľga (eds.) Od společného k súkromnému, s. 105–112.

22	 Viz HUSÁK, Petr: Budování kapitalismu v  Čechách. Rozhovory s  Tomášem Ježkem. Praha 
1997, s. 180–192. 

23	 Přehled velkých privatizačních afér viz: NIŽŇANSKÝ, Viktor – REPTOVÁ, Oľga (eds.): Od 
společného k súkromnému, príloha 1, s. 129–150.

24	 Zákon č. 215/1919 Sb. z. a n. Sbírka zákonů a nařízení státu československého, roč. 1919, část-
ka 43 z 24. 4. 1919, s. 289–290. Zpětné omezení vracené výměry viz zákon č. 186/1993 Z. z. 
z 15. 7. 1993, Zbierka zákonov SR, čiastka 51 z 26. 8. 1993, online in: https://www.zakonypre-
ludi.sk/zz/1993-186 (23. 2. 2026). Omezení výměry na rozsah stanovený první pozemkovou 
reformou předpokládal i původní zákon o úpravě vlastnických vztahů k půdě a jinému země-
dělskému majetku z 21. 5. 1991 č. 229/1991 Sb. (Sbírka zákonů ČSFR, ČR, SR, částka 45 z 24. 
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Na Slovensku byl restituován majetek církví25, což se v České republice povedlo 
teprve v roce 2012.26 Z restitucí byli až na výjimky vyloučeni vlastníci maďarské 
(a rovněž německé) národnosti, kterým byl majetek zkonfiskován hned po dru-
hé světové válce.27

Dopad rozdělení státu na hospodářský život i na každodenní život občanů 
měla změkčit soustava dohod mezi Českou a Slovenskou republikou, přičemž 
tyto dohody byly uzavřeny ještě na podzim 1992.28 Pro pokračování hospodář-
ské spolupráce byla klíčová dohoda o celní unii, která umožňovala mezi oběma 
republikami bezcelní dovoz i vývoz všech komodit a stanovila jednotný celní 
sazebník vůči ostatním zemím.29 Na přechodnou dobu po rozdělení měly obě 
republiky nadále i společnou měnu – československou korunu; protože ale ne-
byla vytvořena společná emisní banka, měla měnová unie jepičí život a skonči-
la už 8. února 1993.30 Každá z republik měla od té doby vlastní měnu – českou 
a slovenskou korunu – přičemž vzájemné platby se zúčtovávaly na základě clea-
ringové platební dohody podepsané v Praze 4. února 1993.31 Česká republika 
a Slovensko byly současně z titulu následnictví členy Středoevropské zóny vol-
ného obchodu (Central European Free Trade Agreement, CEFTA) založené 
mezi Československem, Polskem a Maďarskem na schůzce v Krakově 21. pro-
since 1992 jako jeden z výsledků spolupráce tzv. Visegrádské trojky (od 1. ledna 

6. 1991, s. 1062–1071), avšak toto omezení bylo novelou z 18. 2. 1992 č. 93/1992 Sb. zrušeno 
(Sbírka zákonů ČSFR, ČR, SR, částka 23 z 22. 2. 1992, s. 580–582). V České republice již zru-
šení omezení zůstalo v platnosti. 

25	 Zákon č. 282/1993 Z. z. z 27. 10. 1993, Zbierka zákonov SR, čiastka 69, z 27. 11. 1993, online 
in: https://www.zakonypreludi.sk/zz/1993-282 (23. 2. 2026). Zákon byl doplněný a pozmě-
něný zákonem č. 97/2002 Z. z. z 5. 2. 2002, Zbierka zákonov SR, čiastka 39 z 1. 3. 2002, online 
in: https://www.zakonypreludi.sk/zz/2002-97 (23. 2. 2026).

26	 Zákon č. 428/2012 Sb. z 8. 11. 2012. Sbírka zákonů ČR, částka 155 ze dne 5. 12. 2012, s. 5474–
5486. 

27	 RYCHLÍK, Jan: Benešovy dekrety ožily na Slovensku. Kvůli Maďarům. In: Právo, 28. – 29. 3. 
2026, s. 28–29.

28	 RYCHLÍK, Jan: Dohody rozpadu a nových vzťahov. In: História, 2004, roč. 4, č. 1–2, s. 22–24. 
podrobná analýza jednotlivých dohod viz RYCHLÍK, Jan: Rozdělení Česko-Slovenska, s. 347–
355.

29	 Text dohody o celní unii byl publikován v České republice pod číslem 237/1993 Sb. (Sbírka 
zákonů ČR, částka 57 z 10. 9. 1993, s. 1144–1149) a v Slovenské republice pod číslem 199/1993 
Z. z., (Zbierka zákonov SR, čiastka 54 z 13. 9. 1993, online in: https://www.zakonypreludi.sk/
zz/1993-199 (23. 2. 2026). 

30	 Podrobněji o rozpadu měnové unie viz RYCHLÍK, Jan: Rozdělení Česko-Slovenska, s. 397–
400. 

31	 Text platební dohody byl publikován v ČR pod č. 64/1993 Sb. Sbírka zákonů ČR, částka 19 
z 8. 2. 1993, s. 370–371, v SR pod č. 33/1993 Z. z. Zbierka zákonov SR, čiastka 8 z 8. 2. 1993, 
online in: https://www.zakonypreludi.sk/zz/1993-33 (23. 2. 2026). 
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1993 Visegradské čtyřky – V4). Dalším důležitým opatřením v oblasti ekono-
miky byla dohoda umožňující občanům jedné republiky pracovat ve druhé re-
publice bez pracovního povolení pro cizince a za stejných podmínek jako do-
mácí občané.32 

Pokud jde o nevládní a osobní kontakty, ty sice se vznikem nové státní hra-
nice byly v některých případech poněkud ztíženy, ale jinak se vyvíjely dále. Je 
třeba říci, že ani jedna republika je nehodlala brzdit. S uspokojením je nutno 
konstatovat, že nový slovenský stát nebudoval svou identitu na protičeské bázi, 
což byl zásadní rozdíl oproti situaci v březnu 1939. Ani Česká republika se ne-
vymezovala protislovensky. Češi a Slováci se ani po rozdělení vzájemně nevní-
mali jako nepřátelé, což poměrně zásadním způsobem odlišovalo situaci od 
poměrů nastalých například v srbsko-chorvatském vztahu po zániku Jugoslá-
vie v roce 1991. 

Na dynamiku česko-slovenských vztahů měl vliv i  vnitropolitický vývoj 
v obou republikách. Dokud byly v Praze i v Bratislavě u moci politické síly, kte-
ré provedly rozdělení, nebyl příliš velký prostor pro nějaké těsnější sblížení, 
protože podobný krok by byl vnímán jako „obnovování Československa“. Pře-
devším česká vláda řízená ODS vycházela z představy, že vztahy České republi-
ky ke Slovensku by se v zásadě neměly lišit od vztahů k ostatním okolním stá-
tům, a pokud jsou zde nějaké zvláštnosti, označované poněkud nadneseně jako 
„nadstandard“, pak mají mít spíše jen přechodný charakter. Odtud pramenilo 
například opakované odmítání české vlády souhlasit s dvojím občanstvím pro 
někdejší československé občany,33 komplikace spojené s  nabýváním českého 
státního občanství slovenskými občany34 nebo opakované snahy českého mi-

32	 Text dohody byl publikován v České republiky pod č. 227/1993 Sb. (Sbírka zákonů ČR, roč. 
1993, částka 55 z 30. 8. 1993, s. 1109–1110), ve Slovenské republice pod č. 317/1994 Z. z. 
Zbierka zákonov SR, čiastka 87 z  25. 11. 1994, online in: https://www.zakonypreludi.sk/
zz/1994-317 (23. 2. 2026). 

33	 Česká a slovenská vláda se na podzim 1992 nedohodly na úpravě státního občanství, a proto 
ji každá republika řešila odlišně. V České republice se podle zákona č. 40/1993 Sb. z 29. 12. 
1992 mohli dosavadní českoslovenští občané – občané Slovenské republiky opcí ve lhůtě 
jednoho roku stát občany České republiky, pokud měli na území ČR trvalý pobyt alespoň dva 
roky, měli čistý trestní rejstřík a vyvázali se ze státního občanství Slovenské republiky. Občan 
České republiky nabytím občanství jiného státu (tedy i občanství Slovenské republiky) české 
občanství automaticky ztrácel. Sbírka zákonů ČR, roč. 1993, částka 12 z 31. 12. 1992, s. 230–
235. Ve Slovenské republice podle zákona č. 40/1993 Z. z. se dosavadní českoslovenští občané 
– občané České republiky mohli stát občany Slovenské republiky opcí ve lhůtě jednoho roku. 
Z pohledu slovenského práva se nemuseli formálně vzdát českého občanství, které ale zani-
kalo podle českého zákona automaticky. Zbierka zákonov SR, čiastka 10 z 15. 2. 1993, online 
in: https://www.zakonypreludi.sk/zz/1993-40 (23. 2. 2026).

34	 DA MZV SR, ZÚ Praha, kart. 5, konzulárne spisy 1993–1994 (neuspořádáno). 
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nisterstva vnitra zavést na česko-slovenské hranici tzv. standardní režim, tj. 
umožnit její překračování jen na základě cestovního pasu a jen na vyznačených 
přechodech.35 V tomto ohledu je třeba říci, že slovenská vláda ovládaná HZDS 
zastávala mnohem pružnější stanoviska a  doporučovala sporné věci neřešit 
jednostranně, ale jednáním.36 Na druhé straně Vladimír Mečiar neváhal občas 
ve slovenském prostředí využívat pro své politické cíle některých antičeských 
stereotypů, především pokud šlo o ekonomické otázky. Prezentoval totiž Slo-
vensko jako stát, který byl při dělení majetku federace poškozený. Předkládal 
nároky, o kterých věděl, že nebudou a nemohou být českou stranou splněny 
(např. požadavek finančního odškodnění za používání československé vlajky) 
anebo zpochybňoval už uzavřené dohody. Pravda, ani na české straně nepostu-
povali všichni politici vždy korektně. Ze strany pravicových stran byl také často 
české veřejnosti předestírán obraz Slovenska jako země, kde vládne levicový 
režim a která spěje zpět k „socialismu“, ačkoliv to nebyla pravda. Mečiarovo 
HZDS ve skutečnosti vůbec nebylo levicové a jeho politika neměla se socialis-
mem nic společného.37 Obraz Slovenska jako „zaostalé“ země směřující na vý-
chod vycházel zase ze starších protislovenských českých stereotypů. 

Od druhého pololetí 1993 a především na počátku roku 1994 se ve vztazích 
mezi Českou a Slovenskou republikou začaly kupit problémy. Šlo především 
o  vypořádání zbytku federálního majetku a  dluhu, který zůstal po likvidaci 
Státní banky československé (SBČS) a schodku státního rozpočtu federace za 
rok 1992. Tyto dluhy slovenská strana odmítala uznat. Vladimír Mečiar kromě 
toho vznesl vůči České republice požadavek na finanční kompenzaci za použí-

35	 Dohoda mezi ČR a SR o zrušení vízové povinnosti z 29. října 1992 umožňovala občanům 
obou republik překračování společné hranice na základě občanského průkazu kdekoliv, tedy 
i mimo hraniční přechody, pokud to není výslovně zakázáno předpisem jedné ze smluvních 
stran. Tuto klausuli ovšem české ministerstvo vnitra interpretovalo tak, že může zakázat pře-
chod hranice jednostranným nařízením v podstatě kdekoliv, a tak jej v rozporu s duchem 
dohody omezit jen na stanovené hraniční přechody. Přes snahy české strany se možnost vol-
ného přecházení česko-slovenské hranic kdekoliv pro občany ČR a SR udržela až do vstupu 
obou republik do schengenského prostoru 22. 12. 2007. Viz podrobněji RYCHLÍK, Jan: Roz-
dělení Česko-Slovenska, s. 390–397. Text dohody o zrušení vízové povinnosti byl publikován 
v České republice pod č. 149/1993 Sb. (Sbírka zákonů ČR, částka 39 z 20. 5. 1993, s. 767–768) 
a v SR pod č. 225/1993 Z. z. Zbierka zákonov SR, čiastka 58 z 14. 10. 1993, online in: https://
www.zakonypreludi.sk/zz/1993-225 (23. 2. 2026). 

36	 DA MZV SR, ZÚ Praha, k. 1, č. 574/93 – informácia o vybraných problémoch česko-sloven-
ských vzťahov.

37	 K analýze politiky Vladimíra Mečiara a jeho politiky viz LEŠKO, Marián: Mečiar a mečiariz-
mus. Politik bez škrupúl, politika bez zábran. Bratislava 1996, s. 169–234, též KOVÁČ, Dušan: 
Dejiny Slovenska. 5. vydanie. Praha 2024, s. 414–417. 
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vání někdejší československé vlajky jako vlajky České republiky38 a rovněž žá-
dal náhradu za používání loga ČSA někdejších Československých aerolinií, 
nyní Českých aerolinií. Ty už ale v té době byly privatizovány a na název orga-
nizace neměla česká vláda vliv.39 Zkomplikovala se situace v Radě celní unie, 
v jejímž čele se střídali představitelé obou republik. Slovenské ministerstvo kul-
tury vedené Dušanem Slobodníkem (HZDS) otevřelo otázku údajně neopráv-
něně v  Čechách zadržovaného Bojnického oltáře, který byl kdysi poslán do 
Prahy k restaurování. Národní banka Slovenska (NBS) protestovala proti zadr-
žení zlatých rezerv válečné Slovenské republiky, deponovaných v České národ-
ní bance (ČNB) v Praze, které česká vláda odmítala vydat, dokud se nevyřeší 
otázka dluhu po SBČS. Navíc česká strana jako záruku na úhradu dluhu zadr-
žela akcie slovenských držitelů investičních kuponů (tzv. DIKů) z první vlny 
kuponové privatizace.40 Slovenský vládní tisk, především deník Republika, roz-
poutaly otevřenou protičeskou kampaň.41

Ve věci dluhu SBČS se prezident Václav Havel, premiér Václav Klaus a mi-
nistr hospodářství Karel Dyba vyslovili pro tzv. supernulové řešení, tj. vzájem-
né škrtnutí všech pohledávek. Za dané situace to byla nepochybně správná 
a zároveň vlastně jediná schůdná cesta.42 Tento návrh měl být předmětem jed-
nání mezi Klausem a  Mečiarem, avšak schůzka, naplánovaná na 23. dubna 
1993, se nakonec neuskutečnila.43 28. dubna Mečiar oznámil, že české straně 
v otázce supernulové varianty nevěří. Znovu upozornil, že Praha doposud ne-
vydala Slovensku alikvotní část slovenského zlata.44 Guvernér ČNB Josef To-
šovský tyto výtky odmítl: prohlásil, že Mečiar v otázce dluhu SBČS „zpochyb-

38	 Podle článku 3, odst. 2 ústavního zákona č. 542/1992 Sb. o zániku České a Slovenské Fede-
rativní Republiky nesměly Česká republika a  Slovenská republika užívat státní symboly 
zaniklé federace. Sbírka zákonů ČSFR, ČR, SR, částka 110, s. 3253–3254. Česká národní 
rada odmítla toto ustanovení respektovat a  stanovila 17. prosince 1992 demonstrativně 
jako vlajku České republiky dosavadní československou vlajku, viz zákon č.  3/1993 Sb. 
o státních symbolech České republiky. Sbírka zákonů ČR, roč. 1993, částka 2 z 29. 12. 1992, 
s. 26–32.

39	 MOJŽITA, Miroslav: Formovanie slovenskej diplomacie v rokoch 1993–1994. Bratislava 2004, 
s. 110–111.

40	 JEŽEK, Tomáš: Zrození ze zkumavky. Svědectví o české privatizaci 1990–1997. Praha 2007, 
s. 155–156.

41	 AMZV ČR, ZÚ Bratislava, kart. 1, př. číslo 32/2005, 1994, fasc. 102, ekonomické zprávy a in-
formace. 

42	 Prezident Havel podporuje supernulovou variantu. Lidové noviny, 19. 4. 1993, s. 1, též: Hovo-
ry z Lán, tamtéž, s. 8. ska, ph, ge: Kde narýsujeme supernulovou čáru. Lidové noviny, 20. 4. 
1993, 1; Ze Slovenska. Lidové noviny, 20. 4. 1993, s. 3.

43	 Ska: Supernula zatím odložena. Lidové noviny, 22. 4. 1993, s. 1.
44	 Mečiar Praze nevěří. Lidové noviny, 29. 4. 1993, s. 1.
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ňuje nezpochybnitelné“, na druhé straně že česká strana slovenský nárok na 
část měnového zlata nikdy nezpochybnila.45 Celá věc byla dočasně odložena. 
Akcie slovenských DIKů byly nakonec vydány na základě usnesení vlády ČR 
z 12. května 1993.46 15. července 1993 byla podepsána dohoda o rozdělení aktiv 
a  pasiv mimo dluhu SBČS. Nepodařilo se naproti tomu dojednat rozdělení 
schodku státního rozpočtu federace za rok 1992 a slovenská strana se také od-
mítla podílet na nedoplatku z daně z obratu do tohoto rozpočtu v závěru roku 
1992.47 Z české strany šlo o nový požadavek ve výši dvou miliard Kčs, přičemž 
primární otázkou nebyly peníze, ale prestiž vlády. Velvyslanec Mjartan infor-
moval 17. září 1993 Bratislavu, že „viacerí členovia českej vlády sa pri neoficiál-
nych rozhovoroch vyjadrili v tom zmysle, že neočakávajú zo Slovenska žiadne 
finančné prostriedky, ale celý postup musí mať priebeh, ktorý bude verejnosti 
pochopiteľný a politicky prijateľný“.48 Ovšem s novými nároky vystoupil i Me-
čiar, a to nepochybně rovněž z čistě prestižních důvodů a s cílem získat pro sebe 
náklonnost veřejného mínění. V  interview pro Českou televizi 3. října 1993 
tvrdil, že Slovensko má dostat osm miliard švýcarských franků za svou předáv-
ku vůči Německu z doby druhé světové války, protože tento dluh byl zahrnut do 
společné bilance ČSFR.49

Vztahy mezi ČR a SR v letech 1994–1998 

Dne 8. února 1994 opustilo poslanecký klub HZDS osm poslanců, kteří založi-
li Alternativu politického realismu. 9. března 1994 přednesl slovenský prezi-
dent Michal Kováč v Národní radě SR zprávu o stavu republiky, ve které vznesl 
závažné námitky proti způsobu Mečiarovy vlády. O dva dny později – 11. břez-
na – Národní rada vyslovila Mečiarově vládě nedůvěru, když se při hlasování 
část poslanců podporujících doposud vládu zdržela hlasování nebo opustila 
sál, a prezident Kováč vládu odvolal.50 15. března byla nahrazena přechodným 
kabinetem Jozefa Moravčíka. Po dohodě politických stran přijala o  dva dny 

45	 Ph: Mečiar zpochybnil nezpochybnitelné. Lidové noviny, 6. 5. 1993, s. 1.
46	 Ge: Akcie za kupóny dostanou všichni. Lidové noviny, 13. 5. 1993, s. 1.
47	 Jednání o majetku federace: dohoda o převodu aktiv a pasiv. Lidové noviny, 16. 7. 1993, s. 1. 

Podrobněji o problému vypořádání dluhu a jednáních kolem něj viz RYCHLÍK, Jan: Rozdě-
lení Česko-Slovenska, s. 406–410. 

48	 DA MZV SR, ZÚ Praha, kart. 1, č. 427/93-SV.
49	 Mečiarův výrok prý televize zkreslila. Lidové noviny, 6. 10. 1993, s. 1. 
50	 KOVÁČ, Michal: Pamäti, s. 186–189.
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později Národní rada ústavní zákon o  zkrácení volebního období a  vypsání 
předčasných voleb na 30. září až 1. října 1994.51 

Vývoj na Slovensku české velvyslanectví pečlivě monitorovalo. Periodická 
zpráva velvyslanectví za měsíc duben byla velmi opatrná v prognóze dalšího 
politického vývoje a výsledku podzimních voleb.52 Vláda Jozefa Moravčíka mě-
la v úmyslu posunout vztahy s Českou republiku na vyšší úroveň, avšak česká 
vláda Václava Klause zachovávala zdrženlivost, protože se obávala, že se Mečiar 
do křesla premiéra vrátí. V tomto směru také ministerstvo zahraničí ČR vedené 
Jozefem Zielencem instruovalo velvyslance Šedivého.53 Proto se dojednání 
sporných otázek česká vláda rozhodla raději odložit a neměl o nich jednat ani 
prezident Václav Havel, který navštívil Slovensko 26. května 1994.54 Václav 
Klaus označoval politiku HZDS za vnitřní problém Slovenska a na rozdíl od 
jiných českých i slovenských politiků Mečiarovi věřil.55 Výměna vlády na Slo-
vensku proto neměla na vztahy mezi Českou a Slovenskou republikou vliv, pro-
tože šlo o příliš krátké období. 

V předčasných parlamentních volbách 30. září až 1. října 1994 na Slovensku 
opět zvítězilo HZDS ve spolupráci se zcela okrajovou Roľníckou stranou Slo-
venska (RSS). Důsledkem byl návrat Vladimíra Mečiara do funkce premiéra. 
Mečiar poté provedl razantní čistku ve výborech Národní rady SR i ve státní 
správě.56 Především odstranění představitelů opozice z většiny parlamentních 
výborů a obsazení vedení státního rozhlasu, televize, prokuratury a Nejvyššího 
kontrolního úřadu výhradně stoupenci HZDS, které bylo provedeno na celo-
nočním zasedání Národní rady 3. listopadu (resp. v noci z 3. na 4. listopadu) 
vyvolalo značné obavy širší veřejnosti o osud demokracie na Slovensku. Mečiar 
zahájil ostrou kampaň, aby Národní rada odvolala prezidenta Kováče z funkce, 
k čemuž ale vládní koalice neměla potřebnou ústavní většinu. Slovensko sice 
zůstalo navenek parlamentní demokracií západního typu, ve skutečnosti však 

51	 Ústavný zákon č. 70/1994 Z. z. zo 17. 3. 1994 o skrátení volebného obdobia Národnej rady 
Slovenskej republiky. Zbierka zákonov SR, roč. 1994, čiastka 20 z 10. 4. 1994, online in: htt-
ps://www.zakonypreludi.sk/zz/1994-70 (23. 2. 2026). 

52	 AMZV ČR, ZÚ Bratislava, periodické zprávy pro MZV, neuspořádané spisy, zpráva za duben 
1993. 

53	 Tamtéž, nezařazené spisy. 
54	 Tamtéž, přír. číslo 66/2005, neřazené spisy, čj. 92.547/94-1, podkladové materiály k návštěvě 

prezidenta ČR v SR 24. 5. 1994. 
55	 V létě 2012 poslal Václav Klaus jako prezident České republiky k všeobecnému překvapení 

veřejnosti Mečiarovi dopis k jeho 70. narozeninám, ve kterém mu děkoval za spolupráci při 
pokojném rozdělení Československa. Viz: Umíte držet slovo, pochválil Klaus Mečiara. Právo, 
20. 7. 2012, s. 3. Vladimír Mečiar přitom tehdy již stál zcela mimo aktivní politiku a sloven-
ská politická scéna jej zcela ignorovala.

56	 Dejiny Slovenska. Dátumy, udalosti, osobnosti. Bratislava – Praha 2007, s. 712–713. 
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veřejný život i veřejnoprávní média ovládalo HZDS, které se navíc stalo „stra-
nou jednoho muže“, totiž Vladimíra Mečiara. Ten se snažil dostat pod svou 
kontrolu především státní rozhlas a televizi, což se mu celkem podařilo. Země 
byla postižena několika temnými aférami, majícími někdy i kriminální charak-
ter, jako například zavlečení syna prezidenta Kováče do Rakouska slovenskou 
tajnou službou (Slovenská informačná služba – SIS), mafiánské praktiky při 
privatizaci státního majetku, vražda Roberta Remiáše, za kterou zřejmě stála 
rovněž SIS, zbavení poslance Františka Gauliedera poslaneckého mandátu a ji-
né.57 To vše vyvolalo velmi negativní ohlasy v zahraničí.

Od nástupu třetí Mečiarovy vlády došlo k  postupnému, ale výraznému 
vzdalování se Slovenska kritériím Evropské unie a také k částečnému zhoršová-
ní slovensko-českých vztahů. Začalo být zřejmé, že Slovensko nebude na rozdíl 
od České republiky přijato v první vlně do NATO; 6. července 1996 navštívily 
Bratislavu Hillary Clintonová a ministryně zahraničních věcí USA Madeleine 
Albrightová, které v soukromém rozhovoru s prezidentem Kováčem vyjádřily 
nesouhlas s politikou Vladimíra Mečiara, projevily obavy o stav právního státu 
a vyslovily výtku, že Slovensko zaostává při budování demokratických struktur; 
obdobný názor sdělila americká ministryně i při jednání s Vladimírem Mečia-
rem.58 Na summitu NATO v Madridu v roce 1997 Slovensko na rozdíl od ČR, 
Maďarska a Polska nedostalo pozvánku. Podobně se vyvíjela situace ohledně 
vstupu do EU: 16. července 1997 vyšetřující komise EU zveřejnila posudek, 
v němž se kriticky vyjádřila ke stavu právního státu a demokracie na Slovensku 
a doporučila odložit zahájení přístupových rozhovorů. Dne 1. října Evropská 
komise na základě posudku konstatovala, že Slovenská republika nesplňuje po-
litická kritéria vyžadovaná od členských států. Hrozilo tak, že se česko-sloven-
ská hranice stane východní hranicí Evropské unie, což by znamenalo zavedení 
„tvrdého“ hraničního režimu. Pro Českou i Slovenskou republiku to byla znač-
ně nepříjemná situace.

Autoritativní tendence druhé Mečiarovy vlády se projevily i ve vzájemných 
česko-slovenských vztazích. V roce 1994 Slovensko zavedlo tzv. certifikáty kva-
lity, které pod záminkou kontroly jakosti znesnadňovaly přístup českého zboží 
na slovenské trhy. Kromě toho slovenská vláda zavedla dovozní přirážku, což 
dohoda o česko-slovenské unii na přechodnou dobu umožňovala, a využila na-

57	 Nedostatek místa neumožňuje podrobnější výklad těchto afér, podrobněji k tomu viz RYCH-
LÍK, Jan a kol.: Dějiny Slovenska. Praha 2024, s. 558–661, KOVÁČ, Dušan: Dejiny Slovenska, 
s. 398–410.

58	 KOVÁĆ, Michal: Pamäti, s. 316–318.
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víc možnosti pětiprocentní odchylky kurzu zúčtovacího ECU59, kterým se zú-
čtovávaly pohledávky na clearingovém účtu, od kurzu k „normálnímu“ ECU, 
čímž se v  důsledku kurzového rozdílu české zboží ještě více prodražovalo. 
V důsledku toho slovenský vývoz do České republiky trvale převážil nad dovo-
zem. Na počátku roku 1995 už ale Česká republika měla dostatečné devizové 
rezervy, a proto přestala mít na clearingové dohodě zájem. Většina zboží byla 
totiž stejně osvobozena od cla v rámci CEFTA. Navíc čím dál tím více zboží 
z České republiky směřovalo do zemí Evropské unie, se kterou měly obě repub-
liky uzavřeny asociační dohody.60 

Koncem jara 1995 česká vláda navrhla Slovensku ukončení platnosti clea-
ringové dohody a  Václav Klaus se v  této věci obrátil 10. května na Mečiara 
zvláštním dopisem.61 Platby za zboží měly být napříště účtovány ve volně smě-
nitelných měnách, pro neobchodní platy měla být eventuálně uzavřena nová 
zvláštní platební dohoda, která měla řešit především převody důchodů.62 Me
čiar na Klausův dopis nereagoval, avšak ve svém vystoupení 15. května označil 
návrh na zrušení platební dohody za český pokus o ovládnutí středoevropské-
ho trhu. Slovenský premiér zároveň pohrozil, že v případě jednostranného vy-
povězení platební dohody zváží Slovensko vypovězení celní unie.63 Česká vláda 
se přesto 7. června rozhodla dohodu vypovědět, pokud slovenská strana nepři-
stoupí na jednání.64 16. června Mečiar znovu prohlásil, že Slovensko zváží další 
výhodnost celní unie. Také připomenul, že Česká republika nyní dluží Sloven-
sku v rámci mezního úvěru asi pět miliard korun a vyjádřil obavu, že Praha 
nebude chtít tento dluh zaplatit s ohledem na doposud nevypořádaný zbytek 
federálního majetku a údajný dluh Slovenska v  rámci likvidace Státní banky 
československé.65 Učinil tak přesto, že česká vláda už o dva týdny dříve prohlá-
sila, že saldo z  mezního úvěru clearingové dohody vůči Slovensku vyrovná 

59	 ECU (European Currency Unit) byla pomyslná zúčtovací jednotka používaná v Evropských 
společenstvích, resp. Evropské unii před zavedením společné měny – eura.

60	 Podrobněji viz RYCHLÍK, Jan: Rozdělení Česko-Slovenska, s. 401–406.
61	 Ip: Klaus se chce s Mečiarem dohodnout. Lidové noviny, 11. 5. 1995, s. 1. 
62	 Česká správa sociálního zabezpečení (ČSSZ) v té době vyplácela na Slovensku měsíčně asi 

1800 pojištěnců a Slovenská správa zase poukazovala do České republiky asi 800 důchodů. 
Ps: Neobchodní platby se Slovenskem po zrušení clearingu určí dohoda. Lidové noviny, 13. 5. 
1995, s. 3.

63	 Miš: Podle Mečiara nejde o clearing, ale o ovládnutí středoevropského trhu. Lidové noviny, 
16. 5. 1995, s. 1. 

64	 POLIŠENSKÝ, Ivo – ŠTĚTKA, Jan: Klaus vypověděl platební dohodu. Lidové noviny, 8. 6. 
1995, s. 1. 

65	 Slovensko zvažuje výhodnost celní unie. Lidové noviny, 17. 6. 1995, s. 1
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a nebude jeho zaplacení spojovat s ostatními finančními otázkami.66 Protože 
slovenská vláda na jednání nepřistoupila, Česká republika dohodu 29. června 
1995 jednostranně nótou vypověděla s tříměsíční výpovědní lhůtou. Dohoda 
tak zanikla 30. září 1995.67 Existence celní unie nebyla vypovězením clearingo-
vé dohody dotčena. K vypovězení dohody o celní unii ze slovenské strany ne-
došlo a celní unie se udržela až do vstupu obou republik do Evropské unie.

Ve dnech 10. až 11. října 1997 navštívil Klaus Bratislavu a dohodl se s Me
čiarem na ustavení komise, která by vypracovala návrh řešení zbytku majetko-
vých pohledávek.68 Krátce na to došlo v české vládní koalici ke krizi, která vešla 
do dějin jako „sarajevský atentát“. V době Klausovy oficiální cesty do Sarajeva 
podali 28. listopadu ministři za KDÚ-ČSL demisi a zároveň část vedení ODS 
vyzvalo Václava Klause, aby složil funkci. Následující den se k výzvě připojil 
i prezident Václav Havel. 30. listopadu 1997 podal Klaus skutečně demisi, čímž 
padla celá vláda. Už jako premiér v demisi udělal Klaus vůči Mečiarovi vstřícné 
gesto, když se rozhodl vrátil Slovensku zlatý poklad někdejšího slovenského 
státu, deponovaný v trezorech ČNB, byť pro Klausův odchod z úřadu se trans-
fer nakonec nerealizoval. 

Část poslanců a politiků ODS mající výhrady ke Klausovi se pokusila stranu 
ovládnout, a když se jim to nepodařilo, opustila ji a založila nový subjekt – Unii 
svobody (US). Předsedou se stal dosavadní ministr vnitra Jan Ruml. Novým 
premiérem byl jmenován Josef Tošovský, dosavadní guvernér České národní 
banky, jehož přechodná vláda měla dovést zemi k předčasným volbám.69 Zají-
mavý byl postoj Vladimíra Mečiara k „sarajevskému atentátu“, jak novináři od-
stranění Klause z  funkce premiéra žertovně nazvali. Ve veřejném projevu 
4. prosince vyjádřil své sympatie k Václavu Klausovi, odsoudil „puč“ proti ně-
mu a prohlásil, že pokud bude jmenována nová česká vláda, s žádným „pučis-
tickým premiérem“ jednat nebude. Potom se dopustil řady invektiv vůči České 
republice a také několika vulgárních výroků na adresu prezidenta Václava Hav-
la.70 Ačkoliv český velvyslanec v Bratislavě Rudolf Slánský požádal, aby česká 
vláda na Mečiarovo vystoupení nereagovala a  neeskalovala tak situaci, nově 
jmenovaný český ministr zahraničí Jaroslav Šedivý poslal do Bratislavy protest 

66	 Ip.: Vláda čeká na Mečiarovu odpověď. Lidové noviny, 1. 6. 1995, s. 1.; viz též úvodník: POLI-
ŠENSKÝ, Ivo: Clearing na rozcestí. Lidové noviny, 1. 6.1995, s. 1.

67	 Sdělení MZV č. 205/1995 Sb. Sbírka zákonů ČR, částka 55, online in: https://www.e-sbirka.
cz/sb/1995/205?zalozka=text (23. 2. 2026).

68	 ŠEDIVÝ, Jaroslav: Diplomacie je uměním kompromisu. Cesta do NATO, do EU a další příběhy 
1995–2002. Praha 2009, s. 167.

69	 Tamtéž. 
70	 ČAPKA, František a kol.: Dějiny zemí Koruny české v datech. Praha 1999, s. 865–866.
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a zrušil plánované setkání se slovenskou ministryní zahraničních věcí Zdenkou 
Kramplovou.71

Vnitropolitické dopady rozdělení ČSFR

Vzájemné česko-slovenské vztahy měly i vnitropolitický aspekt. Vznikem dvou 
samostatných států vznikly také dvě nové menšiny – slovenská v České repub-
lice a česká na Slovensku. Až do roku 1993 se totiž Slováci v České republice ani 
Češi na Slovensku za menšinu nepovažovali. Česká menšina na Slovensku byla 
málo početná: šlo asi o 60 tisíc osob. Slovenská menšina v České republice byla 
naproti tomu poměrně velká: při sčítání lidu v roce 1991 se v České republice 
přihlásilo k  slovenské národnosti 314  877 osob.72 Slováci v  České republice 
i Češi na Slovensku ovšem tvořili (a tvoří) menšiny sui generis, které se zásad-
ním způsobem liší od jiných menšin. Češi na Slovensku a Slováci v České re-
publice tvořili diasporu, tj. žili rozptýleně. Jejich sociální struktura byla defor-
movaná, protože především v případě Slováků v České republice šlo ve zvýšené 
míře o příslušníky inteligence rekrutující se z někdejší federální byrokracie. Při 
blízkosti obou národů také u obou menšin probíhala silná přirozená asimilace, 
která například za deset let snížila počet Slováků v České republice na 193 190 
osob.73

Postavení i  problémy obou menšin byly v  zásadě shodné nebo obdobné, 
takže totéž, co se týkalo Slováků v českých zemích se zpravidla zrcadlově týkalo 
i Čechů na Slovensku. Problémy, které Slováky v České republice a Čechy na 
Slovensku zajímaly, byly také s ohledem na neexistenci jazykové bariéry zcela 
odlišné od problémů ostatních menšin. Slováci v České republice nemuseli pře-
devším řešit otázku používání svého jazyka, protože i v samostatné České re-
publice mohli používat slovenštinu v úředním styku, byť bezprostředně po roz-
dělení se používání slovenštiny setkávalo někdy s nepochopením části úřední-
ků i české veřejnosti.74 Neprojevovali rovněž zájem o vlastní školství, protože na 
nic podobného nebyli zvyklí ani z doby před 31. prosincem 1992. 

71	 ŠEDIVÝ, Jaroslav: Diplomacie je uměním kompromisu, s. 168–169.
72	 RYCHLÍKOVÁ, Magdaléna: Slováci v Praze. Praha 2011, s. 43, též VRANOVSKÝ, Pavel – 

LIPTÁK, Peter – PROKOP, Radim – ŠRAJEROVÁ, Oľga: Quo vadis, slovenská menšina? Pra-
ha 1999, s. 22. 

73	 RYCHLÍKOVÁ, Magdaléna: Slováci v Praze, s. 42.
74	 V informaci velvyslance Ivana Mjartana pro 1. teritoriální odbor MZV SR o plnění smlouvy 

o dobrém sousedství a spolupráci z 2. 7. 1993 se o tom říká toto: „Slobodné používanie slo-
venského jazyka na verejnosti a pred štátnymi orgánmi, garantované touto zmluvou, sa často 
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Hlavním problémem, který tísnil Čechy na Slovensku a Slováky v České re-
publice, byla otázka státního občanství.75 Problém spočíval v tom, že při vzniku 
federace se s platností od 1. ledna 1969 stal každý československý občan sou-
časně buď občanem České socialistické republiky nebo občanem Slovenské so-
cialistické republiky a to podle toho, kde se narodil, případně kde se narodili 
jeho rodiče.76 Občanství republiky ovšem mělo význam jen pro obsazování 
funkcí na úrovni federace, pro běžné občany bylo bezvýznamné, protože obča-
né jedné republiky měli na území druhé republiky stejná práva a stejné povin-
nosti. Zánikem federace ovšem nabylo dosavadní občanství republiky zásadní 
význam a řada lidí náhle zjistila, že upadla do postavení cizinců.

Osoby, stojící před problémem volby občanství, se skutečně nerozhodovaly 
svobodně, byť úřady obou republik tvrdily opak. Především pro osoby ve státní 
či veřejné službě od počátku ani neexistovala jiná možnost než přijmout občan-
ství republiky svého pobytu. Šlo přitom o početnou skupinu osob z řad policis-
tů, důstojníků, celníků, zaměstnanců někdejších federálních úřadů a minister-
stev apod. Ale i u osob nepracujících ve státní sféře byla svoboda volby iluzorní, 
protože statut cizince přinášel spoustu komplikací. Většina lidí, kterých se to 
týkalo, se proto nakonec „dobrovolně“ rozhodla přijmout bez ohledu na svou 
národnost státní občanství té republiky, ve které žila. Občané jedné republiky 
v zásadě neměli problém získat povolení k trvalému pobytu na území druhé 
republiky, alespoň ne v případech, kdy tam již před zánikem federace byli trva-
le přihlášeni k pobytu. Třebaže povolení k trvalému pobytu (tzv. zelená karta) 
v mnoha ohledech v každodenním životě zrovnoprávňovala cizince s občany 
příslušné republiky, šlo stále o cizince, který neměl žádná politická práva, včet-
ně například práva spolčovacího, které bylo rovněž vyhrazeno jen státním ob-
čanům.77

stáva terčom arogantných poznámok a averzie časti českej verejnosti a štátnych úradníkov.“ 
DA MZV SR, ZÚ Praha (1993), k. 1, č. 168/93 – 1 TEO.

75	 Podrobněji k problematice státního občanství viz RYCHLÍK, Jan: Rozdělení Česko-Slovenska, 
s. 382–389. 

76	 Viz zákon č. 165/1968 Sb. z 19. 12. 1968, Sbírka zákonů ČSSR, roč. 1968, částka 46 z 22. 12. 
1968, s. 452–453. Dosavadní českoslovenští občané se ke dni nabytí platnosti zákona (1. led-
na 1969) stávali občany té republiky, na jejímž území se narodili (§ 3). Děti mladší 15 let 
získávaly občanství rodičů, pokud byli oba občany téže republiky. Pokud měl každý z rodičů 
občanství jiné z republik, mělo dítě občanství té republiky, na jejímž území se narodilo (§ 6). 
Obě republiky si stanovily svými zákony podmínky nabývání a pozbývání svého státního 
občanství, viz zákon ČNR č. 39/1969 Sb. z 29. 4. 1969, Sbírka zákonů ČSSR, ČSR, SSR, roč. 
1969, částka 14 z 8. 5. 1969, s. 149–152 a zákon SNR č. 206/1968 Sb. z 28. 12. 1968, Sbírka 
zákonů ČSSR, roč. 1968, částka 51 z 29. 12. 1968, s. 542–545. 

77	 Tento problém se projevil při zakládání slovenských spolků v České republice a také při za-
ložení České besedy na Slovensku. Zákon o sdružování občanů (spolkový zákon) č. 83/1990 
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Ve dnech 19. až 20. června 1998 se uskutečnily v České republice předčasné 
volby do Poslanecké sněmovny. ODS do nich přicházela značně oslabena, pro-
tože protiklausovská platforma, poté co se jí „sarajevským atentátem“ nepoda-
řilo zbavit Klause předsednictví, se 17. ledna ustavila jako samostatná pravico-
vá strana – Unie svobody (US). Ve volbách podle očekávání zvítězila ČSSD, 
která získala 32,31 procenta hlasů, následovala ODS s  27,74 procenty hlasů. 
Jediným myslitelným partnerem pro ČSSD se stala KDÚ-ČSL, avšak ani s ní 
neměli sociální demokraté dost křesel, aby mohli sestavit vládu. Předseda ČSSD 
Miloš Zeman, kterého 22. června 1998 pověřil Havel sestavením nové vlády, 
proto přišel s netradičním řešením, které vešlo do dějin pod názvem „opoziční 
smlouva“. Zeman nabídl ODS funkce ve vedení Poslanecké sněmovny i Senátu 
výměnou za to, že bude tolerovat „jednobarevnou“ vládu ČSSD a nevyvolá hla-
sování o důvěře. Důležitá personální opatření a politická rozhodnutí měla být 
mezi oběma stranami konzultována. ODS se tak sice stala opoziční stranou, ale 
současně se vlastně podílela na vládě. 

Období „nadstandartních vztahů“ mezi ČR a SR

Zatímco Václav Klaus byl pro korektní vztahy se Slovenskem, se kterým se ale 
Česká republika na druhé straně neměla nějak zvlášť politicky vázat, Zeman 
naopak usiloval o co nejlepší a nejintenzivnější vztahy s Bratislavou. Pokud byl 
u moci Mečiarův kabinet, byly zřejmě takovéto vztahy nemožné; avšak i na Slo-
vensku se schylovalo k velkým změnám: 3. července 1997 utvořilo pět opozič-
ních stran (Demokratická únia – DÚ, KDH, Demokratická strana – DS a So
ciálnodemokratická strana Slovenska – SDSS) Slovenskou demokratickou koa-
lici (SDK) s cílem porazit ve volbách plánovaných na příští rok HZDS. Motem 
se stalo heslo: „Všichni proti Mečiarovi“. Protože Mečiarova vláda prosadila 
v Národní radě zákon požadující od volebních koalic dosažení násobku pěti-
procentní uzavírací klausule podle počtu stran koalice, což fakticky činilo koa-
lice nevolitelnými, přetransformovala se Slovenská demokratická koalice 
v Stranu demokratické koalice s exkluzivním členstvím. Vzorem byla integrace 

Sb. z 27. 3. 1990 (Sbírka zákonů ČSFR, ČR, SR, roč. 1990, částka 19 z 29. 3. 1990, s. 366–369) 
totiž dával právo na sdružování jen československým občanům, což v nových podmínkách 
striktně vzato znamenalo, že v ČR mohli být členy jen ti Slováci, kteří měli české občanství, 
a na Slovensku jen ti Češi, kteří měli občanství slovenské. Většina potenciálních členů ovšem 
příslušné občanství neměla. Třeba ale říci, že spolky se obecně vyznačovaly velmi slabou 
členskou základnou. O slovenských spolcích v České republice viz RYCHLÍKOVÁ, Magdalé-
na: Slováci v Praze, s. 52–65. 
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maďarských politických stran na Slovensku: 21. června 1998 se v  Dunajské 
Stredě uskutečnil slučovací sjezd tří maďarských stran – Spolužití, Maďarské 
občanské strany a Maďarského křesťansko-demokratického hnutí (MKDH) – 
do nové strany s názvem Strana maďarské koalice (SMK). Předsedou se stal 
Béla Bugár, dosavadní předseda MKDH. Ustavující sjezd „nové“ strany SDK se 
uskutečnil 4. července 1998 v Trnavě, předsedou byl zvolen dosavadní mluvčí 
Slovenské demokratické koalice a  místopředseda KDH Mikuláš Dzurinda. 
Strana demokratické levice (SDĽ) se rozhodla spolupracovat při politické eli-
minaci Mečiara s SDK, navíc 5. dubna 1998 na ustavujícím sjezdu v Banské 
Bystrici vznikla ještě Strana občanského porozumění (SOP), v jejímž čele sta-
nul polistopadový předseda SNR Rudolf Schuster. Před parlamentními volba-
mi se aktivizovaly různé mimovládní organizace, které zahájily Občanskou 
kampaň (OK) za čestné a spravedlivé volby.78

Volby se uskutečnily 25.–26. září 1998 a znamenaly zásadní přelom v dalším 
vývoji Slovenska. Nejvíce hlasů sice získalo opět HZDS (27 %), avšak SDK zů-
stala jen těsně za ním (26,3 %). Na třetím místě skončila SDĽ (14,6 %), následo-
vala SMK (9,1 %), SNS (9 %) a SOP (8 %). Vítězství ale nebylo Mečiarovi tento-
kráte nic platné, protože SDK, SDĽ, SMK a SOP prohlásily, že HZDS je pro ně 
jako partner nepřijatelné a o společné vládě s ním nebudou jednat. Místo toho 
zahájily jednání mezi sebou. Na ustavující schůzi nové Národní rady 29. října 
byl jejím novým předsedou zvolen Jozef Migaš (SDĽ), kterému s ohledem na 
neobsazenou funkci prezidenta připadla povinnost designovat nového premié-
ra. Stal se jím Mikuláš Dzurinda. Následující den (30. října) byla jmenována 
koaliční vláda složená z ministrů za SDK, SDĽ, SMK a SOP. HZDS a SNS skon-
čily v opozici.79 Petr Pithart o tom ve svých vzpomínkách o volbách v roce 1998 
napsal: „Slovenský volič byl všemi možnými prostředky přesvědčován, aby šel 
volit. […] Riskantní hypotéza se potvrdila: pouhý fakt vyšší volební účasti od-
stavil Mečiara od moci. Volební účast byla téměř 85 %, v té době vysoko převy-
šovala volební účasti v České republice a v Maďarsku. Byl to malý velký zázrak: 
slovenská občanská společnost, která do té doby existovala spíše v zárodečné 
podobě […] podala výkon, jako by šlo o vyspělou západní demokracii.“80 

Nová vláda si stanovila ambiciózní program. V zahraniční politice bylo je-
jím cílem překonat izolaci Slovenska a znovu je začlenit do integračního proce-

78	 ŠIMKO, Ivan: Ako sme si nasadili červené nosy a vyhnali Mečiara. Žilina 2018, s. 270–312. 
79	 HONZÁK, František – LONDÁK, Miroslav a kol.: Dejiny Slovenska. Dátumy, udalosti, osob-

nosti, s. 730; MESEŽNIKOV, Grigorij (ed.): Voľby 1998. Analýza volebných programov politic-
kých strán a hnutí. Bratislava 1998; BÚTORA, Martin – MESEŽNIKOV, Grigorij – BÚTO-
ROVÁ, Zuzana: Kto? Prečo? Ako? Slovenské voľby 98. Bratislava 1999.

80	 PITHART, Petr: Po devětaosmdesátém. Rozpomínání a přemítání. Praha 2015, s. 422–423. 
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su. Volby ovšem přišly příliš pozdě, a Slovensko již nebylo zařazeno do první 
vlny rozšiřování NATO, které se uskutečnilo v roce 1999, a při němž do aliance 
vstoupily slovenští sousedé Česká republika, Maďarsko a Polsko. O to více se 
slovenská vláda snažila dosáhnout s ostatními státy V4 alespoň členství v EU. 
Pro Slovensko (ale neméně i pro Českou republiku) bylo totiž s ohledem na 
vzájemné úzké vazby mimořádně důležité, aby se hranice mezi nimi nestala 
východní hranicí Evropské unie. V tomto ohledu vyvinul nový ministr zahra-
ničních věcí Eduard Kukan, velmi schopný kariérní diplomat, velkou iniciati-
vu, která brzy přinesla ovoce: 13. října 1999 získala Slovenská republika dopo-
ručení Evropské komise k zahájení rozhovorů.81 Koncem roku 2002 si mohla 
druhá Dzurindova koaliční vláda připsat další úspěch: na pražském summitu 
NATO 21.–22. listopadu Slovensko společně s Bulharskem, Estonskem, Litvou, 
Lotyšskem, Rumunskem a Slovinskem pozvánku ke vstupu do NATO dostalo.82 

Premiéři Miloš Zeman a Mikuláš Dzurinda nepatřili k těm politikům, kteří 
v roce 1992 usilovali o rozdělení společného státu, ale naopak o jeho zachování, 
a totéž platilo o naprosté většině členů jejich vlád. Nové kabinety nechtěly svou 
politiku vůči druhé republice stavět na negativním vymezení, ale na co nejužší 
spolupráci. Menšinová vláda sociálního demokrata Miloše Zemana proto do-
kázala bez obtíží nastolit se slovenskou koaliční vládou Mikuláše Dzurindy vel-
mi dobré vztahy a dotáhnout ve vzájemné spokojenosti do konce konečně i do-
posud nevyřešené problémy, především dokončení dělení federálního majetku 
a otázku státního občanství.

Otázka státního dluhu byla vyřešena z české strany už dříve navržením „nu-
lové varianty“ spočívající ve škrtnutí veškerých vzájemných pohledávek a zá-
vazku obou stran, že v  budoucnu už nebudou žádné nároky vznášet. Návrh 
novely zákona o státním občanství, který schválily obě komory českého parla-
mentu v červenci 1999 umožňoval získat na požádání české státní občanství 
všem někdejším československým občanům majícím československé občanství 
k 31. prosinci 1992 a žijícím od rozdělení státu na území České republiky. Sta-
novoval také, že nabytím občanství Slovenské republiky občan České republiky 
občanství neztrácí, pokud byl k 31. prosinci 1992 československým občanem.83 
Slovenské úřady vyšly vstříc těm bývalým československým občanům, kteří se 
v letech 1993–1994 z nutnosti vyvázali ze slovenského občanství, aby si mohli 

81	 HONZÁK, František – LONDÁK, Miroslav a kol.: Dejiny Slovenska. Dátumy, udalosti, osob-
nosti, s. 735.

82	 Summit NATO v Praze 2002. In: Wikipedia, online in: https://cs.wikipedia.org/wiki/Sum-
mit_NATO_v_Praze_2002 (6. 2. 2026).

83	 § 18 a § 18a zákona č. 194/1999 Sb. z 29. 7. 1999, Sbírka zákonů ČR, částka 65 z 2. 9. 1999, 
s. 3357–3359.
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zvolit občanství České republiky: těmto bývalým slovenským a  nyní českým 
občanům bylo na žádost občanství Slovenské republiky znovu uděleno.84 

K vyznanému pokroku došlo v oblasti vzdělávání: občanům jedné republiky 
bylo umožněno bez omezení studovat na vysokých školách v druhé republice 
za stejných podmínek jako občanům této republiky. Tuto dohodu připravil již 
Jan Sokol, český ministr školství v přechodné vládě Josefa Tošovského, jmeno-
vané po pádu Klausova kabinetu. S platností od 1. dubna 2001 vstoupila v plat-
nost dohoda o vzájemném bezplatném poskytování nutné lékařské péče.85 Tu 
předpokládala již dohoda podepsaná ještě na podzim 1992, která však nevstou-
pila v platnost.86 

16. dubna 2003 podepsala česká delegace složená z nového prezidenta Čes-
ké republiky Václava Klause, předsedy vlády sociálního demokrata Vladimíra 
Špidly, který po volbách v roce 2002 nahradil Miloše Zemana, a ministra zahra-
ničí Cyrila Svobody v Aténách protokol o přistoupení České republiky k Evrop-
ské unii. Týž den podepsal přístupový protokol za Slovensko také slovenský 
prezident Rudolf Schuster.87 Dne 1. května 2004 se Česká republika stala spolu 
se Slovenskem, Polskem, Maďarskem, Slovinskem, Litvou, Lotyšskem, Eston-
skem, Maltou a Kyprem plnoprávným členem Evropské unie. Zároveň zanikla 
česko-slovenská celní unie i členství České a Slovenské republiky ve Středoev-
ropské zóně volného obchodu.88 Už o měsíc dříve – 29. března 2004 – se Slo-

84	 DA MZV SR, ZÚ SR Praha, Konzulárny odbor (KO), Udelenie štátného občianstva, rok 2002, 
s. 2, rok 2003, kart. 10. Občanství bylo udělováno na základě § 7 odst. 3, písmeno b zákona 
o slovenském státním občanství č. 40/1993 Z. z. Pro úplnost dodejme, že v České republice 
byla zásada jediného státního občanství nejprve zrušena zákonem č. 186/2013 Sb. z 11. 6. 
2013 (Sbírka zákonů ČR, roč. 2013, částka 77, online in: https://www.e-sbirka.cz/
sb/2013/186?zalozka=text (23. 2. 2026), zatímco na Slovensku byla naopak zavedena v roce 
zákonem č 250/2010 Z. z. z 26. 5. 2010 (Zbierka zákonov SR, roč. 2010, čiastka 100 z 4. 6. 
2010), online in: https://www.zakonypreludi.sk/zz/2010-250 (23. 2. 2026) a pak v roce 2022 
znovu zrušena zákonem č. 72/2022 Z. z. z 16. 2. 2022 (Zbierka zákonov SR, roč. 2022, čiastka 
20 z 24. 2. 2022), online in: https://www.zakonypreludi.sk/zz/2012-72 (23. 2. 2026). 

85	 Zdravotní péče mezi ČR a SR. In: Právo, 17.–18. 2. 2001, s. 15. 
86	 V praxi byla až do konce roku 1999 lékařská péče poskytována v druhé republice na základě 

dohod českých a slovenských pojišťoven. To se týkalo především pojištěnců Všeobecné zdra-
votní pojišťovny (VZP), která působila v obou republikách.

87	 Členství v EU bylo v obou republikách schváleno referendem, které se na Slovensko konalo 
16.–17. května 2003 a v České republice 12.–14. června 2003. Na Slovensku se referenda zú-
častnilo 52,15 % oprávněných voličů, z nichž se pro členství v EU vyslovilo 92,46 %. V ČR se 
zúčastnilo 55,2 % oprávněných voličů, z nichž se pro členství vyslovilo 77,3 %.

88	 CEFTA v  roce 2004 vedle ČR, SR, Maďarska, Polska zahrnovala ještě Slovinsko (od roku 
1996), Rumunsko (od 1997), Bulharsko (od 1999) a Chorvatsko (od 2002). Členství těchto 
států v CEFTA zaniklo jejich vstupem do EU, tedy u Slovinska roku 2004 a u Rumunska 
a Bulharska v roce 2007 a Chorvatska v roce 2013. Přibyli však noví členové: v roce 2006 
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vensko stalo členem NATO. To znamenalo, že Česká i Slovenská republika se 
staly formálně spojenci. Krátce poté – 17. dubna – se konalo druhé kolo prezi-
dentských voleb, v němž zvítězil Ivan Gašparovič nad Vladimírem Mečiarem. 
Vstupem České republiky a Slovenska se automaticky vyřešila řada doposud 
existujících problémů vyplývajících z  rozdělení Československa v  roce 1992. 
Nyní totiž platila obecná zásada platná v EU, že občané jakéhokoliv členského 
státu EU jsou zároveň i občany Evropské unie a mají na území všech jeho člen-
ských států stejná práva a  stejné povinnosti jako domácí občané vyjma těch 
práv, která jsou výslovně zákonem určena jen domácím občanům, především 
právo volit do zastupitelských sborů příslušného státu (s výjimkou voleb do 
obcí). 

Slovenská Strana demokratické koalice byla příliš heterogenní, než aby se 
mohla dlouhodobě udržet. Vznik jednotné strany byl pouze formální, ve sku-
tečnosti šlo stále o blok politických stran. Mikuláš Dzurinda se pokoušel vytvo-
řit z SDK autentickou pravicovou křesťansko-demokratickou stranu, a když se 
mu to nepovedlo, založil v roce 2000 nový vlastní politický subjekt – Sloven-
skou demokratickou a křesťanskou unii – Demokratickou stranu (SDKÚ-DS). 
SDK se rozpadla. Část sympatizantů přešla do nově založené Aliance nového 
občana (ANO), liberální strany založené generálním ředitelem a spolumajite-
lem televizní společnosti Markíza Pavlem Ruskem. Také na levici došlo k pře-
skupení sil: ze strany SDĽ odešel poslanec Robert Fico a založil v  roce 1999 
vlastní stranu SMER, která měla hrát úlohu jakési umírněné levice. Vládní ko-
alice byla příliš různorodá, protože v ní figurovaly jak pravicové, tak i levicové 
strany. Koncem roku 2004 došlo k  integraci levice. Základem se stal SMER, 
s nímž se sloučila SDSS, malá Sociálně-demokratická alternativa a SDĽ. SMER 
přidal ke svému názvu přídomek „Sociálna demokracia“ (SMER-SD) a původ-
ně skutečně šlo o stranu sociálně-demokratického typu. 9. února 2006 prezi-
dent Gašparovič souhlasil s vypsáním předčasných voleb, které se uskutečnily 
17. června 2006. Volby vyhrála strana SMER-SD Roberta Fica, která získala 
29,14 procenta hlasů. Fico uzavřel dohodu se SNS a HZDS o koalici, ale stano-
vil si podmínku, že v kabinetu nebude Mečiar. S touto zásadní podmínkou na-
konec Mečiar, byť nerad, souhlasil. Koaliční vláda pod Ficovým vedením byla 
jmenována 4. července 2006. 

S obdobím první vlády Roberta Fica jsou spojeny dvě významné události: 
21. prosince 2007 Slovensko vstoupilo společně s Českou republikou, Polskem, 
Maďarskem, Slovinskem, Litvou, Lotyšskem, Estonskem a Maltou do schen-

Severní Makedonie a  následující rok Albánie, Bosna-Hercegovina, Černá Hora, Kosovo, 
Moldavsko (Republika Moldova) a Srbsko.
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genského prostoru umožňujícím cestovat mezi státy bez pohraničních kontrol. 
Pro Slovensko mělo význam na prvním místě zrušení kontrol na hranicích 
s Českou republikou. I když mezi oběma republikami na základě dohody uza-
vřené ještě na podzim 1992 trval volný styk jen na základě občanských průkazů 
a česko-slovenskou hranici bylo možné překračovat kdekoliv (tedy i mimo hra-
niční přechody), přece jen kontroly komplikovaly život především lidem žijí-
cím na moravsko-slovenském pohraničí. Druhou důležitou událostí bylo přije-
tí eura. 8. července 2008 byl stanoven pevný kurz mezi eurem a  slovenskou 
korunou v poměru 1 EUR = 30,1260 Sk. Eurem se na Slovensku začalo platit od 
1. ledna 2009. Fico se stal stálicí slovenské politické scény. S výjimkou vlády 
pravého středu Ivety Radičové v letech 2010–2012 byl v letech 2006–2018 tři-
krát ministerským předsedou.89

V nultých letech a v letech desátých zůstaly vztahy mezi Českou a Sloven-
skou republikou na velmi dobré úrovni, a to bez ohledu na to, že v Praze a v Bra-
tislavě se vlády střídaly a z hlediska domácí politiky se často vnitropoliticky li-
šily. Zahraničněpolitické směřování obou republik bylo stejné: byla jím orien-
tace na západní Evropu, NATO, spolupráci v  rámci skupiny V4 a  v  rámci 
Evropské unie při zachování korektních vztahů k Rusku. 

Období po roce 2010 charakterizuje v České i Slovenské republice úpadek 
klasických stran a nástup a nástup nových populistických hnutí využívajících 
nespokojenosti širokých vrstev. V České republice se takovýmito hnutími staly 
především ANO-2011 Andreje Babiše a Úsvit přímé demokracie (později Svo-
boda a přímá demokracie – SPD) Tomia Okamury. Na Slovensku vznikla řada 
nových stran s minimální členskou základnou, jako OĽANO (Obyčajní ľudia 
a nezávislé osobnosti) či Sloboda a solidarita (SaS).

Počátek pádu téměř nepřetržité vlády SMER a Roberta Fica se staly událos-
ti na jaře 2018. Dne 21. února 2018 byli v obci Veľká Mača v okrese Galanta ve 
vlastním domě nájemnými vrahy zastřeleni sedmadvacetiletý investigativní 
novinář Ján Kuciak a  jeho stejně stará partnerka Martina Kušnírová (ta byla 
zavražděna, protože se stala svědkyní Kuciakovy vraždy). Kuciak, který praco-
val pro zpravodajský portál Aktuality.sk, připravoval článek o podvodech ital-
ských podnikatelů na Slovensku a jejich napojení na italskou mafii ’Ndranghe-
ta a jejich kontaktech s vysokými představiteli SMER. Článek a především pak 
násilná smrt autora a jeho partnerky vyvolaly demonstrace a protesty obyvatel-
stva proti vládě SMER srovnatelné svým rozsahem s demonstracemi v listopa-
du 1989. Tlak veřejnosti způsobil nejprve demisi ministra vnitra Roberta Kali-

89	 Analýzu tří Ficových vlád viz KOVÁČ, Dušan: Dejiny Slovenska, s.  465–466; též LEŠKO, 
Marián – TÓDOVÁ, Monika: Ficokracia. Bratislava 2025; BÁRDY, Peter: Fico. Posadnutý 
mocou. Bratislava 2023, s. 11–156, 173–268. 
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ňáka a pak 15. března 2018 demisi celé Ficovy vlády. Novým premiérem se stal 
dosavadní místopředseda vlády Peter Pellegrini. Protesty vedené iniciativou 
„Za slušné Slovensko“ pokračovaly a vedly 31. května 2018 k demisi policejního 
prezidenta Tibora Gašpara. Pellegrini slíbil přísné vyšetření vraždy Kuciaka.90 
Pellegriniho vláda musela čelit opakovaným obviněním z korupce a mafián-
ských praktik.

Nové parlamentní volby se konaly v sobotu 29. února 2020. Podobně jako 
v roce 1998 měly volby podobu „všichni proti Mečiarovi“, tak nyní měly cha-
rakter „všichni proti Ficovi“. Nejvíce hlasů získalo OĽANO podnikatele Igora 
Matoviče (25,02 %), které na sebe „nabalilo“ ještě několik menších stran.91 Po-
věření na sestavení vlády získal po volbách Igor Matovič. Matovičovo OĽANO 
disponovalo v Národní radě jen 53 mandáty, což vedlo k nutnosti vytvořit po-
měrně širokou vládní koalici, budovanou na základě principu „anti Fico“: 
Vládní koalici tvořilo hnutí SME RODINA Borise Kollára, strana Sloboda a So-
lidarita a  strana ZA ĽUDÍ bývalého prezidenta SR Andreje Kisky. Proti této 
velmi heterogenní vládě vystupoval SMER Roberta Fica jako nekompromisní 
opozice, která ale byla oslabena tím, že bezprostředně po volbách ze strany 
odešel Peter Pellegrini a založil vlastní stranu s názvem HLAS-Sociální demo-
kracie. 

Matovičova vláda se udržela pouze rok: už 30. března 2021 podal Matovič 
s celou vládou demisi. Prezidentka Zuzana Čaputová pověřila sestavením nové 
vlády dosavadního místopředsedu vlády rovněž za OĽANO Eduarda Hegera. 
Politické složení vlády zůstalo stejné, ve vládě zůstal i Igor Matovič, který se stal 
ministrem financí, funkci, kterou v jeho kabinetě měl právě Heger. V této době 

90	 27. září 2018 byli v Kolárovu zatčeni údajní přímí pachatelé vraždy a pak i jejich zprostřed-
kovatelé, kteří měli konat na objednávku kontraverzního podnikatele Mariána Kočnera. Pro-
ces s přímými pachateli, zprostředkovateli i údajným objednavatelem vraždy začal 13. ledna 
2020 před Specializovaným trestním tribunálem v Pezinku. V dubnu 2020 byl přímý pachatel 
vraždy, bývalý profesionální voják Miroslav Marček, který se přiznal ke střelbě na Kuciaka 
a jeho přítelkyni, odsouzen k třiadvaceti letům vězení, jeho bratranec a společník při vraždě 
Tomáš Szabó byl v září odsouzen k pětadvaceti letům. Zoltán Andruskó, který byl jedním ze 
dvou zprostředkovatelů vraždy, uzavřel s prokurátorem dohodu o vině a trestu, stal se hlav-
ním svědkem obžaloby proti Kočnerovi a byl odsouzen 3. září 2020 na patnáct let, zatímco 
druhou zprostředkovatelku vraždy Alenu Zsuzsovou soud pro nedostatek důkazů osvobodil. 
Osvobozen byl i Marián Kočner, protože soud dospěl k závěru, že výpovědi Andruskóa ne-
jsou dostatečným důkazem. Kočner se na svobodu stejně nedostal, protože byl zatím odsou-
zen v jiné kauze týkající se falšování směnek a podvodu k devatenácti letům vězení. K vyšet-
řování vraždy viz KELLÖ-KALINSKÁ, Laura: Vražda Jána a Martiny. Vyšetrovanie. Bratisla-
va 2024.

91	 Celý název tohoto uskupení zněl: OBYČAJNÍ ĽUDIA a nezávislé osobnosti (OĽANO), NO-
VA, Kresťanská únia (KÚ), ZMENA ZDOLA (OĽANO-NOVA-KÚ-ZMENA ZDOLA).
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se Ficova strana, ačkoliv měla přídomek „sociální demokracie“ posunula k po-
pulismu a hlásání konzervativních hodnot. Stalo se z ní populistické uskupení 
nemající již se sociální demokracií nic společného. Strana byla v Evropském 
parlamentě vyloučena ze socialistické frakce. 

Válka na Ukrajině a zhoršení česko-slovenských vztahů

Mezinárodní směřování České a Slovenské republiky a vztahy mezi nimi ovliv-
nil konflikt na východní Ukrajině. Ten sice probíhal částečně už od roku 2014, 
ale teprve 24. února 2022 vyústil v otevřenou agresi Ruska proti Ukrajině. V té 
době byl v České republice prezidentem nejprve Miloš Zeman (od roku 2013, 
šlo o jeho druhé funkční období), od jara 2023 pak Petr Pavel, zvolený ve dru-
hém kole 27.–28. ledna 2023; na Slovensku byla 30. března 2019 zvolena prezi-
dentkou Zuzana Čaputová, tehdy šestačtyřicetiletá právnička, městská zastupi-
telka v Pezinku za liberální hnutí Progresívne Slovensko (PS) založené v roce 
2016, která v úřadě vystřídala podnikatele Andreje Kisku. V České republice 
vládla pod předsednictvím Petra Fialy od 17. prosince 2021 pravicová koalice 
SPOLU (ODS, KDU-ČSL a TOP-09), Starostové a nezávislí (STAN) a (původ-
ně) České pirátské strany (Pirátů), na Slovensku rovněž pravicová koalice Edu-
arda Hegera.

Česká i slovenská vláda shodně ruskou agresi proti Ukrajině odsoudily; od-
soudil ji i dosluhující prezident Miloš Zeman, známý do té doby svým vstříc-
ným postojem k Rusku. Slovensko se podobně jako Česká republika připojilo 
k široké frontě států podporujících Ukrajinu. Obě republiky poskytly Ukrajině 
humanitární i vojenskou pomoc, kromě toho umožnily dočasný pobyt a mož-
nost pracovat ukrajinským uprchlíkům. Slovenská vláda i česká vlády dodaly 
ukrajinské armádě těžké zbraně ze svých zásob. Konsensus ohledně nutnosti 
postavit se ruskému expanzionismu, který ohrožoval hranice celé východní Ev-
ropy, sdílela v té době v zásadě i opozice. Prezidenti Zuzana Čaputová a Petr 
Pavel také navštívili Kyjev a  ujistili prezidenta Volodymyra Zelenského svou 
podporou. Pouze Robert Fico a jeho SMER se od pomoci distancoval; v inter-
view, který poskytl pražskému deníku Právo, výslovně prohlásil, že „válka na 
Ukrajině není naše válka“.92 

Postoj k Ukrajině rozložil skupinu V4. Maďarský premiér Viktor Orbán se 
svou stranou FIDESZ, vládnoucí již od roku 2010, odmítl jakoukoliv vojenskou 
pomoc Ukrajině stejně jako dopravu zbraní na Ukrajinu přes maďarské území 

92	 KULIDAKIS, Thomas: Fico: Není to naše válka. In: Právo, 7. 11. 2022, s. 1, s. 12. 
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a v podstatě svým postojem podporoval agresi Moskvy. Avšak situace se zkom-
plikovala i na Slovensku, kde se na podzim 2022 rozpadla koalice a Hegerova 
vláda podala 15. prosince demisi. 15. května 2023 byla jmenována přechodná 
vláda Lajose (slovensky Ľudovíta) Ódora a 30. září 2023 se uskutečnily předčas-
né volby. V  nich opět zvítězil SMER-SD Roberta Fica, který utvořil koaliční 
vládu s SNS a Pellegrinovým Hlasem-SD. SNS stejně jako SMER-SD odmítala 
podporu Ukrajině. Fico se tak na podzim 2023 už počtvrté vrátil do křesla pre-
miéra. Pozice jeho koalice se ještě upevnila na jaře 2024. Zuzana Čaputová se 
rozhodla nekandidovat na druhé funkční období. V druhém kole prezident-
ských voleb 6. dubna 2024 byl zvolen prezidentem Ficův koaliční partner Peter 
Pellegrini, který porazil kandidáta Progresívneho Slovenska Ivana Korčoka.

Rozdílný postoj k  Ukrajině a  Rusku vedl k  ochlazení vzájemných vztahů 
mezi Českou a  Slovenskou republikou, a  především mezi Robertem Ficem 
a Petrem Fialou. Vedl také k dalšímu rozklížení skupiny V4, která se stala prak-
ticky mrtvou, protože nyní na jedné straně stála Česká republika a Polsko, pod-
porující Ukrajinu, a na druhé straně Maďarsko a Slovensko. Pro rozdílné zahra-
ničně-politické postoje se česká vláda rozhodla přerušit pravidelná společná 
zasedání vlád obou republik. Na meziministerských úrovních nicméně spolu-
práce pokračovala i nadále.

Na podzim 2025 skončilo volební období vlády Petra Fialy a v pravidelných 
volbách do poslanecké sněmovny 3.–4. října utrpěla dosavadní koalice poráž-
ku. Novou vládu utvořil Andrej Babiš, který tuto funkci zastával už v  letech 
2017–2021. Babiš vytvořil koalici s dvěma nesystémovými stranami: Motoristy 
(Motoristé sobě) a populistickým hnutím Svoboda a přímá demokracie (SPD) 
podnikatele Tomia Okamury. Tato strana v předvolební kampani požadovala 
referendum o  vystoupení z  EU a  NATO, otevřeně se stavěla proti Ukrajině 
a podporovala Rusko. Andrej Babiš se sice nevyslovil jednoznačně proti pod-
poře Ukrajiny, ale oznámil, že Česká republika již z  vlastních zdrojů zbraně 
Ukrajině dodávat nebude. Zároveň se vyslovil pro obnovení společných zase-
dání české a slovenské vlády a obnovení spolupráce v rámci skupiny V4. Ta se 
ovšem stala nyní zcela nereálnou kvůli útokům Roberta Fica a Viktora Orbána 
proti Ukrajině a pro Orbánovu proruskou politiku a jeho útoky proti orgánům 
Evropské unie.93 Na druhé straně vstřícné kroky Babišovy vlády vůči Bratislavě 
signalizuje opětovné „oteplení“ v  česko-slovenských vztazích, hrozí však ne-
bezpečí, že se tak stane na protievropské a protiukrajinské základně. 

93	 RYCHLÍK, Jan: Visegrádská skupina popírá cíle, kvůli nimž vznikla. In: Právo, 27. 2. 2026, 
s. 8. 
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Shrnutí

Je samozřejmé, že vztahy mezi dvěma národy žijícími ve dvou státech nemohou 
být intenzivnější než vztahy mezi dvěma národy žijícími v jednom státě. Sliby 
politiků o tom, že rozdělení ČSFR občané „ani nepocítí“, se tedy pochopitelně 
nenaplnily a je otázka, zda je tito politici vůbec mysleli vážně. Vznik hranice 
mezi oběma státy a aplikace cizineckého režimu zděděného navíc ještě z obdo-
bí socialismu znamenaly pro vzájemné vztahy mezi obyvateli obou republik 
značnou zátěž. Většinu komplikací se ale podařilo eliminovat vstupem obou 
republik do Evropské unie v roce 2004 a pak do schengenského prostoru v roce 
2007. Přes dobré vztahy mezi Čechy a Slováky je nutno konstatovat, že s pří-
chodem nové generace, která již Československo nepamatuje, se od sebe oba 
národy pomalu, ale zřetelně vzdalují. 

Ve vztazích České a  Slovenské republiky můžeme rozeznat několik etap. 
Bezprostředně po rozdělení bylo třeba dořešit některé otázky spojené se záni-
kem federace. Politický vývoj na Slovensku byl v té době velmi bouřlivý. Druhá 
vláda Vladimíra Mečiara občas vznášela vůči České republice nereálné poža-
davky ve snaze získat politické body u  slovenské veřejnosti, nicméně vztahy 
mezi Prahou a Bratislavou zůstávaly celkem korektní. Bylo to způsobeno zřej-
mě i dobrými osobními vztahy mezi tehdejšími premiéry Václavem Klausem 
a Vladimírem Mečiarem. Vztahy mezi oběma republikami se začaly výrazně 
zhoršovat během třetí Mečiarovy vlády, kdy bylo Slovensko dočasně vyřazeno 
z procesu integrace do EU a NATO. Vláda Vladimíra Mečiara se sice slovy hlá-
sila k integraci do NATO a EU, ale když se ukázalo, že se tyto struktury stavějí 
k členství Slovenska velmi rezervovaně, začala sondovat možnost zlepšení vzta-
hů k Rusku. Tím se ovšem ještě více začala vzdalovat od České republiky, kde 
jednoznačná orientace na euroatlantické struktury nebyla předmětem diskuse.

Od nástupu sociálnědemokratické vlády Miloše Zemana v České republice 
a koaliční vlády Mikuláše Dzurindy na Slovensku se vztahy opět výrazně zlep-
šily a od té doby měly trvale nadstandartní charakter. Vnitropolitická situace 
v obou republikách byla často odlišná, ale to dobrým vztahům na mezivládní 
úrovni nijak nepřekáželo. K opětovnému ochlazení došlo po roce 2023 v dů-
sledku odlišného postoje vlády České republiky Petra Fialy a čtvrté vlády Ro-
berta Fica na Slovensku k Rusku a válce na Ukrajině. Zatímco předcházející 
slovenské vlády Eduarda Hegera a Ľudovíta (Lajose) Ódora zastávaly stejně ja-
ko česká vláda Petra Fialy rozhodný proukrajinský a protiruský postoj, vláda 
Roberta Fica zastavila vojenskou pomoc Ukrajině a pod heslem rychlého dosa-
žení míru (který v podstatě znamenal požadavek kapitulace Ukrajiny před rus-
kými anexionistickými požadavky) se snažila o vstřícné kroky k Rusku. V dů-
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sledku toho došlo k přerušení pravidelných společných zasedání obou vlád, ji-
nak ale vzájemné vztahy zůstaly i  v  tomto období korektní a  spolupráce na 
úrovni rezortních ministerstev zůstala na dobré úrovni. Po volbách na podzim 
2025 v České republice a ustavení koaliční vlády Andreje Babiše v lednu 2026 
se vztahy opět zlepšily, protože tato vláda zastává k Ukrajině rezervovanější po-
stoj. Na hlubší analýzu je však ještě příliš brzy.
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Bratři i po rozdělení? 
Poznámky k zahraničním misím 

a dalším modernizačním prvkům 
ve vývoji české a slovenské armády

PETR JANOUŠEK

Brothers Even After the Split? Notes on Foreign Missions and Other Moderniza-
tion Elements in the Development of the Czech and Slovak Armies

This paper focuses on the formation of the Czech Army and the Slovak Army (since 
2002, the Armed Forces of the Slovak Republic) and their development following the 
dissolution of the federation. It compares how both armies, following their independ-
ence, responded to current trends in the European (and later Euro-Atlantic) security 
(defense) sphere—whether in the period before both countries joined NATO, or after-
ward, up to the deployment of troops from both countries in Afghanistan. It seeks to 
determine how they have coped not only with Alliance membership, but also with 
the need to professionalize their armed forces and the opportunity to participate in 
overseas operations. Is it possible to speak of the same or similar direction for both 
Central European armies? Alternatively: what are the specific features and differences 
in their development? What commonalities or differences can be found in the strate-
gic defense documents of both countries?

Keywords: Czech Army; Slovak Army; modernization; overseas operations; NATO
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Úvod

Spolu se vznikem dvou samostatných států – České republiky a Slovenské re-
publiky – vznikly také dvě samostatné armády.1 Společná (i když ne zcela stej-
ná) minulost a v evropském srovnání více či méně podobné výchozí podmínky 
je ovšem ovlivňovaly i v dalších etapách jejich vývoje.2 Obě navíc vznikly v do-
bě, kdy se zásadně měnila bezpečnostní architektura na kontinentu. Po konci 
studené války se proto vyvíjelo i  fungování ozbrojených sil řady evropských 
států. 

Armáda České republiky (AČR) a Armáda Slovenské republiky (ASR, od 
roku 2002 Ozbrojené síly Slovenské republiky, OS SR) se řadě nových trendů 
musely přizpůsobovat. Nešlo přitom pouze o překonání (myšlenkového a ma-
teriálního) deficitu, který vyplýval z dřívější příslušnosti k východnímu bloku 
včetně přetrvávající nechuti k vojenské základní službě. Důležité bylo aplikovat 
změny, které se – pokud se přidržíme českého armádního pojmového dělení – 
týkaly úrovně politicko-strategické, vojensko-strategické, operační a taktické.3

Dlouhodobým problémem bylo, že se obě armády po roce 1993 sice slovem 
modernizace často zaklínaly, avšak stanovení konečného cíle bylo poměrně 
složité, či v podstatě nemožné. Pojem modernizace proto neměl jasně stanove-
ný obsah, a neustále se proměňoval. V praxi dlouhou dobu vyjadřoval přede-
vším úkol dohnat západní státy – zejména ty alianční. Nešlo však jen o to, v ur-
čitých aspektech se česká a slovenská armáda soudobým trendům ve vojenství 
musela přizpůsobovat paralelně se západními zeměmi. To vyplývalo mimo jiné 
z  celkově klidnější bezpečnostní situace na kontinentu či z  diskusí, které na 
rozpadajícím se blokovém základě probíhaly již na počátku devadesátých let.

Z praktického hlediska byla nejlépe uchopitelná modernizace v materiální 
rovině, kde ji také bylo nejjednodušší vymezit. Po roce 1993 a zejména po vstu-
pu do NATO (v českém případě po roce 1999, ve slovenském po roce 2004) se 
rozběhla intenzivní snaha o výměnu zastaralé techniky z dob Varšavské smlou-
vy. Proces byl komplikovaný nedostatkem (snižováním) financí v rozpočtu mi-

1	 Příspěvek vychází z autorova dlouhodobého výzkumu, který je v rámci Vojenského historic-
kého ústavu Praha zaměřený na vývoj Armády České republiky po roce 1993 v mezinárod-
ním kontextu. Autor děkuje za připomínky k  textu a  jeho doplnění plukovníkovi v. v. 
Ing. Václavu Novotnému.

2	 K tématu srov. TOMEK, Prokop: Československá armáda v čase sametové revoluce. Proměny 
ozbrojených sil na přelomu osmdesátých a devadesátých let. Cheb 2019; BAKA, Igor – MAS-
KALÍK, Alex – MEDVECKÝ, Matej – MINAŘÍK, Pavel: Vojenské dejiny Slovenska VII., 
(1968–1992). Bratislava 2016, s. 323–328. 

3	 Doktrína Armády České republiky. Praha 2001. In: České strategické dokumenty, online in: 
https://mocr.mo.gov.cz/images/Bilakniha/CSD/003.pdf (2. 10. 2025). 
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nisterstev obrany či byrokratickými překážkami, konečná meta však byla stej-
ná: výzbroj a výstroj srovnatelná se západními armádami. 

V  rovině ideové se pojem modernizace armád naplňoval daleko hůř. Na 
počátku devadesátých let se ještě v Československé armádě (ČSA) sice hovořilo 
mimo jiné o demokratizaci ozbrojených sil, výsledkem dalšího vývoje však byl 
vznik dvou spíše technicistních armád, které nedoceňovaly význam humanit-
ního vzdělání. V tomto ohledu potřebným impulzem pro změnu byly studijní 
pobyty představitelů obou armád na západních vzdělávacích institucích. Z čes-
ké zkušenosti je například zřejmé, že mnohé vrcholné armádní představitele 
překvapilo, jak velká pozornost se na západních vojenských školách věnuje stu-
diu dějin. 

Následující text přináší základní komparaci/přehled vývoje dvou armád, 
soustředí se přitom na geopolitické a institucionální vlivy vycházející z celkové 
mezinárodní atmosféry. Autor si je vědom, že by si pozornost zasloužily i as-
pekty organizační, zvláště sociální a kulturní a zejména problematika proměny 
role armády v době přechodu k demokratické společnosti a s  tím související 
pohled na její legitimitu či profesní identitu vojáků. Nicméně v této studii se 
tomu může věnovat jen pouze nepřímo.

Pracovní skupina ve Spálené ulici

Počátky snahy o vytvoření moderní české armády je možné vystopovat již v ro-
ce 1992. Příprava na vznik budoucí AČR se rozběhla v době, kdy se již konkrét-
ně rýsovalo rozdělení společného federálního státu. V  září vznikla pracovní 
skupina, která měla navrhnout příslušnou koncepci výstavby. V základní podo-
bě čítala osm členů. Nechyběl mezi nimi podplukovník Petr Lužný, který měl 
zkušenosti z  vojenských škol v  USA. Tým dále mimo jiné tvořili plukovníci 
Václav Novotný, Pavel Jandáček nebo Karel Kuba. Skupina působila v  rámci 
Úřadu vlády ČR, a  svoje sídlo tak měla v  jeho kancelářích ve Spálené ulici 
v  Praze. Skupina pracovala pod záštitou vládního zmocněnce pro výstavbu 
Armády ČR Jiřího Pospíšila (ODS) a měla podporu Úřadu vlády ČR a minis-
terstva obrany, což se mimo jiné projevilo i tím, že zabezpečení v té době ne 
zcela běžného moderního vybavení (xerox, počítač atd.) nebyl vůbec problém. 
Širší podporu skupině potom poskytovalo dalších dvacet až třicet lidí z minis-
terstva obrany a Generálního štábu.4 

4	 Archiv autora, rozhovor autora s plk. v. v. Ing. Václavem Novotným uskutečněný 23. 8. 2023.
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Úkolem skupiny bylo vymyslet koncepci, která bude odpovídat nejen době, 
ale bude také do značné míry předvídat budoucí vývoj. (Tedy kromě prvního 
úkolu, kterým byla v podstatě obhajoba potřeby samotné existence armády.)5 
Mezinárodní rámec pro armádu, jejímž cílem bylo přiblížit se svojí kvalitou 
západním armádám, byl daný. Vyplýval z jednání o odzbrojení, respektive kon-
trole zbrojení, především z těch, která se v letech 1990 a 1991 uskutečnila ve 
Vídni a týkala se vojenských doktrín. 

Tento rámec připravovaná česká armáda musela respektovat. Vídeňských 
jednání se mimo jiné účastnil Karel Kuba. Právě on byl tím, kdo během jednání 
přípravné skupiny prosazoval vznik celkem sedmi brigád. Jedna z nich by byla 
4. brigáda rychlého nasazení, která měla mít výrazné expediční schopnosti. 
(Nakonec přitom v souladu s moderními trendy právě tato brigáda byla nosite-
lem modernizace v českém armádním prostředí.) 

Koncepci pro budoucí AČR se podařilo dokončit do konce roku 1992. Od 
1. ledna 1993 se měla koncepce naplňovat. To samo o sobě nebylo lehké, proto-
že vedení resortu s ní nebylo seznámené.6 Oproti původním politickým zámě-
rům připadlo vedení ministerstva obrany KDU-ČSL a  ministrem obrany se 
namísto Jiřího Pospíšila stal Antonín Baudyš. Nakonec se však podařilo kon-
cepci do té míry připravit, že ji 29. dubna 1993 Rada obrany státu doporučila 
k projednávání ve vládě a parlamentu. 

Již tehdy bylo zřejmé, že Česká republika hodlá své bezpečnostní zajištění 
spojit s členstvím v NATO (a tehdy také s členstvím v Západoevropské unii). 
Počítalo se s tím, že armáda bude mít obranný charakter a bude malá a moder-
ní (sic). „Z ekonomických důvodů nelze v dohledné době vybudovat plně pro-
fesionální armádu. Proto bude zachována všeobecná branná povinnost, i když 
při kratší době služby. Mírová velikost armády roku 1996 bude 65 tisíc vojáků 
v  činné službě, což umožňuje rozvinout trojnásobně větší armádu válečnou. 
Počet 65 tisíc představuje v současné době mezní hodnotu, která umožňuje ar-
mádě plnit základní úkoly v míru a v případě potřeby mobilizační rozvinutí 
a  vedení účinné obrany území ČR a  ochrany obyvatelstva,“ stálo mimo jiné 
v koncepci.7 Počítalo se také s tím, že v České republice bude působit pracovní 
tým NATO.

I Slovensko se systematicky s  předstihem připravovalo nejen na dělení 
armády, ale také na vznik vlastních ozbrojených sil. Ještě v roce 1992 vláda SR 
jmenovala zplnomocněncem pro vytvoření Velitelství Armády SR generálma-

5	 Tamtéž.
6	 Tamtéž.
7	 JANDÁČEK, Pavel: Koncepce výstavby Armády ČR do roku 1996. In: Vojenské rozhledy, 

1993, roč. 2 (34), č. 5, s. 3–11. 
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jora Júliuse Humaja, tedy muže, který se následně stal prvním velitelem ASR. 8 
Po vzniku samostatného Slovenska se v teoretické a praktické rovině na rozvo-
ji armády podílela mimo jiné ministerská sekce výstavby a politiky. (Od 1. led-
na 1993 jí velel generálmajor Mojmír Hergovič, od března generálmajor Ján 
Pančík.)9

Výmluvné je, že slovenská armáda měla v devadesátých letech velmi podob-
nou vizi jako ta česká. „Základní orientací bezpečnostní politiky Slovenské re-
publiky je orientace na získání plnohodnotného členství v Severoatlantickém 
paktu. Úsilí o vstup do Severoatlantického paktu nesleduje jen politický a vo-
jenský cíl, ale zároveň potvrzuje, že Slovenská republika akceptuje hodnotový 
systém, který Aliance prosazuje a chrání,“ stálo v obranné doktríně Slovenské 
republiky z roku 1994.10 Problémem však bylo její naplňování – po řadu let li-
mitované politickým vedením země v čele s předsedou vlády Vladimírem Me-
čiarem. V  praktické podobě však také Slovensko pracovalo na struktuře své 
armády, která měla odpovídat moderním trendům. 1. září 1994 byl vytvořen 
Generální štáb Armády Slovenské republiky v čele s generálplukovníkem Joze-
fem Tuchyňou. Mechanizované, tankové, dělostřelecké a protiletadlové pluky 
se měly mimo jiné transformovat na brigády.11 A také na Slovensku se brzy za-
čalo plánovat vytvoření jednotek rychlého nasazení.12

Z dostupných dobových dokumentů vyplývá, že ve vztahu k zahraničí ne-
mělo Slovensko až tolik odlišné výchozí podmínky týkající se ambicí vstoupit 
do NATO. Politická realita však pro tyto ambice představovala čím dál tím vět-
ší brzdu.13

8	 LICHNER, Ján – NIŽŇANSKÝ, Jaroslav – PURDEK, Imrich – ŠMIDA, Milan – VITKO, 
Pavol: Ve službách vlasti, demokracie a mieru. 15 rokov ozbrojených síl Slovenskej republiky 
1993–2008 / In the Service of Country, Democracy and Peace. 15 years of Slovak armed forces 
1993–2008. Bratislava 2008, s. 18.

9	 Tamtéž, s. 20.
10	 Obranná doktrína Slovenskej republiky. Bratislava 1994. In: Obranná stratégia SR, online in: 

https://www.mosr.sk/data/att/163405.pdf (15. 10. 2025). 
11	 BYSTRICKÝ, Jozef – ČAPLOVIČ, Miloslav – PURDEK, Imrich – ŠTAIGL, Jan: Ozbrojené 

síly Slovenskej republiky. História a súčasnosť 90 rokov, 1918–2008. Bratislava 2008, s. 168.
12	 LICHNER, Ján – NIŽŇANSKÝ, Jaroslav – PURDEK, Imrich – ŠMIDA, Milan – VITKO, 

Pavol: Ve službách vlasti, demokracie a mieru, s. 60.
13	 JANOUŠEK, Petr: Na Západ hleď! Proměna zahraničního směřování československé armády 

v letech 1989–1992. Praha 2025, s. 289–290. 
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Elitní jednotky a elitní vojáci

V případě české armády, která se složitě vypořádávala s dědictvím minulosti, 
sehrály elitní jednotky roli modernizátora. Jako elitní lze v dobové logice brát 
tu jednotku, která měla na svou dobu špičkové vybavení a plnila úkoly (účast 
v zahraničních misích), které odpovídaly nejnovějším trendům v Evropě a ve 
světě. V tomto ohledu klíčovou roli sehrála nejprve 4. brigáda rychlého nasaze-
ní, na Slovensku potom podle všeho Prapor rychlého nasazení. (Za elitní lze 
považovat i prostějovskou speciální jednotku nebo žilinský 5. pluk speciálního 
určení.) Tyto jednotky mimo jiné spojovala schopnost rychle zamířit do kon-
fliktní oblasti a postupně inovovaný výcvik. Účastnily se také mezinárodních 
cvičení.14

Vstřebávat dobové trendy v devadesátých letech znamenalo především pří-
pravu na mírové mise OSN, na operace pod velením NATO, později pak mimo 
jiné na nepravidelnou válku, která se odehrávala v Afghánistánu nebo v Iráku. 

15 Navíc bylo nutné vyrovnat se s tím, že v komunistickém období byla armáda 
neustále ideologicky indoktrinována. V postkomunistickém období devadesá-
tých let proto elitní jednotky musely hledat nejen novou podobu fungování, 
včetně výcviku, ale vlastně i nový smysl či nosnou ideu. V širším smyslu se to 
týkalo celé armády, u speciálních a elitních jednotek se ale potřeba změny uka-
zovala nejvýrazněji.16

Pozměnit výcvik a přijmout nové trendy nebylo až zase tak obtížné. Proble-
matičtější bylo, že je museli přijmout a naplňovat vojáci, lidé, jejichž představy 
o armádě se formovaly v předchozím období. To si dobře uvědomovalo velení 
armády, které se snažilo vojáky, a především velitele formovat jinak. Ti měli 
načerpat znalosti na západních vojenských školách, a  proto měli příslušníci 
těchto jednotek přednost při vysílání na zahraniční pobyty a studia. Patrný byl 
tento trend již za působení náčelníka Generálního štábu generála Jiřího Nekva-
sila.17 Z řad 4. brigády rychlého nasazení a ze speciálních sil se tak následně 
rekrutovalo i mnoho nejvyšších představitelů Generálního štábu či přímo ná-

14	 LICHNER, Ján – NIŽŇANSKÝ, Jaroslav – PURDEK, Imrich – ŠMIDA, Milan – VITKO, 
Pavol: Ve službách vlasti, demokracie a mieru, s. 78.

15	 K  tématu srov. JANOUŠEK, Petr: Czechoslovak / Czech Elite Military Units in the Post-
communist Era. In: Special Operations in Past and Present. Implications for Policy Makers. 
Proceedings of the 21st Annual Conference of the Partnership for Peace Consortium Euro-
Atlantic Conflict Studies Working Group of the Partnership for Peace Consortium of Defense 
Academies and Security Studies Institutes, 23–27 May 2022. Ed. Hoffenaar, Jan. Gdynia 2024, 
s. 145–153.

16	 Tamtéž.
17	 Tamtéž.
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čelníků Generálního štábu (Petr Pavel, Aleš Opata, Karel Řehka a další.) A po-
dobně to platilo i ve slovenské armádě, když někteří její představitelé absolvo-
vali jazykové kurzy či odborné stáže na Západě. (Milan Maxim například ve 
Francii, Peter Vojtek v Německu atd.)

Důsledkem bylo, že si alespoň někteří vrcholní představitelé armády začali 
uvědomovat význam humanitního vzdělání. Na zahraničních školách na Zápa-
dě totiž zjistili, jak velký význam se přikládá vojenské historii, což v technicky 
a  technicistně orientovaných středoevropských armádách bylo novinkou. 
(Rozdíl byl možná daný tím, že před rokem 1989 byly armády východního blo-
ku silně ideologicky indoktrinovány a musely vstřebávat pouze jednostranné 
pojetí dějin. A i když na konci osmdesátých let už ideologie v československé 
armádě ustupovala, nepochopení významu studia dějin přetrvávalo.)

K proměně armády navíc v českém prostředí pomáhali zahraniční poradci, 
kteří mimo jiné působili na Generálním štábu.18 Na Slovensku vývoj probíhal 
podobně. Po rozdělení státu se nicméně míra a forma spolupráce se zahranič-
ními experty poněkud lišila. Češi více vyzdvihovali potřebu formalizovat kon-
takty mezi českými a americkými jednotkami, které se nacházely v sousedním 
Německu. Dále Američané mimo jiné pomáhali s počátečními úvahami o vzni-
ku duchovní služby v armádě, ale také třeba se zásadami personální práce.19 
Slováci zase žádali o vyslání expertů, kteří by asistovali při tvorbě vojenského 
právního systému.20 

Sémantický rozměr modernizace měly vyjádřit též čestné názvy, které elitní 
jednotky obdržely, aby už svým označením odkazovaly na demokratické odbo-
jové tradice. Prostějovské speciální síly dostaly čestný název Generála Františka 
Moravce, 4. brigáda rychlého nasazení zase od prezidenta Václava Havla obdr-
žela čestný název Obrany národa. (Samozřejmě takové odkazování nepředpo-
kládalo hlubokou dějinnou znalost a  bylo spíše součástí novodobého mýtu/
narativu.) Na Slovensku nesl žilinský 5. pluk speciálního určení čestný název 
Jozefa Gabčíka.21

18	 K tématu srov. COSSABOOM, Robert T.: The Joint Contact Team Program. Contacts with 
Former Soviet Republics and Warsaw Pact Nations 1992–1994. Washington, D.C., 1997, s. 41–
44. 

19	 V České republice vznikla duchovní služba v armádě v roce 1998, na Slovensku již na začátku 
roku 1995; COSSABOOM, Robert T.: The Joint Contact Team Program, s. 41–44. 

20	 Tamtéž, s. 44–46. 
21	 Česká republika a Slovensko nejsou jedinými menšími státy, kterým speciální síly (elitní jed-

notky) umožňovaly být aktivními hráči ve větších vojenských aliancích / organizacích. Srov. 
ANGLIM, Simon: Little Spartans. How Small State Militaries Use Special Forces to Punch 
Above Their Weight. In: Military Strategy Magazine, 11. 11. 2005, online in: https://www.
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V českém případě navíc platilo, že příslušníci prostějovské jednotky a 4. bri-
gády rychlého nasazení se významně podíleli na pozitivní proměně pohledu 
české veřejnosti na armádu. V  devadesátých letech totiž veřejnost postupně 
přestala armádu vnímat jako součást totalitní mašinerie, neboť oceňovala její 
zapojení do zahraničních (mírových) operací, ale také armádní pomoc při ži-
velních pohromách – příkladem v České republice byly povodně v roce 1997. 
Na Slovensku armáda pomáhala mimo jiné při záplavách v roce 2002. Podle 
některých průzkumů platila armáda na Slovensku již v roce 1994 za velmi dů-
věryhodnou instituci. Více let po sobě ji podporovalo sedmdesát až osmdesát 
procent obyvatel, což mohl být jeden z  důsledků rozdělení státu. Jednoduše 
řečeno: Slováci měli větší radost z armády jako atributu samostatného státu. Ve 
stejné době přitom byla důvěra v armádu v České republice, kde platila větší 
provázanost s předchozím obdobím, znatelně nižší. Populárnější začala být až 
po vstupu do NATO.22 

Strategické dokumenty a jejich aplikace

Skutečnost, že snahy modernizovat armádu v obou zemích probíhaly zejména 
zpočátku velmi podobně, naznačují i  strategické dokumenty, jimiž oba státy 
reagovaly na změněné mezinárodní prostředí po konci studené války. 

Projevovalo se to mimo jiné v přístupu k vojenské základní službě. Jestliže 
se ještě na počátku devadesátých let v českých strategických dokumentech de-
klarovalo, že se – zatím – nepočítá s plně profesionální armádou, záhy se to 
začalo proměňovat. Především díky konci studené války a s tím spojené před-
stavě, že Evropě již v dohledné době nehrozí zásadní vojenský střet. I západní 
státy si tak uvědomovaly, že velké armády ztrácejí svůj smysl. Platily za neeko-
nomické a  do jisté míry vzhledem k  dobovým požadavkům i  za nefunkční. 
Projevem toho byl i důraz na budování expedičních sil, které se mohly v krát-
kém čase vypravit do zahraničí. Podobné operace se přitom z principu nehodi-
ly pro brance. Během devadesátých let postupně k odstranění povinné vojny 
a zavedení dobrovolnické profesionální armády přistoupily Belgie, Francie, Ni-

militarystrategymagazine.com/exclusives/little-spartans-how-small-state-militaries-use-
special-forces-to-punch-above-their-weight/ (7. 1. 2026).

22	 LICHNER, Ján – NIŽŇANSKÝ, Jaroslav – PURDEK, Imrich – ŠMIDA, Milan – VITKO, 
Pavol: Ve službách vlasti, demokracie a mieru, s. 42; Armáda České republiky: Symbol demo-
kracie a státní suverenity 1993–2012. Praha 2013, s. 124. Otázkou je, jak se na odlišné percep-
ci armády podepsalo vnímání normalizačního období, které se v České republice lišilo. K té-
matu srov. RYCHLÍK, Jan: Češi a  Slováci ve 20. století. Spolupráce a  konflikty 1914–1992. 
Praha 2012, s. 500–509, 533–571. 
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zozemsko, po roce 2000 je následovaly mimo jiné Španělsko nebo Itálie a větši-
na postkomunistických států.23 Tento trend posiloval i  technologický rozvoj, 
tedy nasazování vysoce přesných zbraňových systémů, jež posilovalo přesvěd-
čení, že obrana vlastního území pomocí fyzicky masivních armád již není po-
třeba. 

Problémem v  českém prostředí byla aplikace strategických dokumentů. 
Určovaly sice směr přemýšlení, občas však byly odtržené od politické reality. 
(Na Slovensku byl tento rozpor patrný zejména v devadesátých letech v době 
vlády premiéra Vladimíra Mečiara, jehož praktické činy se rozcházely s dekla-
rovaným cílem vstupu do demokratických euroatlantických a  evropských 
struktur.) Větší výpovědní hodnotu měly strategické dokumenty, které tvořili 
vojáci a civilní odborníci, v detekci proměn bezpečnostního prostředí. To pla-
tilo od devadesátých let přes období po 11. září 2001 až do etapy po ruské nele-
gální anexi Krymu. Jinak řečeno: odkud může přijít nebezpečí, dokázali exper-
ti identifikovat, politická reakce (často nedostatečná a  nechápavá) byla věcí 
druhou.

NATO jako hybatel modernizace

Přechod na profesionální armádu přichází po vstupu obou zemí do NATO.24 
Komunikace s  představiteli Aliance o  možné modernizaci armády byla pro 
Česko a Slovensko inspirativní už v čase polistopadového společného státu. To-
to úsilí ilustrují mimo jiné pravidelné příspěvky publikované v armádním časo-
pise A report, které byly věnované západním armádám.25 Tento trend pak 
u obou států posiluje díky programu Partnerství pro mír (Partnership for Pea-
ce, PfP) a  také díky působení v  zahraničních operacích. Obě země následně 
deklarovaly své odhodlání stát se součástí NATO. Výhodou Česka ovšem bylo, 
že Západ vnímal jeho vnitřní politickou situaci jako kompatibilní s evropskými 
hodnotami. Naproti tomu reálné kroky slovenské vlády vedené Vladimírem 
Mečiarem budily odlišný dojem. Vedly k tomu, že slovenské úsilí o přiblížení 
k NATO – nakonec korunované též vstupem do Aliance – se mohly naplno 

23	 Německo tento krok učinilo až v roce 2010, což však bylo dané tamním specifickým spole-
čenským a historickým kontextem – také koncepcí občan v uniformě / systém vnitřního ří-
zení (Staatsbürger in Uniform / Innere Führung). Zejména pro Francii šlo o výraznou změ-
nu, neboť zde byla historicky zakořeněná nedůvěra k profesionální armádě a součástí tradice 
naopak byly revoluční „lidové“ armády.

24	 BYSTRICKÝ, Jozef – ČAPLOVIČ, Miloslav – PURDEK, Imrich – ŠTAIGL, Jan: Ozbrojené 
síly Slovenskej republiky, s. 174.

25	 JANOUŠEK, Petr: Na Západ hleď!, s. 295.
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rozběhnout až po roce 1998 s vládou Mikuláše Dzurindy.26 Zpoždění vstupu do 
NATO samozřejmě také přineslo jisté zpomalení modernizačních snah na Slo-
vensku, i když tamní armáda tvrdila, že na vstup byla připravená již dříve.27 
Problémem na Slovensku před vstupem do NATO byl i nedostatek peněz pro 
armádu a chyby v  systému obranného plánování nebo nedostatek personálu 
pro mírové síly.28

V českém i slovenském případě platilo, že spolupráce s Aliancí se již před 
vstupem promítala do organizační podoby armády.29 Po vstupu do NATO in-
spirace ze zahraničí nadále posilovala. Aliance silně tlačila na rozvoj kvality 
vybraných jednotek předurčených do spojeneckých sil. Již v roce 2006 tak česká 
armáda hlásila dosažení tzv. počátečních operačních schopností, což se týkalo 
různých jednotek napříč armádou. Cílem bylo zajistit schopnost účastnit se ali-
ančních (koaličních) operací s již velmi významným kontingentem. V souvis-
losti se členstvím v NATO se také měnil systém velení a řízení, potřebné také 
bylo zavést systém obranného plánování kompatibilní s aliančním systémem. 

I samo NATO ovšem od počátku devadesátých let procházelo zásadním 
modernizačním procesem. Nejprve se muselo přizpůsobit změněné realitě po 
konci studené války, později reagovalo na změny bezpečnostního prostředí po 
11. září 2001. Přelomové v tomto ohledu byly summity, z nich první se (nikoli 
náhodou) konal v Praze (2002) a další v Istanbulu (2004), kdy se NATO roz-
hodlo rozvíjet nové schopnosti a dále se transformovat.30 

Kromě samotné spolupráce na aliančním základě se již od devadesátých let 
rozvíjela česká bilaterální spolupráce s klíčovými zeměmi NATO. Logicky hlav-
ní roli v  tomto sehrávaly USA. Po vstupu do NATO posilovala spolupráce 
i  s dalšími zeměmi. S Británií to bylo mimo jiné na půdorysu BMATT CEE 
(British Military Advisory and Training Team for Central and East Europe) – 

26	 BYSTRICKÝ, Jozef – ČAPLOVIČ, Miloslav – PURDEK, Imrich – ŠTAIGL, Jan: Ozbrojené 
síly Slovenskej republiky, s. 200; k tématu dále srov. Slovensko v šedej zóne? Rozširovanie NA-
TO, zlyhania a perspektívy Slovenska. Eds. Bútora, Martin – Šebej, František. Bratislava 1998.

27	 LICHNER, Ján – NIŽŇANSKÝ, Jaroslav – PURDEK, Imrich – ŠMIDA, Milan – VITKO, 
Pavol: Ve službách vlasti, demokracie a mieru, s. 82. 

28	 Tamtéž, s. 116.
29	 Zapojení armád menších států do koaličních vazeb představuje obecný dějinný problém. 

K tématu srov. MARŠÁLEK, Zdenko: Druhá československá samostatná paradesantní brigá-
da v SSSR a její bojová hodnota – plány, představy a možnosti versus realita. In: Českosloven-
ská armáda 1939–1945 (Plány a skutečnost). Příspěvky z mezinárodní konference 22.–23. října 
2002. Sestavila Zudová-Lešková, Zlatica. Praha 2002, s. 138–144. 

30	 V Praze se jednalo o  tzv. Pražský závazek ke schopnostem (Prague Capabilities Commit-
ment, PCC). Severoatlantická aliance na pražském summitu představila rovněž koncepci Sil 
rychlé reakce NATO (NATO Response Forces, NRF), schopných rychle reagovat na vznik 
krizových situací.
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britský tým působil ve Vyškově, spolupracoval však i se slovenskou armádou. 
A to je jeden příklad za všechny. Čeští i slovenští vojáci mohli po vstupu do 
NATO začít naplno vstřebávat „know-how“ západních států. 

Zahraniční mise/operace

Dalším trendem, který se od devadesátých let promítal do vývoje obou armád, 
byla potřeba budování expedičních jednotek a potřeba připravit jednotky rych-
lé reakce, jak to odpovídalo tehdejší mezinárodní situaci. Toto navíc posiloval 
také fakt, že součástí budování sebevědomí české armády byl i mýtus zahranič-
ních misí/operací po roce 1990, který se přetvořil v systematický narativ. České 
(ale i  slovenské) armádě nabízely totiž tyto zahraniční operace možnost vy-
zkoušet si účast v  konfliktech různého typu, spolupracovat se  spřízněnými 
armádami a  také se prezentovat jako vojsko funkční a úspěšné. Ještě v době 
Československa se vojáci zapojili do války v  Zálivu, která byla konvenčním 
konfliktem. V roce 1992 následovala mírová mise UNPROFOR v rozpadající se 
Jugoslávii, kam českoslovenští vojáci přijeli, aby v prostředí zamrzlé války po-
máhali udržovat status quo. Cílem bylo umožnit politikům prostřednictvím 
mírové operace nalézt řešení konfliktu. Poslední společnou jednotkou federál-
ního státu byl právě prapor v misi UNPROFOR, kterému velel podplukovník 
Karel Blahna. Výcvik do této mírové mise OSN byl daleko důkladnější a pro-
pracovanější. Rovněž byl mnohem tvrdší. Koncipován byl jako pozemní a vý-
sadkový, když vojáci mimo jiné absolvovali dlouhé noční pochody, které do-
provázely i přepady. Testovala se nejen fyzická, ale i psychická odolnost. Pří-
slušníci československého praporu byli připraveni na to, aby se uměli vyhnout 
nebezpečí, které vyplývalo z nástražných výbušných zařízení. Přímo v operaci 
se jim také hodilo, že již doma trénovali komunikaci s místními obyvateli. Na 
tento výcvik potom navázaly i další samostatné české prapory. 

Další kapitolu v  dějinách novodobých operací představovaly mise, které 
vedla Severoatlantická aliance, do nichž se Česká republika zapojovala v době, 
kdy o vstupu do NATO vyjednávala. První takovou operací byla IFOR (Imple-
mentation Force), do které se na území Bosny a Hercegoviny zapojili také čeští 
vojáci. Cílem bylo udržovat bezpečné prostředí a vynucovat dodržování mírové 
smlouvy, tzv. Daytonské dohody. 

Oproti předchozí mírové misi OSN tak byl větší důraz kladen na samotný 
vojenský výcvik, již včetně obrany proti asymetrickým hrozbám. (V předchozí 
době se podobná příprava zřejmě týkala jen průzkumných jednotek, a to jen 
okrajově.) V  přípravě šlo jen o  jednu z  položek, celkově ale platilo, že mise 
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IFOR představovala určitý zlom, neboť se počítalo s více bojovými úkoly. V po-
dobném duchu se pak nesl i  výcvik do misí SFOR I, II (Stabilisation Force) 
a KFOR (Kosovo Force). Šlo o období, kdy se příprava do mise nadále odehrá-
vala v Českém Krumlově v tamní výcvikové základně. Do mise SFOR ve druhé 
polovině devadesátých let své vojáky vyslalo i Slovensko, které se tak snažilo 
dohnat předchozí zpoždění a absenci v operacích pod velením NATO.31 

Působení v operacích na Balkáně – od jejich počátku v roce 1992 – plynule 
rozšiřovalo škálu dovedností, které bylo potřeba trénovat. Zprvu byl vojenský 
výcvik obohacen o kulturní aspekt – mimo jiné v podobě porozumění místním 
zvykům. Postupem času se z bojového výcviku stávala komplexnější příprava, 
která zahrnovala i techniky deeskalace konfliktů nebo poskytování humanitár-
ní pomoci. Obecně se též během výcviku kladl větší důraz na modelování reál-
ných situací. Jednotky také procházely školením v oblasti mezinárodního práva 
a lidských práv. Intenzivní byla také výuka angličtiny.

Jeden z vrcholů českého a slovenského působení v zahraničních operacích 
představoval společný prapor, který působil v operaci KFOR v Kosovu.32 Spolu-
práce českých a slovenských vojáků byla důležitá hned z několika důvodů – vo-
jáci ještě nedávno společného státu ukázali, že mohou opět v zahraničních ope-
racích kooperovat, a  slovenští vojáci za české asistence mohli předvést, že se 
rovněž Slovensko v brzké době může stát členským státem NATO. 

Pokud se podíváme na další mise, tak můžeme říci, že v operacích v Afghá-
nistánu postupně kontingenty z obou zemí těžily již z delšího členství v NATO. 
U české armády tomu odpovídala velká šíře úkolů. Češi a Slováci se také v Af-
ghánistánu naplno setkali s hrozbami nepravidelné války. V českém prostředí 
se moderní definice nepravidelné války usazovala právě v souvislosti s nasaze-
ním v Afghánistánu. 

Základem bylo cvičit techniku a taktiku boje proti povstalcům. Klíčová byla 
rychlost reakce – ať už se to týkalo reakce na přepadení, nebo improvizovaná 
výbušná zařízení. Důležité také bylo natrénovat boj v zastavěných oblastech, 
což mimo jiné zahrnovalo taktiku vstupu do budov, boj zblízka nebo přepady. 
Vojáci se také museli naučit lépe rozpoznávat asymetrické hrozby, a ještě větší 
význam mělo v Afghánistánu shromažďování zpravodajských informací o ne-

31	 LICHNER, Ján – NIŽŇANSKÝ, Jaroslav – PURDEK, Imrich – ŠMIDA, Milan – VITKO, 
Pavol: Ve službách vlasti, demokracie a mieru, s. 96. Slovenští ženisté působili i ve prospěch 
aliančních zemí zapojených do operace IFOR, i když sami de iure nebyli součástí operace. 
Tamtéž, s. 226, 246. 

32	 V letech 2002 až 2005 fungovala v Topoľčanech také společná česko-slovensko-polská brigá-
da. V  Iráku zase v  roce působil 1. československý prapor radiační, chemické a biologické 
ochrany.
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příteli. K  tomu byly využívány lidské zpravodajské zdroje (HUMINT), ale 
i moderní technologie – drony a další možnosti. Klíčové pro celé spojenecké 
úsilí byly snahy porozumět místní kultuře, tento aspekt tak ve výcviku hrál ješ-
tě výraznější roli, než tomu bylo v případě balkánských válek. Na místě bylo 
důležité navázat spolupráci s místními lídry. Afghánistán představoval zkoušku 
i z hlediska alianční tzv. interoperability.

Předmětem dalšího výzkumu může být také rozsah a podoba zkušeností, kte-
ré armády obou států díky zahraničním operacím získaly, převzaly a aplikovaly ve 
své činnosti. V tuto chvíli je zjevné, že motivací k tomu byl blížící se vstup do 
NATO a následně i příslušnost k němu. Naopak jistým negativním projevem mý-
tu (narativu), který představovala účast v zahraničních misích, bylo, že zůstávala 
stranou tzv. vševojsková schopnost, respektive schopnost bránit vlastní území.

Závěr 

Pro obě armády platí, že sledovat jejich vývoj čistě národním prismatem je ne-
dostatečné, jde o širší problematiku, která by si jistě zasloužila bádání v rámci 
minimálně celé postkomunistické střední Evropy. 

Obecně armáda představuje spíše konzervativní element ve společnosti. Za-
tímco ve své činnosti musí být armáda flexibilní a musí mít schopnost rychle 
reagovat na změny, její proměna je naopak z podstaty věci časově náročná a za-
tížená značnou setrvačností. Je to tak i při zpětném pohledu na minulá deseti-
letí, kdy armády procházely složitými strategickými proměnami. Toto období 
bylo na začátku orámované koncem studené války, kdy hrozil vznik zničující 
konvenční, ale i jaderné války mezi oběma bloky. Následovalo období tzv. mí-
rových dividend a expediční charakter ozbrojených sil. Dnes se nebezpečí války 
vrátilo, což je v Evropě dané celkovou proměnou geopolitické a bezpečnostní 
situace v čele s ruskou agresivní (imperiální, dobyvačnou) politikou. Nynější 
konflikt by se odehrával na sofistikovaném bojišti s využitím aktuálních nejmo-
dernějších technologií. 

V praxi však v poslední době došlo k radikálnímu osekávání obranných roz-
počtů, což podle expertů vedlo téměř k likvidaci schopnosti bojovat déle než 
několik dnů. (Mimo jiné kvůli naprosto nedostatečným zásobám munice.) Ne-
gativně se projevovala neschopnost mnoha aliančních států dosáhnout cíle vý-
dajů na obranu ve výši dvou procent HDP. (Mění se to až v poslední době, kdy 
zase představuje problém smysluplné využití peněz.) To vše byly zásadní dyna-
mické změny vnějšího prostředí/rámce, se kterými se česká (a samozřejmě 
i slovenská) armáda musela a stále musí vyrovnávat. Ne vždy se to dařilo dobře.
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Armáda se v České republice minimálně jedno desetiletí, či spíše ještě déle, 
potýkala s minulostí před rokem 1989. Tím byla ovlivněná veškerá snaha o mo-
dernizaci. To, že nešlo o  jednoduchý proces, si uvědomovali už současníci.33 
Vnímání armády v české společnosti prošlo proměnou – od negativního posto-
je k armádě jako zbytečné posttotalitní zátěži přes pochopení jejího významu 
při ochraně obyvatel (např. při povodních) až po současné chápání její klíčové 
role pro zajištění bezpečí tváří v  tvář agresivní válce vedené Ruskou federací 
pouhých několik set kilometrů od českého a slovenského území. 

Proměna československé/české armády, včetně její profesionalizace, se lo-
gicky musela promítnout do schopností českých jednotek plnit stanovené úko-
ly v  náročném konfliktním prostředí v  zahraničí. Někteří vojáci, kteří se do 
misí zapojili již v devadesátých letech, připouští jistou nesystémovost přípravy 
tehdejší postsocialistické armády. Hovořit o metodě pokus omyl je však možná 
příliš příkré. V Afghánistánu i v prostředí nepravidelné války a povstaleckého 
boje se nicméně jednoznačně ukázala výhoda vyslání zkušených vojenských 
profesionálů, kteří prošli propracovaným výcvikem. 

V obou státech se občas ukazoval nesoulad mezi politickou sférou a praktic-
kými potřebami armády. Samostatnou kapitolou v tomto ohledu byla obměna 
výzbroje a výstroje. Přechod od zastaralé sovětské techniky kromě někdy kom-
plikovaných nákupů v zahraničí znamenal také příležitost pro zbrojní průmysl 
v obou zemích. Zároveň platilo, že pořizování nové techniky v obou zemích 
občas mělo až příliš velké zpoždění a spolu se zmenšováním obou armád a je-
jich rozpočtů mělo negativní efekt.34 Symptomatické také je, že ozbrojené síly 
v obou státech procházely častými reformami, restrukturalizacemi či redisloka-
cemi, které řadoví vojáci mohli vnímat negativně. Ideová modernizace obou 
armád a jejích vrcholných představitelů by se samozřejmě bez těsné spolupráce 
se západními státy neobešla.

V příspěvku byla sledována institucionální reakce (vznik dvou samostatných 
armád, elitní jednotky a elitní vojáci) na mezinárodní dění. V dalších sledova-
ných aspektech (strategické dokumenty a  jejich aplikace, NATO jako hybatel 
modernizace a zahraniční mise/operace) platí, že obě armády reagovaly podob-
ně – byly nucené někdy i trochu proti své vůli přijímat impulzy ze zahraničí.

Za současného stavu vědomostí (a bez příslušných písemných pramenů) 
není zatím možné sledovat konkrétní a detailní rozdíly v modernizačním pro-
cesu v obou zemích. Snad lze ale nyní říci, že modernizace v Česku i na Sloven-

33	 Koncepce výstavby profesionální AČR a  mobilizace ozbrojených sil ČR přepracovaná na 
změněný zdrojový rámec. Praha 2003. In. A report, 2003, s. 3. In: České strategické doku-
menty, online in: https://mocr.mo.gov.cz/images/Bilakniha/CSD/005.pdf (13. 1. 2026). 

34	 Biela kniha o obrane Slovenskej republiky. Bratislava 2013, s. 78–79. 
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sku se odehrávala na velmi podobné bázi. Možná některé etapy či kroky pro-
běhly v různém čase, výsledky ale byly analogické. Rozdíly vyplývaly mimo jiné 
z rozdílné velikosti obou států, s čímž souvisely také finanční zdroje pro armá-
du. Skutečné zhodnocení modernizačního procesu i v kontextu politického vý-
voje (Mečiarova éra atd.) však bude teprve příštím výzkumným úkolem. 
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Laudácio
pri príležitosti udelenia

Plakety Slovenskej historickej spoločnosti
profesorovi PhDr. Janovi Rychlíkovi, DrSc.

za výnimočný prínos k výskumu
slovenských dejín v zahraničí

MAREK SYRNÝ

Keď si predstavíme knižnicu, v ktorej by boli všetky tisíce kníh a významnej-
ších štúdií k slovenským dejinám, a oddelili by sme z nej zvlášť práce vytvorené 
nie Slovákmi resp. zahraničnými historikmi, už by šlo iba o zlomok celkovej 
historiografickej produkcie tohto zamerania. Veľkú časť takejto pomyselnej 
knižnice by prirodzene tvorili publikácie vytvorené českými historikmi, a  to 
najmä pre obdobie 20. storočia, z ktorého väčšinu strávili Slováci a Česi v spo-
ločnom štáte. Z tohto pohľadu sa môže javiť záujem českých historikov o slo-
venské dejiny prirodzený. Avšak až na zopár výnimiek tento záujem neprekra-
čuje rámec výskumu potrebného na doplnenie ťažiskových českých dejín 
o „okrajovú“ históriu územia na východe československého štátu. A pri pohľa-
de na zahraničnú, ergo českú produkciu, k  slovenským dejinám 20. storočia 
v  spomínanej imaginárnej knižnici nám oči skĺznu predovšetkým na práce 
dvoch českých – či v tomto prípade skôr skutočne československých – histori-
kov. Našej pozornosti by určite neunikli dva gigantické súbory dokumentov 
o Slovenskom národnom povstaní z dielne Viléma Prečana. Publikácie síce už 
termínovo staršie, stále však neprekonané (a obávam sa že aj neprekonateľné), 
tvoriace dokumentačnú bázu akejkoľvek serióznej práce o Povstaní. A potom 
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by sme v našej knižnici zahraničných bádateľov slovenského 20. (a čiastočne aj 
19.) storočia našli najmä diela dnešného oceneného – Jana Rychlíka. A keby 
sme sa rozhodli jeho práce z knižnice zahraničných výskumníkov nedávnej slo-
venskej histórie náhodou vybrať, s  úžasom by sme hľadeli na veľké prázdne 
miesto, ktoré by po jeho publikáciách zostalo. Skôr však, ako sa bližšie pozrie-
me na jeho nezastupiteľné zásluhy o rozvoj poznania modernej slovenskej mi-
nulosti, dovoľte aspoň zopár životopisných i všeobecne profesných dát k profe-
sorovi Rychlíkovi.

Životopisy mnohých významných osobností minulého storočia (nevraviac 
o skorších storočiach) začínajú romantickými opismi toho, ako sa ten či onen 
národný dejateľ narodil v malej dedinke učupenej pod malebnými horami, kto-
ré potom pozitívne formovali jeho charakter a vplývali na jeho národ milujúce 
politické a  spoločenské konanie v budúcnosti. V prípade Jana Rychlíka však 
tento lyrický naturizmus musíme vynechať, lebo sa narodil v roku 1954 v mes-
te, a  to rovno v  tom najväčšom a  hlavnom – v  Prahe. Aby sme však urobili 
aspoň trocha zadosť typizovanému prepájaniu prostredia, v ktorom osobnosť 
vyrastá, s jeho budúcimi nadpriemernými spoločenskými aktivitami a význa-
mom, môžeme sa zmieniť aspoň o vplyve, ktorý na Jana Rychlíka v mladosti 
mala rodina. A tu možno upozorniť najmä na jeho otca, ktorý bol významným 
hudobným skladateľom a  niečo z  tejto výnimočnosti – aj keď v  úplne inom 
obore – sa prenieslo aj na syna. Po absolvovaní gymnázia študoval Jan Rychlík 
v rokoch 1974–1979 národopis a dejepis na Filozofickej fakulte Karlovej uni-
verzity. Po vysokej škole to dlho vôbec nevyzeralo na to, že sa z neho stane do-
minujúci československý historik. Všetko skôr naopak poukazovalo na poten-
ciálne úspešnú dráhu etnológa či folkloristu v širšom slova zmysle. Okrem di
plomovej práce z  národopisu (Etnografické studium lidového náboženství) 
pokračoval vo vedeckej ašpirantúre na Ústave pre folklór Bulharskej akadémie 
vied v Sofii. Tu v roku 1985 získal titul kandidát vied s dizertačnou komparatív-
nou prácou o folklórnej a nefolklórnej kultúre v českom a bulharskom prostre-
dí, ktorá vyšla v roku 1997 v Bulharsku aj knižne. Po návrate do Československa 
si najskôr našiel prácu v Záhorskom múzeu v Skalici (jeho manželka Magda, 
s ktorou sa oženil počas ich vysokoškolských štúdií národopisu, pochádza z ne-
ďalekého Holíča), ale už zakrátko sa definitívne vrátil do Prahy, kde až do roku 
1990 pracoval v Zemědělskom muzeu. Tu sa výskumne zameral na fenomén 
pozemkových reforiem v československom i širšom priestore a postupne sa – 
vďakabohu pre českú i  slovenskú historiografiu – dostával plnohodnotne od 
etnografie k historickej tvorbe. Ako on sám neskôr spomína, do tohto obdobia 
spadá aj obrat jeho pozornosti tiež na slovenské dejiny, na ktoré sa ho ako turis-
tického sprievodcu pýtali návštevy amerických Slovákov, ktoré sa po dlhých 
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desaťročiach obmedzení mohli koncom 80. rokov konečne pozrieť do krajiny 
svojich predkov. A prirodzene sa ho pýtali najmä na vtedajšie vnímanie Sloven-
ského štátu či Tisa československou historiografiou. To motivovalo Jana Rych-
líka k tomu, aby sa bližšie venoval slovenským dejinám 20. storočia tak, ako sa 
stalo pre neho typickým aj pri akejkoľvek inej téme, ktorú historicky spracová-
val – to znamená s veľkou vervou, zanietením, systematicky a veľmi precízne, 
vrátane podrobného archívneho výskumu. Jeho záujem o slovenské dejiny ur-
čite gradoval tak vplyvom jeho manželky pochádzajúcej zo Slovenska, ako naj-
mä celospoločenského hnutia po páde komunistickej totality, ktoré dostávalo 
na Slovensku aj svoju nacionalistickú až separatistickú podobu. Manželia Rych-
líkovci nestáli neaktívne sa prizerajúc procesom deštrukcie spoločného česko-
slovenského štátu a  snažili sa aj svojim spoločenským aktivizmom prispieť 
k uchovaniu spoločnej štátnosti. V tomto období sa Jan Rychlík, už ako historik 
Masarykovho ústavu (do r. 2018) resp. ako externý vyučujúci dejín na Filozo-
fickej fakulte Karlovej univerzity, známy tiež ako odborník na slovenské dejiny 
a  česko-slovenské vzťahy, stáva poradcom vtedajšieho predsedu českej vlády 
Petra Pitharda pri rokovaniach o zachovaní resp. delení československej federá-
cie. V roku 1997 sa Jan Rychlík habilitoval na Filozofickej fakulte Karlovej uni-
verzity v  odbore české dejiny a  začal tu prednášať české a  slovenské dejiny. 
O rok neskôr už získal najváženejší titul doktor historických vied (DrSc.) pre 
československé dejiny a v roku 2003 sa stal tiež univerzitným profesorom čes-
kých dejín. Jeho profesné curriculum vitae treba ešte rozšíriť o vyučovanie čes-
kých a slovenských dejín na Technickej univerzite v Liberci (od r. 2011) a krat-
šie pôsobenie aj na Univerzite Cyrila a Metoda v Trnave. K najvýznamnejším 
oceneniam jeho historickej práce i spoločenského aktivizmu, najmä v zmysle 
spracovania a popularizácie bulharských a slovenských dejín, patrí čestný do-
ktorát z histórie udelený Univerzitou Sv. Klimenta Ochridského v Sofii (r. 2014) 
resp. slovenské štátne vyznamenanie Rad Bieleho dvojkríža 3. triedy (r. 2024). 
O jeho vysokej odbornej i spoločenskej akceptovanosti vypovedajú aj členstvá 
v mnohých vedeckých radách univerzít či výskumných pracovísk, redakčných 
radách odborných periodík, bilaterálnych historických či vedeckých komisiách 
a spoločnostiach (česko-slovenského a česko-poľského zamerania), českej i slo-
venskej komisie pre udeľovanie doktorátov vied v odbore história a ďalších.

Hoci interes slovenskej historickej obce o osobnosť Jana Rychlíka vyplýva 
najmä z  jeho početnej a  vysoko kvalitnej tvorby v  oblasti slovenských dejín 
minulého storočia, je potrebné uvedomiť si aj jeho neobyčajnú erudovanosť 
a veľmi širokú výskumnú činnosť a výstupy aj pri viacerých ďalších rámcových 
tematikách. Počnúc bulharskými dejinami resp. dejinami balkánskych národov 
a štátov či Ukrajiny a Podkarpatskej Rusi, cez problematiku pozemkových refo-

CSHR 1-2026 - text.indb   87 15.6.2026   9:01:38



88MEMORABILIE

riem, až po dejiny cestovania. A samozrejme nemožno opomenúť ani jeho syn-
tetické spracovania českých dejín a dejín komunistického Československa. Ho-
voríme tak o viac ako 20 monografiách a syntézach, ktoré Jan Rychlík buď vy-
tvoril úplne sám, resp. sa na nich väčšinovo či aspoň výrazne podieľal. Pre 
slovenské dejiny sú samozrejme najprínosnejšie jeho práce o  česko-sloven-
ských vzťahoch v 20. storočí, rozdelené najskôr do dvoch dielov na vývoj v ro-
koch 1914–1945 (vydané v r. 1997) a v rokoch 1945–1992 (vydané v r. 1998), 
resp. doplnené neskôr o  tretí diel pojednávajúci o  rozpade Československa 
v rokoch 1989–1992 (vyd. 2012). Celá trilógia o česko-slovenských vzťahoch 
zožala mimoriadny úspech vo vedeckej i širšej čitateľskej komunite a dočkala sa 
ďalších vydaní. Najväčší obdiv si v  poslednom období vyslúžila najmä nová 
syntéza slovenských dejín v českom jazyku, ktorá je dominantne dielom Jana 
Rychlíka, ku ktorej si prizval k spolupráci aj ďalších troch autorov. Odhliadnuc 
od širšie koncipovaných diel z  československej histórie k  rozpadu Rakúsko-
Uhorska a vzniku Československa či k cestovaniu do zahraničia, kde sú sloven-
ské reálie taktiež spracované, v  kontexte výraznejšieho reflektovania sloven-
ských dejín stoja za pozornosť aj editorské a zostavovateľské diela Jána Rychlí-
ka. Tu sa vyníma najmä publikovanie dvojdielnych dokumentov k  vzťahom 
R. W. Seton-Watsona k Čechom a Slovákom (r. 1995–1996), rovnako dvojdiel-
nej korešpondencie medzi slovenskými verejnými činiteľmi a Tomášom G. Ma-
sarykom (r. 2008, 2019) či editovanie spomienok Jána Ursínyho (r. 2000) resp. 
druhého dielu spomienok Vavra Šrobára z rokov 1918–1920 (r. 2004). Okrem 
toho Jan Rychlík obohatil poznanie slovenských dejín aj v  mnohých ďalších 
štúdiách a témach, najmä z obdobia Slovenského štátu (česká menšina, pokusy 
o pripojenie Slovácka, perzekúcie...) či povojnového obdobia (pozemková re-
forma, proces proti slovenským buržoáznym nacionalistom...). Výrazným spô-
sobom rozšíril aj časopisecké publikovanie dokumentov k slovenským dejinám, 
napr. uverejnením správ bulharských resp. chorvátskych diplomatov/vyslancov 
zo Slovenska v rokoch 1939–1945 resp. v komunistickej ére, častí spomienok 
A. Macha či J. Lichnera na obdobie druhej svetovej vojny a pod. Spracoval tiež 
percepciu Slovenska a Slovákov v českej politike v 19. a 20. storočí a mnohé iné 
témy, výrazne obohacujúce dovtedajšie poznanie slovenských dejín. 

Ján Rychlík sa stal nielen najlepším znalcom česko-slovenských vzťahov, 
ale tiež všeobecne uznávaným odborníkom na slovenské dejiny 20. storočia. 
Historiografiu Slovenska a Slovákov si dnes už bez jeho bázových publikácií 
nevieme predstaviť. Pri doplnení tohto obrazu o  skutočnosť, že ide zároveň 
o profilujúceho českého balkanistu, historika cestovania či odborníka na deji-
ny pozemkovej reformy (a  to nielen československého rangu, ale výrazne 
akceptovaného v širšom európskom kontexte), dostávame sa k sumáru veľmi 
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neobyčajného spojenia jazykových a mentálnych daností a neuveriteľnej vý-
skumnej pracovitosti, ktorú mu možno iba závidieť a srdečne oceniť. 

A na záver si dovolím ešte pripomenúť jeho vklad do výskumu a propagácie 
slovenských dejín aj jeho pedagogickým pôsobením ako vyučujúceho, ktorý sa 
plánovite venuje výučbe aj slovenských dejín. Vypisuje a vedie množstvo záve-
rečných prác zameraných na slovenskú minulosť a priviedol k úspešnému vý-
skumu slovenských dejín aj svojich doktorandov. Treba však tiež oceniť aj jeho 
spoločenskú angažovanosť vo verejnom priestore, kedy ako jeden z mála čes-
kých a slovenských historikov dokáže produkovať množstvo historicky zamera-
ných publicistických príspevkov a byť skvelým diskutérom v mediálnych relá-
ciách. A nemá ani problém vystúpiť z pohodlného zázemia komentovania už 
ukončenej historickej reality a ponúknuť aj angažovanú reflexiu súčasného vý-
voja (napr. pri vojne na Ukrajine), samozrejme na základe dôkladného histo-
rického poznania danej témy.

Predošlé riadky a hodnotenia určite dostatočne, aj keď značne koncízne, vy-
svetľujú dôvod, prečo sa Slovenská historická spoločnosť pri Slovenskej akadé-
mii vied rozhodla udeliť profesorovi PhDr. Janovi Rychlíkovi, DrSc. svoje pre-
stížne ocenenie Plaketu SHS za výnimočný prínos k výskumu slovenských de-
jín v zahraničí.

15. 4. 2026
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Prof. Jan Rychlík preberá 15. apríla 2026 v  Nitre plaketu Slovenskej historickej spoločnosti 
z rúk člena výboru spoločnosti a pracovníka hosťujúcej katedry histórie doc. Miroslava Palári-
ka pred začiatkom odborného seminára, ktorý spoluorganizuje Česko-slovenská komisia his-
torikov. (Vpravo autor laudácia doc. Marek Syrný.) Foto: Ing. Marián Mancír.

Prof. Rychlík s manželkou Magdalénou Rychlíkovou počas seminára. Foto: Ing. Marián Mancír.
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Vojtech Čelko osemdesiatročný

ROMAN HOLEC

Pri sedemdesiatke Vojtecha Čelka som napísal pomerne rozsiahly text, kde 
som ho nazval „človekom renesančných rozmerov“. Nechcem sa opakovať, len 
povedať, že všetko, čo som pred desiatimi rokmi napísal, v plnej miere môžem 
aj teraz podpísať. V tomto texte chcem byť osobnejší, lebo sme jednak o desať-
ročie starší a snáď i trochu sentimentálnejší. Rád by som napísal, že i múdrejší, 
ale to by som – minimálne v mojom prípade – asi trochu klamal. Človek ve-
kom nemúdrie, len, pekne povedané, inak rozmýšľa. A všetky horizonty vidí 
už len v kratšom časovom úseku a podstatne bližšie. Ak vôbec nejaké, pravda, 
vidí...

Vojta Čelka som spoznal vďaka Česko-slovenskej komisii historikov a je to 
pre mňa jeden z  benefitov pravidelného stretávania sa, ktorého garantom je 
minimálne dvakrát do roka práve komisia. Obaja sme dlhé roky pracovali ako 
tajomníci komisie, jej osud i starosti nás zblížili najprv úradno-administratív-
ne, neskôr i historicky-odborne a nakoniec i ľudsky. Vojto bol môj najlepší uči-
teľ v rámci úradnej agendy, administratívnych postupov, vybavovačiek a kon-
taktov. On vedel najlepšie ako stvoriť prezenčku, zápisnicu, koho, kam, kedy 
a ako pozvať, koho radšej nie, kde objednať chlebíčky, koho ako privítať, komu 
poslať pohľadnicu a čo všetko sa dá vybaviť pri dvojke bieleho... Teraz už viem, 
že naozaj všetko. 

Učil som sa rýchlo (veď som mal dobrého učiteľa) a postupne som si vypes-
toval vlastné šablóny každodennej tajomníckej roboty. Lebo tajomník je mo-
zog, pokladnica, hýbateľ vecí, manipulátor, organizátor, človek, ktorý si nepris-
vojí žiadnu zásluhu, ale odkašle každú chybu. Vojto ma učil ich nerobiť, alebo 
prinajhoršom sa tváriť, že o žiadne chyby nešlo, aj keď sa sem-tam podarili. 
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Stále častejšie sme na naše stretávanie už nepotrebovali ani komisiu. Dnes 
po takmer štyroch desaťročiach je Vojto predovšetkým mojím najbližším pria-
teľom. Máme za sebou všetky starosti, radosti a bolesti, ktoré každému z nás 
život v tomto období priniesol. Zdieľame ich, trápime sa kvôli druhému a na-
vzájom sa povzbudzujeme a podporujeme. Ale i karháme. Máme za sebou ne-
spočítateľné množstvo fľašiek, recepcií, ale i po domácky spravených raňajok 
a večerí. Vojto vie o mne veci, o ktorých nemá poňatia ani moja manželka, ale 
myslím, že to platí aj vice versa, teda až na tú manželku. 

Za tie roky som písal o ňom viacero textov a mnohému sa jednoducho nedá 
vyhnúť, lebo Vojta život a skúsenosti sformovali do podoby, ktorá je už daná, 
z ktorej nezľavuje a na ktorej sa už nedá prakticky nič zlepšiť. Tým nechcem 
povedať, že je dokonalý, hoci mne by to možno uveril, ale to sa nepatrí povedať, 
ani keby v tom nebodaj bol hoci len kus pravdy. Nie, Vojto nie je dokonalý ako 
napokon žiaden z nás, zato vo veciach, na ktorých mu záleží a kde vidí hlboký 
vnútorný zmysel, tam sa k dokonalosti snaží priblížiť a približuje. Napríklad 
jeho prehľad o narodeninách, meninách, výročiach je úžasný a vždy ma privá-
dza k obdivu. Aj vďaka nemu mám možno chýr človeka, ktorý nezabúda a vždy 
si spomenie, ale to bolo a je hlboké nedorozumenie. Nemať Vojta, nespome-
niem si ani na vlastné jubileá. Sám som mu za tie roky blahoželal k narodeni-
nám s intenzitou tak raz za päť rokov. Ale Vojto je úžasne veľkorysým človekom 
a nikdy si nerobí nárok na uznanie či zásluhy. Ja však viem, že mu vďačím za 
mnohé, čo na Slovensku označujeme tajomným a všetko zahrňujúcim slovom 
„chochmes“, za všetky vedomosti o navonok neprehľadných sociálnych sieťach 
a kontaktoch, o novinárskej branži a novinárskom preukaze, ktorý som potom 
celé roky významne využíval na celom svete, vďačím mu za Dějiny a současnost, 
za Soudobé dějiny, za hlboký vzťah k umeniu, za početné vzácne knižné kúsky, 
za úžasné historky a životné múdrosti, za úplne iný pohľad na svet. A za celý 
rad ďalších vecí. Tieto riadky sú preto akou-takou kompenzáciou aj za tie roky, 
keď som si na jeho letné narodeniny ani nespomenul... A on mi to nikdy nepri-
pomenul. Takýmto spôsobom si ma na svoj obraz formuje práve Vojtech Čelko 
so všetkými svojimi zásadami a činmi. Budem mu za to do konca svojho života 
vďačný.

Aspoň jeden príklad, ktorý súčasne vypovedá o  ňom samom. Vojto bol 
prvý, je jediný a asi bude aj posledný človek, ktorý ma učil filantropii a ukazo-
val mi jej zmysel. Celoživotnou filantropiou sa dá nazvať, hoci on by to tak 
nepomenoval, i skutočnosť, že na desiatky sa dajú počítať mladí ľudia zo Slo-
venska prichádzajúci do Prahy, ktorým Vojto nezištne poskytol ubytovanie, 
pozýval ich na obed či neraz pomohol i finančne. Často to boli mladí chlapci 
z vidieka, bez akýchkoľvek skúseností a spoločenských návykov. Učil ich vy-
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užiť a využívať možnosti kultúrnej Prahy. To je obrovský dar, ktorý mnohých 
naštartoval a umožnil im etablovať sa v pražských podmienkach. Toto Vojto 
nazýva medzigeneračnými vzťahmi a cieľavedome ich už roky kultivuje a roz-
víja. A je to služba i budúcej slovenskej inteligencii, ktorú takýmto spôsobom 
formuje.

Späť k pravej filantropii. Keď niečo podporím a v reakcii nato vnímam začu-
dované či neveriace pohľady, najradšej by som ľudí odkázal na Vojta. Ten pocit, 
že človek môže niečo dať, robí človeka človekom. A Vojto dáva: Česko-sloven-
skej komisii historikov, krvácajúcej Ukrajine a  jej obyvateľom (spolu zatiaľ 
20  000 Kč), rôznym záujmovým, stavovským a  profesným organizáciám, na 
rôzne ušľachtilé ciele... Dáva anonymne a s noblesou. Napríklad v roku 2025 
zafinancoval osem očných operácií africkým deťom. Kto o tom vie? 

Každý z nás má z čoho, veď neraz stačí aj málo. Neraz i členské pomôže a tak 
je Vojto členom viacerých identických stavovských organizácií na českej i slo-
venskej strane (napr. historických, novinárskych a pod.). Kde by bez jeho funk
cionárskych, predsedníckych, podporovateľských i  každodenných drobných 
aktivít bola Spoločnosť Jána Kollára, Spoločnosť M. R. Štefánika, rôzne aktivity 
okolo Milana Hodžu v Martine, Sučanoch, Prahe... a mnohé ďalšie, ktoré pri-
pomínali a neustále vnášali do historickej pamäti vedomosti o týchto veliká-
noch slovenských dejín? Ako by vyzeral hrob Jána Kollára na Olšanoch, keby sa 
ho Vojto neujal a nezmobilizoval by vedenie rodných Mošoviec? Koľko delegá-
cií už priviedol k petřínskemu Štefánikovi? Koľko kvetov už kúpil (samozrejme, 
za vlastné) a položil k Hodžovej vile?

Ale aby sme jeho aktivity nezužovali len na česko-slovenské vzťahy, Vojto 
objíma doslova celý svet. Veď popri deťoch v Afrike by i taká Spoločnosť pria-
teľov Mongolska vedela rozprávať, keď bol v  nej roky podpredsedom, a  to 
i v časoch, keď česká diplomacia vycúvala z Ulánbátaru. Vojto vždy vedel, že 
osvedčené priateľstvá (v diplomacii i v živote) sa nemajú nikdy pustiť k vode. 
V mnohých spolkoch bol Vojto funkcionárom, hlavnou dušou a podporovate-
ľom v jednej osobe. Nezištne, obetavo a systematicky. Pražský Dom slovenskej 
kultúry prežil počas jeho riaditeľovania svoje hviezdne časy a Vojto doslovne 
inštitucionalizoval slovenskú kultúru v  pražských (českých) podmienkach. 
A s ňou nevdojak i samého seba.

Symbolicky a vôbec nie náhodne sa potom Rad Ľudovíta Štúra 1. triedy za-
skvel v roku 2022 práve vo Vojtových rukách. Za mimoriadne zásluhy o rozvoj 
Slovenskej republiky v oblasti vedy, ako aj za mimoriadne šírenie dobrého me-
na štátu v zahraničí. Lebo takíto ľudia ho najlepšie reprezentujú.

Dňa 29. apríla 2026 Vojto prevzal od predsedníctva AV ČR Pamätnú medai-
lu filozofa Jana Patočku. Medaila je za celoživotný príspevok k  rozvoju vedy 
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a k nemu Vojto v komisii i za roky práce na Ústave pro soudobé dějiny AV ČR 
nepochybne prispel. Ak by sa však niekomu Patočkovo filozofické dielo k Voj-
tovi nehodilo, treba len pripomenúť, že tému monografie Přirozený svět jako 
filozofický problém Vojto otočil a pozrel sa na vec z druhej strany vnímajúc filo-
zofický svet a filozofické otázky ako životný a prirodzený problém, a v tom mal 
Vojto vzhľadom na svoje priority a  kľúčové princípy celoživotne jasno. Jeho 
inakosť spočíva v tom, že má podobu filozofie života, v jej rámci životných po-
stojov a hodnôt, ktoré dnes už vyznáva málokto, ak nechcem napísať, že nikto. 
Táto medaila je v  rukách posledného vyznavača ľudskosti. A keď je ľudskosť 
životnou filozofiou, potom sa stáva filozofickým problémom jej absencia a ka-
círskou esejou slová o tomto hroznom stave, ktorý dnes v globálnych sférach 
prežívame každodenne. 

Napriek všetkému, čo nás spája, si však dobre uvedomujem, že sme v mno-
hom úplne iní, máme ine skúsenostné pozadie, iný životný príbeh a podstatne 
iné priority. Napríklad Vojtov džentrícky rozmer si už ja nikdy neosvojím, lebo 
moje životné a rodinné pozadie je iné. Vojto ako džentrík však v sebe stelesňu-
je tie pozitívne rysy tohto životného nastavenia, opäť s nevyhnutnou ľudskos-
ťou a veľkorysosťou spojenou s radosťou zo života, ktorú nezištne rozdáva a de-
lí sa o ňu s každým vo svojom okolí. 

V čom je Vojto iný ako ja, či ostatní z môjho prostredia, je priam celoživotná 
ignorancia akéhokoľvek kariérneho rastu. A hoci Vojto tvrdí, že nemá predpo-
klady na vedu a systematický výskum, určite nie v tom je jeho problém, nako-
niec to ani za problém nepovažuje. Už viackrát predsa dokázal, že historické 
interpretácie a systematická práca nad akýmikoľvek historickými otázkami sú 
mu nie cudzie. Cieľavedomosť, ktorá sa pravidelne vyskytuje v jeho kádrových 
posudkoch nesmeruje k titulom a vyznamenaniam (napriek tomu tých posled-
ných dostal viac ako dosť a práve preto, že sa ich nikdy nedožadoval), ale skôr 
v neúnavnému presadzovaniu vlastných hodnôt a humánnych princípov. Za tie 
sa vyznamenania nedostávajú, ale ľudská vďaka je viac ako kus kovu a pominu-
teľného papiera. 

Donekonečna budem opakovať, že Vojto je majstrom krátkych textov a za 
tie sa vedecké tituly nedávajú. Možno preto my ostatní už krátke žánre ani písať 
nevieme. Na druhej strane tieto jeho texty sú čítané, lebo sú adresné, sú o ži-
vých ľuďoch, o  mnohých existujúcich aktivitách a  o živých výročiach. Ľudí 
osobne poznal, stretol a spoznal, na akciách osobne bol či ich osobne navštívil 
a tak do informácií mohol a môže vplietať aj vlastné zážitky a skúsenosti, ktoré 
majú vždy vtip, pointu a svoju výpovednú hodnotu. Je to jeho tradičná „kon-
štrukčná“ metóda, ktorá zvyšuje čitateľnosť textu, dodáva mu potrebný subjek-
tívny rozmer, lebo ten je vo Vojtových textoch imanentne prítomný. Kto by si 
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ich potom rád neprečítal? I ja začínam každé číslo napríklad Slovenských doty-
kov čítať jeho článkami.

Keby sa všetky tieto texty roztratené po časopisoch, bulletinoch a rôznych 
rubrikách dali dokopy, vznikol by úžasný žáner: jedna intelektuálna a kultúrna 
kronika posledného polstoročia, plná ľudskosti, vtipu, spomienok, informácií 
a poznatkov. Ako majster malých tvarov plných informácií, poučenia a vtip-
ných point je Vojto neprekonateľný. Nech je to text o výstave málo známeho 
autora, akýkoľvek knižný titul, spomienka na takmer neznámeho človeka, pri-
pomenutie životného jubilea alebo úplne nový rozmer chronicky známej uda-
losti, protagonistu či inej aktivity.

Pokračujúc vo výpočte pozitívnych vplyvov Vojto ma napríklad naučil, že 
skvostné umelecké dielo môže visieť aj v obývačke. Vojto ma taktiež naučil po-
vzniesť obývačku na úroveň salónu. Od Vojta som prevzal, že do salónu patrí aj 
hudba a pohár dobrého vína. Nie všetky jeho spôsoby žitia som si osvojil do 
dôsledkov. Napríklad jeho čulý spoločenský život som rád z diaľky pozoroval 
a neraz z neho aj profitoval, ale mojej povahe nikdy nekonvenoval. Pre Vojta 
nejde ani v  tomto prípade o  samoúčel, skôr o  súčasť životnej stratégie, lebo 
stretnutia prinášajú úsmev na tvár, tešia a pomáhajú mnohé veci aj riešiť. Úžas-
ný kultúrny až renesančno široký záber pozostávajúci z videných a počutých, 
vnútorne prežitých divadiel, opier, operiet, koncertov, kníh, výstav, galériií, ča-
sopisov a ďalších žánrov kumulujú nielen rozsiahle poznatky, ale kultivujú aj 
človeka, jeho noblesu, teda isté pravidlá a normy života a správania, ktoré treba 
dodržiavať. Napríklad, že za všetko sa treba poďakovať, na všetko odpovedať, 
napísať nie stovkám ľudí naraz a jednotne, ale každému osobitne a osobne. Že 
jeden ručne napísaný list (dnes už úplná rarita!) je viac ako SMS. Že všade treba 
prísť s  kvetmi, bonboniérou alebo fľaškou. Tu kdesi treba hľadať vysvetlenie 
osobnej kultúry, ktorú Vojto stelesňuje a šíri. Moja švagriná, inak veľmi jedno-
duchá žena, mala obrovský zážitok z toho, že jej Vojto pri stretnutí starosvetsky 
bozkal ruku. To sa jej, prostej žene, ešte nikdy nestalo a takýto akt úcty jej vo-
hnal slzy do očí. 

Vojto miluje ľudí, verí v ľudí a rád sa s nimi stretáva. Baví sa s nimi, veľa sa ich 
pýta a žiadny rozhovor nie je prezentáciou jeho osoby, skôr dáva priestor dru-
hým. Musím sa opakovať, že jeho ľudskosť je povestná a prejavuje sa práve v tom, 
že rád počúva a kladie otázky. To je životne dôležité najmä pre ľudí, s ktorými sa 
už nikto nebaví a ktorých nikto už ani nepočúva. Má význam jedna vedecká 
štúdia, ktorú si nikto neprečíta, alebo návšteva dlhodobo chorého, ktorý nemá 
rodinu a známych, tobôž nie prateľov, lebo z koho niet osohu, ten už za naše 
priateľstvo nestojí? Vtedy prichádza Vojto a vráti takému človeku jeho dôstoj-
nosť a vieru. Obyčajný akt človečenstvo a koľko zaváži a aký význam má...
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Jeho vzťah k mŕtvym je obdobný. Ani z nich niet osoh, a preto sa podľa lo-
giky obyčajného a pragmaticky uvažujúceho človeka netreba k nim vracať. Voj-
to rozmýšľa inak, jednak to vníma historicky, jednak Milana Rastislava Štefáni-
ka, Ján Kollára, Milana Hodžu, Boženu Fukovú, 42 obetí leteckého nešťastia na 
kopci pri maďarskej dedine Hejce, Jozefa Havaša, Janu Halukovú, Miloša Tom-
číka a mnohých ďalších, veľkých i malých, známych i neznámych, ich všetkých 
vníma ako kus seba, hoci len niekoho poznal, iných vôbec nie, niekoho poznať 
ani nemohol a iní mu zase natrvalo poznačili život. Spomienkové bohoslužby, 
peniaze na kvety a dôstojný priebeh takýchto podujatí boli vždy vo Vojtovej 
réžii. Ak opakovane hovoril o kontinutie medzi minulosťou a prítomnosťou, 
tak jeho organizačne zabezpečenie všetkého, spolková činnosť i texty aj s ich už 
spomínanou pridanou hodnotou napĺňajú práve tento zámer. Vojtove každo-
denné bohaté aktivity vyjadrujú to isté inými prostriedkami a s iným prístu-
pom. A keby nedával zo svojho, asi by zahynul na byrokraciu. Aj preto jeho fi-
lantropický prístup ku každodennej realite vlastne človeka oslobodzuje. Vnú-
torne, ale aj od vonkajšieho zištného a byrokratického prostredia. Ten nadhľad, 
niekedy až štefánikovský a hodžovský, obetavosť, niekedy až hrebendovská, za-
nietenosť, niekedy až prečanovská, to všetko doslovne v  renesančnej syntéze 
obyčajného človeka vzbudzuje obdiv a uznanie. 

Ani teraz, keď sa skomplikovala Vojtova životná situácia i zdravotrný stav, 
nič nepoľavil zo svojich štandardov. Čo bude až sa takíto ľudia pominú? Nas-
chvál tam dávam množné číslo, hoci som si nie vedomý, že by existoval niekto 
podobný. Ale som si vedomý, že to bude kľúčový medzník v medziľudských 
vzťahoch a komunikácii, ktorý mnohí ľudia, najmä tí odkázaní na druhých, ur-
čite zaregistrujú. Uvedomujem si stále naliehavejšie, že teraz ma i Vojto potre-
buje viac ako inokedy a treba mu časť jeho agendy vrátiť, nájsť si čas a hlavne 
prísť. 

Veľa sa zaoberám príbehmi ľudí, ktorých zomlelo 20. storočie. Veľa píšem 
o ľuďoch, ktorí svoj život začínali na viackrát. Vojto, hoci nehrdinský človek, sa 
však zomlieť nikdy nedal. Asi preto, že nemal žiadne ambície a nemusel obeto-
vať žiadnu kariéru, keďže nemal nikdy veľké ciele. Mohol sa vysmiať 20. storo-
čiu, ale on ani to neurobil, lebo ľutoval a chápal i tých druhých, ktorí stáli proti 
nemu. A jednoducho preto, že to nemal v  povahe. Nebol typom Švejka, ani 
vysloveným hrdinom. Svoju prevahu ukázal vždy a nevdojak až po rokoch, keď 
dejiny zomleli tých druhých a on si zachoval svoju dôstojnosť a ľudskosť. 

Mám ešte jedného staršieho priateľa, ktorý by mi vďaka vekovému rozdielu 
mohol byť aj otcom. Som rád, že práve toto o Vojtovi nemôžem povedať. O to 
väčšou autoritou a o to väčším starším priateľom súčasne pre mňa je. A nedos-
tižným vzorom. Napríklad nepoznám nikoho, kto by mal dobrý vzťah ku kaž-
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dému, s kým sa v živote rozišiel. Nie je to krásny príklad nerozchádzania sa? Asi 
je to preto, že sa vlastne nikdy s nikým v pravom zmysle slova nerozišiel, len sa 
vydal inou cestou, ale v skutočnosti je stále spolu s každým a so všetkými. Som 
rád, že my dvaja ideme stále tou istou cestou. Som rád, že stíham povedať a na-
písať, ako mám Vojta rád, ako rád ho čítam, počúvam a sledujem. A čo pre mňa 
znamená.

Pri početných neskutočne zaujímavých rozhovoroch mi za tie desaťročia 
nikdy ani vo sne nenapadlo, že by som mal Vojtove historky a  rôzne múdre 
poznámky zachytiť, či už pre mňa, či pre iných, ktorí nemali toľko príležitostí 
tráviť s Vojtom večery pri fľaške vína. Bol to kus sebectva a ešte väčší kus po-
hodlnosti, že som si užíval vtip i múdrosť, príbehy s poučením, defilé rôznych 
osobností i rôzne intelektuálne výzvy bez toho, aby som pomyslel aj na iných. 
Škoda už teraz plakať nad rozliatym mliekom. Aj preto som veľmi rád, že sa 
moja nešikovnosť a zlá pamäť nevdojak kompenzuje v posledných rokoch rôz-
nymi nahrávkami, ktoré aspoň čiastočne uchovajú Vojta, jeho noblesu a život-
né zážitky. I keď som si vedomý, že mnohé krásne veci sa už von nedostanú, 
lebo jednoducho nie sú určené do éteru či do tlače. Škoda, ale taký je už život...

Na rozdiel od sedemdesiatkového príhovoru chcem zakončiť tento text 
s pokorou a bez veľkých výkrikov. Skôr primerane skutočnosti, že sme o desať 
rokov starší a ľudí v našom okolí rapídne ubudlo. Každý nesie ťažko smrť, ak 
žne bezprostredne v  jeho blízkosti a medzi blízkymi (Jana Haluková, Robert 
Kvaček), ba najbližšími (Mirek). Sme už žiaľ vo veku, keď sa kosí bezprostredne 
okolo nás a viac ako na svadby už chodíme po pohreboch. Viem najlepšie ako 
ťažko sa Vojto zmieruje so svojimi stratami, lebo s každým a s každou stratou 
stráca kus seba, svojej minulosti a kus svojho žitia. A snáď i životných perspek-
tív, ale to on nikdy takýmto spôsobom nepovie. A tak niekedy, najmä keď je 
sám, pôsobí doráňano a zraniteľne. Vtedy by som ho rád objal a povedal mu 
niečo pekné, povzbudzujúce. Nenašiel som k tomu odvahu a tak nech sú aspoň 
tieto riadky výrazom úcty, uznania a vďaky môjmu priateľovi Vojtovi Čelkovi. 
Za jeho ľudskosť, optimizmus i pokoru. Za to, čo robí človeka človekom. Za to 
dobré, čo vo mne je a za to, že som taký, aký som. Za to zlé on určite zodpoved-
nosť nenesie.
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Dr. Vojtech Čelko s prof. Romanom Holecom na zasadnutí Česko-slovenskej komisie histori-
kov v októbri 2018 v Prahe. Foto: Peter Švorc
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Čo spája dve okrúhle výročia

IVAN KAMENEC

Pri príležitosti významného životného jubilea nášho kolegu a vzácneho priateľa 
Vojta Čelka chcem niekoľkými poznámkami pripomenúť aj deväťdesiate výro-
čie konania Kongresu slovenských spisovateľov, ktorý sa konal na prelome má-
ja a júna roku 1936 v Trenčianskych Tepliciach. Možno to vyznieva trochu vy-
konštruovane, no myslím, že tieto dve jubileá sú svojím spôsobom vnútorne 
prepojené, hoci je medzi nimi desaťročný odstup. Kongres bol jednou z  vý-
znamných kultúrno-politických udalostí na Slovensku v medzivojnovom ob-
dobí. Z pohľadu na jeho účastníkov a na jeho priebeh sa zďaleka netýkal iba 
spisovateľov. Niekoľko poznámok k jeho priebehu, významu a odkazu som si 
v tomto prípade nevybral náhodne. Náš osemdesiatročný jubilant je totiž celou 
svojou odbornou, publikačnou a organizačnou činnosťou nerozlučne prepoje-
ný s problematikou slovenskej a českej kultúry, hlavne s ich blízkym, vzájomne 
sa obohacujúcim vzťahom. Možno povedať, že Vojtech Čelko už polstoročie 
priamo či nepriamo s obdivuhodným úsilím napĺňa jeden zo stále aktuálnych 
kongresových odkazov. Mám na mysli rozvíjanie a prehlbovanie česko-sloven-
skej kultúrnej spolupráce vo všetkých jej rovinách, toleranciu a vzájomnú po-
moc, ako aj zápas o zachovanie demokratických princípov vo verejnom živote 
na Slovensku a v Česku.

Spomínané fenomény sú už deväť dekád ovplyvňované štátoprávnymi zme-
nami, protirečivými, navzájom sa negujúcimi politickými udalosťami. Do nich 
sa premietali racionálne i legendarizované hodnotenia Kongresu, nádeje, ilúzie 
i sklamania a rozčarovania. Ako pri každej významnej historickej udalosti priš-
lo aj tu k pokusom o účelové privlastnenie si jej významu a odkazu, ale aj o jej 
heroizáciu, no aj o jej relativizovanie, falšovanie alebo zamlčovanie jej význa-
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mu. Toto, azda trochu drsné konštatovanie možno ilustrovať na neskorších 
udalostiach, ako aj na profesionálnych a osobných osudoch mnohých popred-
ných aktívnych účastníkoch Kongresu.

Priebeh trenčiansko-teplického snemovania je po faktografickej stránke 
vcelku spoľahlivo rekonštruovaný. Kongres zorganizoval Spolok slovenských 
spisovateľov, ktorý mal v tom čase 53 členov, no na podujatí sa zúčastnilo okolo 
200 osôb zo všetkých oblastí slovenského umeleckého, literárno-vedeckého 
a kultúrneho života vôbec. Boli na ňom prítomní aj viacerí českí spisovatelia 
(medzi nimi J. Seifert, B. Václavek, J. Hora, M. Majerová, S. K. Neumann, 
M. Tilschová), ktorí svojou účasťou, ale aj diskusnými vystúpeniami kategoric-
ky odmietli paternalistickú, pre česko-slovenský pomer nezdravú myšlienku 
o slovenskej literatúre ako súčasti českej literatúry. Na rokovaní ju obhajoval 
český literárny historik J. Zatloukal. Jeho českí kolegovia s ním polemizovali 
a zdôrazňovali samobytnosť slovenskej umeleckej a vedeckej spisby,  čo pova-
žovali za jednu z prirodzených podmienok jej zapojenia sa do európskeho kul-
túrneho a  literárneho kontextu. Česká i  slovenská tlač venovali stretnutiu 
v Trenčianskych Tepliciach pomerne veľkú pozornosť. Vnímali ho nielen ako 
kultúrno-literárnu, ale aj ako verejno-politickú udalosť. Kongres sa konal v po-
hodovej atmosfére a v optimistickej nálade. Napriek tomu na ňom odznievali 
už hlasy reagujúce na zahranično-politickú situáciu, ktorá sa stále citlivejšie 
dotýkala postavenia Československa v strednej Európe. V kongresových mate-
riáloch sa dajú vypozorovať však aj obavy z vnútorného vývoja na Slovensku 
a v celej republike z aspektu ohrozenia existujúcej parlamentnej demokracie.

Nie všetci účastníci si vážnosť situácie uvedomovali, lebo za hlavnú úlohu 
stretnutia považovali otázky literatúry a kultúry vôbec, resp. stavovské problé-
my spisovateľov, umeleckých, vedeckých a kultúrnych pracovníkov, ich posta-
venie v  slovenskej spoločnosti. Odmietali spolitizovanie Kongresu a  kultúry 
vôbec. Niektorí účastníci v  referátoch, resp. v  neskorších hodnotiacich člán-
koch v dobrej viere, no vari aj z politickej naivity, si nechceli pripustiť, že rastú-
ce fašistické nebezpečenstvo v zahraničí sa bytostne dotýka Slovenska a  jeho 
kultúry. Ľavicovo orientovaní účastníci z radov davistov, ktorí citeľne ovplyvni-
li rokovanie a  jeho záverečný Manifest, zas upozorňovali na hrozbu fašizmu, 
ako aj na nebezpečenstvo izolácie slovenskej kultúry do úzkeho nacionálneho 
rámca, odmietajúceho moderné trendy európskych kultúrnych smerovaní. 
Tragickým paradoxom bolo, že jedným dychom chválili sovietsky režim a jeho 
drastické zásahy do života tamojšej kultúry a  jej významných predstaviteľov. 
Bolo to v čase, keď v Sovietskom zväze práve začínalo obdobie tzv. veľkého te-
roru.  Jeden z účastníkov Kongresu nadobudol dojem, akoby bol na spisovateľ-
skom zjazde v Moskve a položil otázku, prečo sa tu nepresadili hlasy aj inej 
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politickej orientácie. Myslím, že okrem pokusov „ľavičiarov“ nikto nechcel 
Kongresu vtisnúť vyhranený politický rámec. 

Z  aspektu ďalšieho vývoja slovenského kultúrno-spoločenského života 
a s našim terajším poznaním možno hodnotiť Kongres aj z etickej stránky. Lep-
šie povedané: Skúmať, ako jeho účastníci plnili alebo neplnili, či dokonca zrá-
dzali svoje predsavzatia a sľuby. Pri konfrontácii ich neskorších postojov a či-
nov počas dvoch nasledujúcich totalitných režimov prichádzame k  tristným 
záverom. To nie je moralizovanie, ale konštatovanie, no najmä komparácia 
s dnešnou situáciou v kultúrnom živote na Slovensku a s jeho riadením.    

Osemdesiatročný jubilant Vojtech Čelko vo svojej mnohostrannej činnosti 
je nielen propagátorom výsledkov českej a slovenskej kultúry, ale je aj vytrva-
lým organizátorom podujatí pre ich vzájomné poznávanie a  obohacovanie. 
Havlovsky povedané: v oblasti kultúrneho života robí dôležitú nepolitickú po-
litiku.

Nech mu to ešte dlho vydrží!

Dr. Vojtech Čelko (vľavo) na zasadnutí Česko-slovenskej komisie historikov v  októbri 2011 
v Prahe. Vpravo Dr. Ivan Kamenec, uprostred Dr. Miroslav Pekník. Foto: Peter Švorc
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Přátelství na celý život…

PAVEL ANDRŠ

„Přátelství se buduje po celý život,“ to jsou slova častokrát pronesená PhDr. 
Vojtechem Čelkem, který letos slaví významné životní jubileum 80 let. Někdy 
si ani neuvědomujeme, kdy jsme se s druhým v minulosti setkali a od které 
doby můžeme mluvit o počátku vzájemného kontaktu či přátelství.. V našem 
případě je datum známé. Bylo to ve čtvrtek 22. května 2003, kdy proběhlo v síd-
le Akademie věd ČR slavnostní vyhodnocení soutěže Eustory, jíž jsem se zú-
častnil a umístil na jednom z předních míst. Vojta měl tehdy na starosti české 
kolo této mezinárodní soutěže (téma znělo Kamenná paměť mého kraje), já 
měl těsně před maturitní zkouškou. Kromě slavnostního dne, který znamenal 
v mém životě velkou událost, jsem měl plnou hlavu maturitních témat, jež jsem 
si cestou do Prahy opakoval. Jednalo se konkrétně o učivo na maturitní zkouš-
ku z českého jazyka, která mne čekala hned v následujícím týdnu.

V rámci slavnostního vyhlášení jsem se dal do rozhovoru s několika lidmi, 
mimo jiné i se starším pánem (nebyl to nikdo jiný než Vojta). Poté, co jsem mu 
sdělil, že mne čeká maturitní zkouška a že se následně chystám znovu zajet do 
Prahy k přijímacímu řízení na Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy, nabídl 
mi, abych se u  něj v  Ústavu pro soudobé dějiny zastavil. Tak se také stalo 
a v červnu 2003 jsem se s ním podělil o čerstvé dojmy z právě konané jedné 
části přijímaček z historie. Filozofická fakulta nebyla od Vlašské ulice tak vzdá-
lená, Praha přece není „velkoměsto“. S mapou v ruce jsem to zvládnul, dá se 
říci, bez problémů.

Na konci měsíce září 2003 jsem zavítal na týden do Lotyšska, kam přijeli 
i moji vrstevníci z dalších evropských zemí, kde se pořádala soutěž Eustory. 
Dva dny po návratu ze zahraničí jsem nastoupil do prvního ročníku a po něja-

CSHR 1-2026 - text.indb   103 15.6.2026   9:01:41



104MEMORABILIE

ké době v Praze jsem se u Vojty opět ohlásil, abych mu referoval o pobytu v po-
baltské zemi.

Postupem doby jsme se vídávali častěji. Našli jsme si k sobě cestu spojenou 
zájmem o  moderní československé dějiny, spolkovou činnost a  sběratelství. 
Jsem mu vděčný za mnohé věci, bez nichž by můj život byl značně ochuzen. 
Těch konferencí, setkání, prezentací knih a z toho plynoucích dalších kontaktů 
snad není ani možné spočítat. Jsem rád a těší mne, že patřím „k tým jeho štu-
dentom“.

Vždycky jsem na něm oceňoval široký kulturně-historický rozhled, ať už šlo 
o vážnou hudbu, výtvarné umění, filatelii nebo česko-slovenské vztahy. Vskut-
ku renesanční člověk, kterých je v dnešní době velmi málo.

Moje pražská životní kapitola se sice uzavřela po devíti letech, když jsem se 
vrátil do rodného regionu a začal pracovat v karlovarském okresním archivu, 
nicméně kontakty s Prahou a Vojtou zůstaly i nadále zachovány. Velké díky To-
bě!

Milý Vojto, připojuji se k ostatním gratulantům a přeji Ti vše nejlepší do 
dalších let. Připíjím sklenkou bílého vína na Tvé zdraví!
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Tŕnistá cesta za svetlom

PETER ŠVORC

HUBENÝ, David: Budiž světlo! Bezpečnost – korupce – zájmy v energentice Podkarpatské 
Rusi v  letech 1919–1945. Bratislava, Združenie inteligencie Rusínov Slovenska, o. z., 
2025, 407 s.

Dejiny Podkarpatskej Rusi, ktorým sa v posledných dvoch desaťročiach veno-
vala zvýšená pozornosť, majú i  napriek väčšiemu bádateľskému záujmu ešte 
dosť bielych miest, ktoré nám nedovoľujú ich dobre spoznať a porozumieť im, 
porozumieť mnohým udalostiam, ktoré sa tu odohrávali a mali nielen politický, 
spoločenský, ale aj hospodársky, ba priam strategický charakter. Nepochybne 
k takýmto dejinám patria aj dejiny energetiky, konkrétne elektrifikácie jednot-
livých území československého štátu v medzivojnovom období. Ak české kraji-
ny, ba aj Slovensko sú už sčasti zmapované, Podkarpatská Rus ako najvýchod-
nejšia časť štátu patrí ešte stále k veľkým „otáznikom“ československej histórie 
medzivojnového obdobia. Pritom energetika ako strategické odvetvie, ktoré po 
prvej svetovej vojne nadobúdalo na svojom význame, bolo prepojené s politic-
kým dianím, finančnou, hospodárskou i sociálnou sférou, no a, pravdaže, nie-
len s  regulárnym a  právne čistým fungovaním zainteresovaných inštitúcií 
a zodpovedných osobností.

Túto hospodársko-politicko-sociálnu problematiku sa rozhodol zmapovať 
archivár a historik David Hubený, pracovník Národního archivu České repub-
liky. Výsledkom jeho viacročného štúdia dobovej literatúry a archívnych mate-
riálov sa stala obsiahla monografická práca Budiž světlo! Bezpečnost – korupce 
– zájmy v energentice Podkarpatské Rusi v letech 1919 – 1945. 
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David Hubený nepristúpil k písaniu monografickej práce bez patričnej príp-
ravy – to mám na mysli vedecké štúdie, odborné články uverejňované v domá-
cich i  zahraničných časopisoch, konferencie, na ktorých vystúpil s  referátmi 
analyzujúcimi podnikateľské prostredie Podkarpatskej Rusi medzivojnového 
obdobia, či politické prostredie a záujmy politických i podnikateľských kruhov 
Československa vo všeobecnosti a osobitne na Podkarpatskej Rusi. Výsledkom 
jeho výskumov sa teda stala okrem štúdií a článkov uvedená monografia.

Kniha, ktorá má 407 strán formátu A4 má okrem úvodu a analýzy pramen-
ných a literárnych zdrojov 13 kapitol. V prvej kapitole autor analyzuje legisla-
tívne pomery, do ktorých vstupovala Československá republika v čase svojho 
vzniku a ktoré sa líšili v Čechách, v bývalej Zalitavskej časti rakúsko-uhorskej 
monarchie, od legislatívnych pomerov na Slovensku a  Podkarpatskej Rusi, 
v bývalej Predlitavskej časti monarchie, pričom sa sústreďuje na oblasť hospo-
dárskeho života a rozbiehajúcej sa elektrifikácie nového štátu a na legislatívne 
normy, ktoré ich determinovali. Následne objasnil československú legislatívu 
viažucu sa k  elektrifikácii ČSR. Čo možno čitateľa prekvapí, je informácia 
o tom, že už v marci 1919, teda ani nie pol roka po vyhlásení československého 
štátu, na pôde Ministerstva verejných prác prebiehali rozhovory o elektrifikácii 
Československa, vtedy bez Podkarpatskej Rusi, o ktorej Parížska mierová kon-
ferencia ešte definitívne nerozhodla, kde bude patriť. V tejto kapitole sa čitateľ 
dozvie aj o ďalších zákonoch a vládnych nariadeniach, ktoré v 20. a 30. rokoch 
minulého storočia regulovali proces elektrifikácie krajiny, no už aj s účasťou 
Podkarpatskej Rusi. Na jej území riadil elektrifikáciu Referát verejných prác 
Civilnej správy Podkarpatskej Rusi. D. Hubený predstavil organizačnú štruktú-
ru tých zložiek, ktoré za elektrifikáciu na Podkarpatskej Rusi zodpovedali a rea-
lizovali ju.

Elektrifikácia nebola len technickou a strategickou iniciatívou, ktorá mala 
modernizovať krajinu, bola tiež dôležitým prvkom v hospodárení, ale aj pri zís-
kaní materiálnych, resp. finančných benefitov tých, ktorí akýmkoľvek spôso-
bom na nej participovali. Autor v ďalších kapitolách dešifruje firmy, finančné 
inštitúcie, politikov, verejných činiteľov i rôzne osoby, ktoré vstupovali do pro-
cesu elektrifikácie Podkarpatskej Rusi a ukazuje, že popri všeobecne prospešnej 
činnosti, akou bola výroba elektrickej energie a zavádzanie elektrického vede-
nia do miest, na vidieku a najmä do existujúcich či vznikajúcich výrobných za-
riadení, boli prítomné aj iné, nazvime to – privátne záujmy.

Do popredia však vystupoval záujem štátu o modernizáciu Podkarpatskej 
Rusi ako najzaostalejšej časti krajiny. D. Hubený v druhej kapitole približuje 
začiatky energetiky na území Podkarpatskej Rusi a  pôsobenie Užhorodskej 
elektrárskej firmy, ktorá už na prelome storočí zabezpečovala napr. osvetlenie 

CSHR 1-2026 - text.indb   108 15.6.2026   9:01:42



10928/1 | 2026 P. Švorc

Užhorodu prostredníctvom Užhorodskej továrne na nábytok. Po vzniku Čes-
koslovenska získala Užhorodskú elektrársku firmu Slovenská všeobecná úvero-
vá banka (1922). V jej predstavenstve nachádzame popredných rusínskych či-
niteľov. Užhorodská elektrárska firma na začiatku 20. rokov začala postupne 
expandovať do ďalších miest na Podkarpatskej Rusi a ukázala, že ide o perspek-
tívny podnik.

To, samozrejme, začalo priťahovať pozornosť a súčasne aj snahu o vytlače-
nie Užhorodskej elektrárskej firmy z energetického trhu na Podkarpatskej Rusi. 
O tom sa čitateľ viac dozvie v tretej kapitole knihy. V 20. rokoch vznikali rôzne 
projekty, za ktorými stáli súkromné spoločnosti, ktoré však v závere 20. rokov 
nedokázali pokryť potrebu Podkarpatskej Rusi na elektrickú energiu. To bol aj 
dôvod, prečo sa štát pokúsil vstúpiť do podkarpatoruskej energetiky a prečo 
vyzval podkarpatskoruské mestá s otázkou na založenie akciovej elektrárenskej 
spoločnosti. Tie to uvítali a vzápätí vstúpili do rokovaní so súkromníkmi a od-
borníkmi z Prahy. Na podnet Ministerstva verejných prác sa o podkarpatskú 
energetiku začal zaujímať koncern ČKD, ktorý sa už predtým angažoval v elek-
trifikácii niektorých oblastí na Slovensku. Na prelome 20. a 30. rokov už ČKD 
ovládlo Užhorodskú elektrársku firmu a Ministerstvo verejných prác nadobud-
lo pocit, že sa Podkarpatská Rus začne oveľa rýchlejšie elektrifikovať, čo sa 
priaznivo premietne do vytvorenia nových pracovných miest a zníži sa počet 
vysťahovalcov za prácou.

Nasledujúce tri kapitoly autor venoval problematike riadenia a  činnosti 
Podkarpatskoruských elektrární (PRE). Čitateľ sa v nich môže zoznámiť s ria-
diacou štruktúrou podniku, vnútornou legislatívou, pravidlami, povinnosťami 
úradníkov a pracovníkov na jednotlivých postoch vo firme, ale aj so životom jej 
zamestnancov a ich problémami. Nepochybne zaujímavé sú časti, v ktorých D. 
Hubený opisuje činnosť podniku spojenú so získavaním klientely, prípravou 
zmlúv a vôbec s hospodárením Podkarpatskoruských elektrární v 20. a 30. ro-
koch 20. storočia, s priebehom rôznych kontrol zo strany štátu i s problémami, 
ktoré sa začali častejšie objavovať v 30. rokoch minulého storočia, s atakmi rôz-
nych záujmových skupín, ale aj politických strán, najmä komunistickej strany. 

PRE boli štandardnou firmou zameranou na zisk, a teda aj na snahu presa-
diť sa v konkurenčnom prostredí. D. Hubený si všimol kroky podniku namie-
rené voči existujúcej konkurencii. Boli to zväčša menšie elektrárničky, ktoré 
pokrývali potreby podkarpatských mestečiek a ktoré chceli PRE získať kúpou, 
ale boli to aj investičné kroky PRE, ktoré mali zabezpečiť výstavbu hydrocentrál 
na podkarpatskoruských riekach. Ak v historickej vede hrá dôležitú úlohu tzv. 
„zaľudnenosť“ dejín, tak túto požiadavku autor dôsledne plní. Čitateľ sa dozve-
dá nielen mená riadiacich pracovníkov, členov dozornej rady, ľudí na rôznych 
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nižších postoch vo firme, ale dozvedá sa aj mená majiteľov konkurenčných 
podnikov, miestnych politikov a  politikov celoštátnych strán, ktorí nejakým 
spôsobom vstupovali do prostredia PRE, napr. posledný guvernér Podkarpat-
skej Rusi Konstantin Hrabar, ktorý intervenoval u československej vlády, aby 
finančne podporila PRE, resp. najväčšieho akcionára ČKD pri rekonštrukcii 
tamojších elektrických sietí.

David Hubený neobišiel ani širšie súvislosti podkarpatskoruskej a v podsta-
te československej energetickej bezpečnosti, ktorej význam rástol v druhej po-
lovici 30. rokov. V siedmej kapitole sa jej podrobne venuje, a to aj s úlohou ar-
mády pri zabezpečení jej ochrany a tiež jej využitia. Všimol si rôzne aspekty 
ochrany energetických podnikov, napr. aj previerky ich zamestnancov, ich ná-
rodnosť, politickú príslušnosť, národnú a štátnu orientáciu. V tejto súvislosti 
uvádza prípad jasiňskej organizácie Prosvita, ktorá žiadala, aby pri príležitosti 
štátnych sviatkov boli na tamojšej elektrárničke vyvesené nielen českosloven-
ské a krajinské vlajky, ale vlajky v ukrajinských farbách.

Ôsmu kapitolu autor pripravil v podobe akejsi krátkej encyklopédie osob-
ností podkarpatskoruskej energetiky. Sú v  nej predstavené širšie biografické 
portréty ôsmych osobností, ktoré boli s ňou späté. Trochu inú podobu má de-
viata kapitola, ktorá sa síce zameriava tiež na biografie dvoch osôb (Dominika 
Ayklera a Jána Koscha) a ich činnosť, no v tomto prípade ako vyzvedačov pra-
cujúcich proti Československu. Desiata kapitola prezentuje pikantnejšie infor-
mácie z prostredia podkarpatskoruskej energetiky. Týka sa klientelizmu a tiež 
„predajnosti“ tlače a jej formovaním verejnej mienky. Bezprostredne na ňu te-
maticky nadväzuje jedenásta kapitola, v ktorej si autor všimol neduhy podnika-
teľského prostredia na Podkarpatskej Rusi, ďalšiu korupciu a niektoré jej podo-
by s politickým pozadím. Posledné dve kapitoly sú venované vývoju podkar-
patskoruskej energetiky v jeseni 1938 a na jar 1939, a stručne v roku 1939 po 
rozpade Československa.

David Hubený v knihe Budiž světlo! Bezpečnost – korupce – zájmy v energen-
tice Podkarpatské Rusi v letech 1919 – 1945 podal plastický obraz energetiky na 
Podkarpatskej Rusi v medzivojnovom období, ukázal jej prínos pre rozvoj toh-
to kúta Československa, ale aj problémy, s ktorými sa v danom období stretáva-
la. Navyše ho obohatil o pohľad do zákulisia, v ktorom sa odohrávali rokova-
nia, obchodné dohody i rezonovali tam politické väzby a záujmy.

Kniha je postavená na bohatom archívnom materiály a  publikovaný text 
prezrádza výbornú znalosť a  orientáciu autora v  danej problematike. Oceniť 
treba aj ilustračný materiál – jednak sú to dobové fotografie z výstavby hydro-
centrál a elektrických vedení na Podkarpatskej Rusi a jednak aj portrétové foto-
grafie činiteľov, o ktorých D. Hubený píše. Bohatá bibliografia použitých a exis-
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tujúcich prác o podkarpatskoruskej energetike i hospodárskom a politickom 
živote regiónu a zoznamy archívnych fondov československej, českej, sloven-
skej i  ukrajinskej proveniencie zas dávajú pomocnú ruku všetkým, ktorí sa 
chcú zaoberať hospodárskymi dejinami Podkarpatskej Rusi. Práca Davida Hu-
beného patrí do kategórie inovatívnych prác z hospodárskych dejín a rozhodne 
netrpí suchopárnym jazykom, dobre sa číta, lebo množstvo technických a eko-
nomických údajov je obohatených o príbehy aktuálnych protagonistov opiso-
vaného „príbehu“ Podkarpatskoruskej elektrárne a podkarpatskoruskej ener-
getiky.
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Ako bola kedysi Brazília
podstatne bližšie k nám...

ROMAN HOLEC

HORVÁTH, Tomáš: Brazília Petra Suchanského. Medzi dobrodružným románom a cesto-
pisom. Bratislava, Veda 2024. 328 s.

Vzťahy medzi Československom a ďalekou Brazíliou nie sú na prvý pohľad bo-
haté. Vieme čo-to o prvých československých diplomatoch v krajine a v Latin-
skej Amerike všeobecne, rovnako o obchode medzi oboma štátmi v medzivoj-
novom období.1 Vzťahy Slovenska, resp. dnešného slovenského územia a Bra-
zílie sú skromnejšie. Aspoň na prvý pohľad. Keď nás však okolnosti donútili 
bližšie sa pozrieť na túto problematiku, museli sme s prekvapením konštatovať, 
že vedomosti meštianskych vrstiev už v prvej polovici 19. storočia boli o tejto 
juhoamerickej krajine podstatne väčšie ako sú dnešné poznatky, obmedzené na 
futbal, karneval a kávu. 

V čase nadviazania diplomatických vzťahov medzi habsburskou monar
chiou a  Brazílskym cisárstvom (1825) publikovalo prešporské (bratislavské) 
periodikum Pressburger Zeitung (vychádzalo dvakrát týždenne od roku 1764 
a čítalo sa v celom Uhorsku a vo Viedni) ročne okolo 60 článkov o vnútropoli-
tickom brazílskom vývoji. Dôvodom tohto na prvý pohľad prekvapujúceho zá-
ujmu boli manželské zväzky medzi brazílskou dynastiou a Habsburgovcami, 

1	 Z pomerne bohatej literatúry napr. NOVOTNÝ, Jiří – ŠOUŠA Jiří: Vztah českých bank ke 
státům jižní Ameriky. Sborník historický 36, Praha 1989, s.  133-170 alebo komplexnejšie 
OPATRNÝ, Josef (ed.): Checoslovaquia, Europa Central y América Latina. El periodo de entre-
guerras. Praha 2019.
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ako aj Coburgovcami (rod Coburg-Koháry), čo malo vzhľadom na slovenské 
územie ešte väčší význam. I preto boli výpravy predstaviteľov týchto rodín za 
prírodnými krásami Brazílie pomerne časté a exponáty z týchto ciest sa zhro-
mažďovali i v kaštieľoch na dnešnom slovenskom území. Rovnako vznikali roz-
siahle cestopisy z uvedených aristokratických výprav. František Palacký počas 
svojho dlhoročného prešporského pobytu čerpal svoje vedomosti o Brazílii zo 
všetkých uvedených zdrojov. V roku 1871 navštívil brazílsky cisársky pár Vie-
deň a Budín. Potom dovtedy čulé styky akoby trochu ochabli, za zmienku stojí 
teplický rodák a brat polárneho bádateľa Júliusa Payera Richard, ktorý často 
pobýval a botanizoval v Brazílii. Vzájomné vzťahy ožili až v nových podmien-
kach po roku 1918.

V období po vzniku Československa sa stáva Brazília spolu s celou južnou 
Amerikou cieľom početného českého i slovenského vysťahovalectva, ktoré vo 
vnútrozemí hľadalo pôdu na usadenie sa a na potenciálny lepší život.2 V rokoch 
1922 – 1930 prišlo do Južnej Ameriky z ČSR vyše 40 000 ľudí, z toho polovica 
boli Slováci a Rusíni. V polovici tridsiatch rokov žilo v Brazílii vyše 7 000 Če-
choslovákov. Podľa iných a z hľadiska počtov skromnejších údajov bolo „Če-
choslovákom zo Slovenska“ vystavených do Brazílie v  roku 1922 95 pasov 
a v roku 1923 115 pasov (napr. do Argentíny v tomto roku 3269 pasov). Počet 
vysťahovalcov v Brazílii sa odhadoval na poldruha tisíc.3 Aj tu treba vidieť pred-
poklady na to, aby sa Brazília stala cieľom početných cestovateľov, spisovateľov 
a neraz i dobrodruhov v jednej osobe. Zástoj českých krajín mal v tomto smere 
podstatne širší rozmer, čomu zodpovedala i bohatá literatúra s brazílskymi té-
mami či aspoň s brazílskym prostredím siahajúca aj pred rok 1918. 

O Brazílii písali ľudia, ktorí Brazíliu nielen navštívili, ale strávili v nej roky 
svojho života, ale i takí, ktorí ako slávny Karl May len mystifikovali. Takým bol 
napríklad František Flos (Lovci orchideí, Vzducholoďou do srdca Brazílie, V pra-
lesoch Equadoru, V argentínskych močiaroch atď., pričom kniha Útek zo zajatia 
z 1929 je o dvoch slovenských emigrantoch, ktorí padnú na Novej Guiney po-
čas prvej svetovej vojny do nemeckého zajatia). Na Slovensku mu zodpovedali 
prístupom k téme Peter Kompiš a Ľudo Ondrejov, ktorí o exotických krajinách 
písali, ale nikdy ich nenavštívili. Nikdy si však nenašli toľko priaznivcov ako 
spomínaný Flos a mnohí ďalší. Slovenský literárny vedec Tomáš Horváth ich 
označuje za pohovkových či kabinetných cestovateľov.4

2	 OPATRNÝ, Josef (ed.): Emigración centroeuropea a América Latina II., III., IV. Ibero-Ameri-
cana Praga. Supplementum 10, 13, 17. Praha 2003, 2005, 2006.

3	 PLUHAŘ, Josef: Vysťahovalectvo zo Slovenska. Hospodárske rozhľady, 1 (1926), č. 12, s. 879.
4	 Za zbytočné považujem priam ospravedňovanie sa T. Horvátha, že pracuje s Ondrejovom, 

vzhľadom na jeho neblahú úlohu v procese arizácie (s. 55). Treba oddeliť spisovateľa a jeho 
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K tým, ktorí Brazíliu poznali z autopsie, patrili cestovateľ a zberateľ Enrique 
Stanko-Vráz (Naprieč rovníkovou Amerikou), cestovateľ, ochranca Indiánov 
a „lovec“ kaktusov Alberto Vojtěch Frič (Strýčko Indián, Dlhý lovec, Medzi In-
diánmi, Indiáni Južnej Ameriky), diplomat Jan Havlasa (čs. vyslanec v Brazílii 
a v Chile, autor knihy V brazílskych horách, ale i poviedok z Vysokých Tatier 
z rokov 1905 a 1906), cestovatelia František Čech-Vyšata (V žiari pámp, Divo-
kým rajom, Z tajov Kordilier, Stredom Južnej Ameriky), Josef L. Erben (Na vo-
dách Amazonky), Petr Krejčí (Dobrodružstvo v brazílskom pralese), cestovateľ 
a zoológ Jiří Baum (K neznámym brehom Brazílie) a mnohí ďalší. 

Slovensko nemá toľko podobných cestovateľských typov. Zo Slovenska 
(z Medzeva) prišli do Brazílie Ján a Michal Bendik a Alojz Schuster, zo Spišskej 
Soboty pochádzal esperantista a svetoobčan Tibor Sekelj a to bolo snáď jediné 
spojivo s krajinou pod Tatrami. Sekelj organizoval expedície do Južnej Ameriky 
a 15 rokov prežil v Argentíne, ale pôsobil i v brazílskych pralesoch (diela Búrka 
na Aconcagui, Pralesmi Brazílie atď.). Zo Slovenska boli charakteristické cesty 
početných misionárov, ktorí sa uplatnili hlavne v amazonských pralesoch, ale 
i inde vo vnútrozemí Brazílie. Typickým príkladom bol kňaz a salezián Viliam 
Vagač, ktorý v období 1932 – 1947 pôsobil v brazílskom štáte Matto Grosso 
a zanechal po sebe i zaujímavé spomienky.5 

Tento úvod bol potrebný, aby vynikol význam slovenského cestovateľa a spi-
sovateľa dobrodružnej literatúry Petra Suchanského (1897 – 1979). A keďže ten 
je prakticky neznámy a úplne zabudnutý, rovnako priekopnícky vyniká kniha 
literárneho vedca Tomáša Horvátha. Horváth je nielen plodným prekladateľom 
z poľštiny, ale taktiež autorom viacerých veľmi podnetných kníh (najmä pre 
historika zaujímavého diela Rétorika histórie, 2002), predovšetkým však kníh 
o detektívnom literárnom žánri. Medzi jeho novátorské diela a netradičné témy 
nepochybne vhodne zapadne i  recenzovaná kniha o  živote a  diele Petra Su-
chanského. 

Suchanského už dobová slovenská literárna kritika zaraďovala medzi špič-
kových autorov dobrodružného žánru spolu s J. Nižnánskym, J. Hrušovským, 
E. Bohúňom, P. Kompišom. Ďalšiu ligu tvoria autori ako E. Holéczy, Ľ. Ondre-

umelecký význam od jeho spoločenského a ľudského zlyhania. Podobne sa predsa pracuje 
s J. Cígerom-Hronským, M. Urbanom, T. J. Gašparom a ďalšími, vrátane umelcov, ktorí boli 
nositeľmi a obhajcami komunistickej ideológie.

5	 SKOVAJSA, František. Spomienky Viliama Vagača – zakladateľa saleziánskeho diela na Slo-
vensku (K 100. výročiu príchodu Saleziánov na Slovensko). Slovenský časopis historický, 4 
(2024), č. 2, s. 281-298; DUBOVSKÝ, Patrik. Salezián, misionár, väzeň: Viliam Vagač, odváž-
ny nasledovník dona Bosca. Bratislava 2015.
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jov. O kvalitatívny stupeň nižšie stoja T. Kunst, A. Vašek, P. Bobrík, J. Makov-
ník-Tónin a pod.

V prípade Horváthovej monografie ide o kontextovo veľmi kvalitné dielo 
a  Suchanský doteraz prehliadaný ako nie veľmi kvalitný autor marginálnych 
žánrov sa tu dočkal zaslúženej rehabilitácie. Horváth postupuje pri mapovaní 
Suchanského života chronologicky, od dolnozemského detstva v  slovenskom 
prostredí po maďarské školy počas vojny, od prvých dolnozemských poviedok 
až po pôsobenie v medzivojnovom Československu, vo verejnom (ako redak-
tor) i literárnom kontexte. V rokoch 1926 – 1931 sa Suchanský vysťahoval do 
Brazílie a žil tam i pracoval. Brazílsky pobyt zohral rozhodujúcu úlohu v tema-
tickom i žánrovom posune Suchanského, ktorý začal písať rôzne dobrodružné 
romány a cestopisy z exotického brazílskeho prostredia. Najprv to bol román 
(Záhadná krajina v tropickom vnútrozemí Brazílie), potom román s cestopisný-
mi prvkami (Za diamantami v divočinách Brazílie) a ako tretí v poradí cestopis 
(V Brazílii). Nasledujú dobrodružné romány rôznych typov. Už len názvy ho-
voria samé za seba: Záhadné lietadlo, Diamantové údolie, Stratení ľudia, Zlaté 
mesto v pralesoch, Zelené peklo atď. Posledne uvedený román vychádzal naprv 
časopisecky na pokračovanie v roku 1939, potom ako celok v roku 1946 a ako 
jediné z jeho diel vyšlo aj v reedícii za socializmu (1971). Je do istej miery syn-
tézou celej Suchanského dovtedajšej tvorby.

Suchanský vychádzal z dôvernej znalosti reálií, mnohé súvislosti a príhody 
si nepotreboval vôbec vymýšľať, dobrodružný dej bol však už dielom jeho fan-
tázie. I tam ale vychádzal z vlastných zážitkov. Tematicky si pomáhal znalosťou 
brazílskej literatúry, mnohé využil i z diel vtedy neznámeho, dnes už renomo-
vaného Bena Travena, ale čítal i Jamesa F. Coopera, Jacka Londona, Karla Maya 
a väčšinu vyššie uvedených českých cestovateľov. 

Rozdiel medzi tými, ktorí zažili a tými, ktorí len fabulovali, je vidieť napr. na 
estetizácii pralesa. Hmyz v pralesoch pri Suchanskom štípe a je maximálne do-
tieravý, hrdina ho cíti na vlastnej koži, kabinetný cestovateľ (vrátane Julesa Ver-
na) sa naopak nadchýna jeho krásou, zvukmi a farbami. S Indiánmi sa Suchan-
ský reálne nikdy nestretol a tam sa ocitá na rovnakej pôde s kabinetnými spiso-
vateľmi. Suchanský však prekladá literárnu imagináciu s  reálnymi zážitkami 
a tým predstavuje osobitný typ autora a tvorí osobitný literárny text. Podľa Krč-
méryho Suchanský nadviazal na Kukučínove juhoamerické prózy. Podľa iných 
literárnych kritikov otváral slovenskému čitateľovi ďaleké svety. 

Suchanský sa nebál ani sociálnych tém, vysvetľuje podstatu vykorisťovania 
nielen prisťahovalcov, ale i pôvodného obyvateľstva. Nebál sa ani detektívnych 
postupov a zápletiek, ba zabŕdol i do science-fiction (mýtus Eldoráda a strate-
ných civilizácií), mystiky a westernového žánru. Tvorivo využíva prvky viace-
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rých žánrov (napr. topos divočiny) a v mnohých smeroch sa stáva ich priekop-
níkom v  celej slovenskej literatúre. Tak ako jeden z  prvých Suchanský zažil 
fascináciu kultúrou starých Inkov, kultivoval subžáner stratených civilizácií 
i žánrové postupy sci-fi a fantasy. Niekedy mal problém vymaniť sa zo schema-
tických postupov a tradičných rekvizít menej kvalitného dobrodružného žán-
ru. 

Horváthova zásluha bola neraz až v detektívnom hľadaní a nachádzaní jed-
notlivých úplne zabudnutých literárnych vydaní, ktoré spadali do obdobia ro-
kov 1928 – 1946. Potom už nebol záujem podobnú „úpadkovú“ literatúru vydá-
vať a začala sa dôsledne vyraďovať i z verejných knižníc. 

Ako to pri podobnom type literatúry býva zvykom, nie literárne hodnoty, 
ale obsahové súvislosti a dokumentárny kontext robia zo Suchanského diel aj 
po desaťročiach zaujímavé texty s istou výpovednou hodnotou. Na rozdiel od 
čiastočne spomínaných českých autorov, necestoval do Brazílie za poznaním, 
z cestovateľskej vášne alebo za dobrodružstvom. Suchanský sa v Brazílii živil 
prácou vlastných rúk, o to sú jeho texty – videné zdola a naozajstne prežité – 
cennejšie. Navyše žil v krajine s otvorenými očami a od začiatku so zrejmým 
zámerom vyťažiť z pobytu motívy pre literárne texty. Aj preto má potrebu zasa-
diť dej do reálneho geografického priestoru. Suchanský upozorňuje na cestova-
teľský zaujímavé kontexty, všíma si i vyslovene etnografické súvislosti, využíva 
prostredie českej a slovenskej komunity v Brazílii, všetko na základe vlastných 
skúseností. Tým rastie aj dokumentárna hodnota jeho diel.

Horváthov intertextuálny prístup je skutočne novátorský. Okrem českých 
dobových textov sa veľmi isto pohybuje aj v zahraničnej literatúre rôznych žán-
rov, v popisno-cestopisnej, dobrodružno-exotickej, dobrodružno-fantastickej, 
cestopisno-teoretickej literatúre a pod., a tak jeho text o Suchanskom presahuje 
nielen tohto autora, ale ide do podstatne širších poznávacích dimenzií. Nebojí 
sa zlievania žánrov, ani siahnutia po neraz mystifikačných metódach Karla Ma-
ya i po rozsiahlej geografickej kultúre Julesa Verna. Jeho záber je obdivuhodný, 
vďaka čomu môže presvedčivo poukazovať na rôzne inšpiračné zdroje, dokáže 
veľmi dobre porovnávať a taktiež hodnotiť.

Horváth sa v snahe o komplexný pohľad neuspokojil len s hľadaním dnes už 
veľmi ťažko dostupných Suchanského textov a s ich analýzou, ale všímal si i je-
ho vydavateľskú a prekladateľskú činnosť. To predpokladalo zase často takmer 
detektívne pátranie. Suchanský vydával dobrodružnú literatúru (v edícii Nové 
romány) bez väčších literárnych ambícií, neraz vo forme zošitových vydaní na 
pokračovanie a pre široké masy konzumentov, čím vyplnil medzeru na trhu 
zapĺňanom dovtedy hlavne českými prekladmi a českými textami. Viacero po-
dobných textov na pokračovanie vyšlo na stránkach Slovenského východu alebo 
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pod jeho kuratelou.6 Po vzniku Protektorátu sa príliv českých kníh radikálne 
obmedzil, primerane čomu vzrástlo vydávanie zošitových populárnych romá-
nov (westerny, detektívky, špionážne a dobrodružné texty) na Slovensku. Často 
išlo o preklady maďarských autorov skrytých za anglicky znejúcimi pseudony-
mami. Prekladatelia zostávali rovnako skrytí pred čitateľmi. Niektoré texty 
mohli vzniknúť, vzhľadom na reálie, z  pera rovnako dobre skrytých sloven-
ských autorov Ako dôvod tejto praxe uvádza Horváth najmä potrebu exotizácie 
týchto vydaní a dodáva, že „kód populárnej literatúry, kód primárne žánrový, 
v tomto prípade energicky nabúrava literárnohistorický konštrukt národnej li-
teratúry, v tomto prípade slovenskej“ (s. 270). 

Z náročnej literatúry sa Suchanský popasoval s Kuprinovou novelou Kapi-
tán Rybnikov, pričom Horváth na základe textových posunov presvedčivo do-
kázal, že Suchanský prekladal už z maďarského prekladu a ten vznikol pravde-
podobne z pôvodného nemeckého prekladu. Na dramatickom sklonku druhej 
svetovej vojny prekladal Suchanský pre zošity na pokračovanie Dumasovho 
Grófa Monte Christa. O veľkých dejinách v pozadí svedčil ľudácky pozdrav na 
zadnej strane prvých zošitových vydaní, pri posledných sa cena uvádzala už 
v  Kčs a  sídlo expedičnej firmy na bratislavskej Leningradskej ulici. Krásna 
ukážka toho ako Monte Christo prežil režim.

V kontexte Suchanským vydávaných a  redaktorsky spracovaných dobro-
družnych a detektívnych textov sa Horváth zaoberal i terminologickym vývo-
jom, napr. pre tento typ literatúry charakteristickým slovom „detektív“. Veľmi 
inšpiratívne sú Horváthove úvahy na tému literatúry a krajiny, hľadanie odpo-
vede na otázku, akú povahu má priestor, ktorým sa zaoberá literatúra (vrátane 
realistických opisov miest, v ktorých autor nikdy nebol)? 

Pútavo napísané a graficky vydarene dielo so silným teoretickým pozadím, 
čo je pre Horvátha typické, má teda veľký poznávací charakter a rozsiahle kon-
textové (literárne i mimoliterárne) súvislosti. Ak mu však mám niečo vytknúť, 
je to skutočnosť, že autor nevyužil bohaté fondy Literárneho archívu Slovenskej 
národnej knižnice v  Martine, ktoré mohli k  Suchanskému čo-to dopovedať 
a doplniť alebo minimálne ozrejmiť a súčasne autora poľudštiť i pohľadom do 
jeho súkromných sfér.

6	 „Nakladateľská činnosť na východe sa akosi nevedela nikdy riadne rozprúdiť. Slovenský východ 
vydával veľa kníh, ale táto edícia nemala súceho redaktora. Hoci bolo dosť možností, v knižnici 
Slovenského východu vyšlo málo dobrých a ešte menej od východoslovenských autorov pochá-
dzajúcich kníh! Zato tým viac bezcenného braku.“ Podľa rukopisu Vlastného životopisu An-
tona Prídavka uloženého v Literárnom archíve SNK v Martine. Mimochodom, aj Prídavok 
patril skôr k „druholigovým“ autorom.
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Nový pohľad na česko-slovenské
literárne vzťahy

ROMAN HOLEC

PÁTKOVÁ, Jana: Mezi domovem a kolonií. Příběh česko-slovenských vztahů v  literatuře 
jednoho století. Praha, Karolinum 2025. 238 s.

Najnovšia kniha známej pražskej slovakistky je výzvou pre každého, kto má 
česko-slovenské vzťahy vo svojom vedeckom portfóliu. Ide o 11 textov, ktoré 
vyšli od roku 2017, konzistentne pospájaných do troch väčších celkov s termi-
nologickým a metodologickým úvodom. Najmä pre čitateľa, ktorý nemal všet-
ky texty k dispozícii, ide o veľmi zaujímavý vydavateľský počin s mnohými ori-
ginálnymi závermi. Je pozitívnou odpoveďou na legitímnu otázku a pochyb-
nosti, čo nové sa ešte k pomerne tradičným témam dá priniesť. 

Pravda, hneď v úvode treba konštatovať, že v prípade pozorného čítania sú 
viditeľné – a mali sa obrúsiť – prakticky neexistujúce prechody medzi kapitola-
mi, ktoré žijú nezávisle od seba úplne autómnym životom. Na nadväznosti ka-
pitol sa v záujme celku malo viac popracovať. Autorka by sa potom vyhla sku-
točnosti, že sa stretávame s duplicitnými závermi, ako v prípade českého časo-
pisu Květy a  jeho vysokej recepcie na Slovensku (s. 40-41 a  59). Na s.  77 sa 
hovorí o zdanlivej periférnosti cestopisnej literatúry a všeobecné charakteristi-
ky tohto žánru sa hodili skôr do úvodu publikácie. Zbytočne sa opakuje aj od-
kaz na texty v predchádzajúcich častiach (s. 84). Na s. 130, ale aj inde, máme 
sumarizujúce časti, ktoré by sa zase skôr hodili do záveru publikácie. 

To sú však problémy nie až také dôležité a prirodzene vyplývajúce z nebez-
pečenstva takto zostaveného diela. Spomínaný úvod považujeme za veľmi dô-
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ležitý, lebo vymedzuje mantinely a  formuluje koncepty, v ktorých sa autorka 
pohybuje. S pomocou naratívu Emila Charousa sa na jednej strane dozvedáme, 
nielen že „rozdiely zbližujú“, ale že aj „blízkosť priťahuje, odlišnosť inšpiruje“. 

Jana Pátková prezentuje vzájomné vzťahy Čechov a Slovákov z perspektívy 
ich národných reprezentácií zastúpených v  českej a  slovenskej literatúre. Na 
druhej strane sa v kontexte česko-slovenských vzťahov sleduje cesta od rodia-
ceho sa paternalizmu až po pojmovo zaujímavo a inovačne uchopený koncept 
kolonializmu, či o legitimizáciu vzájomných vzťahov prostredníctvom postko-
loniálnych štúdií na základe marginalizovaných textov ako boli cestopisy či za-
budnuté romány. Oba tieto konštrukty čerpajú z civilizačnej a kultúrnej nerov-
nováhy medzi Čechmi a Slovákmi (s. 9). Rudolf Chmel svojho času hovoril síce 
o asymetrii, ale v naratíve o česko-slovenských literárnych vzťahoch prevládala 
doteraz predstava o ich monolitnom a bezproblémovom charaktere. Nie úplne 
to zodpovedá niektorým textom z čias po roku 1918, teda z čias „národného 
oslobodenia“, keď zdanlivo nebolo treba novú úroveň vzťahov akokoľvek prob-
lematizovať. 

Postkoloniálna kritika síce nepatrí k tradičným prístupom v česko-sloven-
ských vzťahoch, ale silná česká identita mohla mať tendenciu prehliadať naratí-
vy slovenskej národnej sebaidentifikácie. Nespochybniteľný paternalizmus mo-
hol veľmi ľahko prejsť do necitlivého vnímania slovenských potrieb. Východo-
slovenská autorka Jolana Cirbusová v románe Za zatvorenou hranicou (1929) 
hovorí ústami českého plukovníka Skalníka v odpovedi na námietky vtedy ešte 
maďarónky Evy, že spolu bojovať bolo určite ľahšie ako spolu užívať spoločný 
zisk: „Budúcnosť nepredvídam. Môže sa i to stať, že na nejaký čas sa zakalí me-
dzi nami súlad a spolupráca. Ale i pri tejto možnosti pevne verím, že z politic-
kej miešaniny sa nakoniec vylúpi politický vodca historického významu, ktorý 
napraví to, čo jeho predchodcovia pokazili. V tomto prípade medzi týchto ne-
svárnikov musí udrieť jeho záchranná ruka, aby sa republika nerozpadla. Bez 
lojálnej spolupráce Slovákov sa nemôže udržať Československá republika.“1 
V časti literatúry skutočne nájdeme podobné kritické postoje, odzrkadľujúce 
mentálnu situáciu na Slovensku v medzivojnovom období.

Takýchto zmienok možno nájsť aj v iných dielach viac ako dosť. Jednoducho 
politická situácia a politické napätie v česko-slovenských vzťahoch našlo odoz-
vu i v inak jednoznačne pročeskoslovensky zameraných dielach. J. Pátková do-
kladá postkoloniálnu perspektívu v dvoch úplne zabudnutých románoch, na 
dvoch odlišných obrazoch poprevratového Slovenska (išlo o príchod Čechov 

1	 CIRBUSOVÁ, Jolana: Cez zatvorenú hranicu. In: CIRBUSOVÁ, Jolana: Tiché boje. Bratislava 
1976, s. 88-89. 

CSHR 1-2026 - text.indb   120 15.6.2026   9:01:42



12128/1 | 2026 R. Holec

na Slovensko a prvé mesiace spoločného štátu), texty ktorých majú charakter 
kolonizačného románu: išlo o diela Ladislava Narcisa Zvěřinu Levoča (1926) 
a  Jana Václava Rosůlka Nová země (1927), oba so silnými autobiografickými 
motívmi. Naratív „my a oni„ tu vyjadroval antagonistický význam, buď poslú-
žil ako obraz nepriateľa alebo ako obraz vzájomnosti. V prípade Zveřinu sa 
narába skôr s tradičnými námetmi a stereotypmi, Rosůlek je pri spoločnej me-
tafore rodiny a v postoji ku slovakofilskej tradícii viac ironický, oba pohľady na 
slovenské reálie sú však značne zjednodušené, rezonujú v  nich dobyvateľské 
postoje a predstava nerovného vzťahu medzi Čechmi a Slovákmi. Obaja autori 
využívajú aj postupy dobrodružného a špionážneho románu. 

Keď však ideme chronologicky, genézu Pátkovej výkladu zabezpečujú dva 
štúrovské cestopisy: Cesta do Lužic Ľudovíta Štúra a Cesta Slováka ku bratrům 
slavenským na Moravě a v Čechách z pera Jozefa Miloslava Hurbana. 

Štúrov cestopis je zachytený v  kontrapozícii medzi snením a  pragmatiz-
mom, medzi Západom a Východom, medzi Slovanstvom a slovenskosťou, me-
dzi stereotypizáciou a inováciou. Pekne vidieť do akej miery zostával byť Kollár 
predchodcom a vzorom pre zachytenie malého národa uprostred veľkého alebo 
keď sa hovorí o jednotlivých kmeňoch veľkého slovanského národa. Obdiv vo-
či Kollárovmu básnickému odkazu a odvolávanie sa na ďalekú minulosť ako 
nevyhnutnú prerekvizitu obrodeneckého cestopisu na jednej strane nebránil 
Štúrovi súčasne formulovať presadzovanie národno-politických cieľov na stra-
ne druhej. Namiesto blúznenia nad dávnovekou minulosťou Štúr skôr komen-
tuje a hodnotí, ba obracia sa už aj do budúcnosti a prevláda uňho záujem o ak-
tuálny stav spoločnosti s jeho technickými výdobytkami (paroplavba, železni-
ca, tlačiarne) potenciálne povznášajúcimi ducha národa. Obchodného ducha 
dáva do služieb národného hnutia. V tejto súvislosti opakovane zdôrazňuje vý-
znam kníhkupectiev. Za obrazmi Lužice už plasticky vystupujú kontúry seba-
vedomého slovenského národného hnutia.

Hurbanov cestopis mal nespochybniteľné inšpiračné zdroje v  cestopisoch 
českého publicistu Jana Erazima Vocela. Hurban si všíma krajinu i jej odkazy 
na bohaté národné dejiny, kozmopolitno-liberálnu Prahu i „naše“ a „priateľ-
ské“ Brno. Kontrapozícia „my a oni“ je všadeprítomná a úzko súvisí so široko 
vnímanou jazykovou otázkou, jazyk a reč nadobúdajú identitotvorný rozmer 
i významnú estetickú funkciu. Rozlišuje sa medzi materinským a „otcovským“ 
jazykom, medzi jazykom, nárečím a podnárečím, medzi širšou a užšou vlasťou. 
Hoci nie vždy sú označenia jazyka jednoznačné, kontextový popis jazyka je 
konzistentný. Možno by som pri analýze textu cestopisu viac upozornil na ak-
ceptáciu a nadšenie z továrenskej výroby, ktorá je pre Hurbana duchom nových 
čias a ktorú by človek u kňaza možno neočakával. Autor si všíma i motív cudzi-
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nectva, a síce v obojsmernom duchu, z českej/moravskej i zo slovenskej strany. 
Takisto formuluje momenty tzv. nevzájomnosti, vyvierajúce z odlišných kul-
túrnych modelov. Zmapovať reálny stav vzájomných vzťahov spolu s jazykovou 
otázkou bolo hlavným Hurbanovým zámerom. Pri jeho napĺňaní presahuje 
cestopisný žáner (a vnára sa napr. do žánru reportáže) a je dôležitou správou aj 
o Slovákoch v Hornom Uhorsku. Na druhej strane si nesie celý rad stereotyp-
ných konštrukcií a  symbolov. Zaujímavá je kocúrkovská epizóda ako doklad 
národného odcudzenia a motívu odrodilstva..

Nie bez zaujímavosti je taktiež upozornenie na paralelné zachytenie poznat-
kov z oboch ciest v dôverných materiáloch (korešpondencia), ktoré mohlo byť 
(a bolo) vzhľadom na cenzúru oveľa otvorenejšie.

Ďalším analyzovaným cestopisným textom je Pani Georgiadesová na ces-
tách. Veselý cestopis do Prahy na národopisnú výstavu z pera Terézie Vansovej. 
Cestopis vychádzal najprv časopisecky v rokoch 1896 – 1897, v podobe ucele-
nej knihy vyšiel až v roku 1930, teda v úplne odlišných podmienkach. Isté pre-
kódovanie česko-slovenskej vzájomnosti (vrátane už zjavných trhlín) bolo na 
sklonku 19. storočia stále viac zrejmé, rovnako potreba nového kultúrneho dia-
lógu. Jazyková otázka už strácala aktuálnosť, ešte pritom zjavnú v  polovici 
19. storočia. Zato stále naliehavejší bol odpor voči agresívnej maďarizácii, ktorý 
práve zo vzájomnosti čerpal svoju silu a odhodlanie.

Osobitnú kapitolu predstavujú cestopisy a korešpondencia z českej i sloven-
skej strany po štúrovskej kodifikácii spisovnej slovenčiny. Jazyk sa stával domi-
nantnou témou a v dôsledku novej situácie sa objavujú diskrepancie, očividné 
nepochopenia a  následne logický pocit sklamania z  toho druhého. Menil sa 
uhol pohľadu v národnej i jazykovej argumentácii a analýza týchto posunov sa 
javí ako produktívny prístup k publikovaným i súkromným textom. Rovnako 
koexistencia rôznych jazykov (nielen češtiny a slovenčiny), a to i vo verejnom 
priestore, sa stávali prejavom sociálnej stratifikácie a etnickej diferenciácie.

Exotizácia jazyka, folklóru, krajiny, etnika i slovenskej dediny stála v proti-
klade s tradične zachytávaným slovenským vidiekom ako idylou a stala sa pre-
javom záujmu o  život Slovákov na nimi obývanom teritóriu. V stredobode 
analýz sú tradičné texty Karla Kálala a na druhej strane mystické postrehy Jo-
sefa Váchala, ktoré po roku 1918 úplne zmenili paradigmu vnímania Sloven-
ska v  súlade s  tým, ako Váchal polemizoval s  novým konceptom spoločnej 
republiky. Objavuje sa aj topos divočiny a prekódované sú viaceré dlhodobo 
zobrazované motívy. Tradičnú idylu narúšali aj niektoré motívy v dielach Bo-
ženy Nemcovej, ktorá mala možnosť hlbšie vniknúť (aj vďaka osobitnej žen-
skej optike) do každodenného slovenského života, ktorého bola napokon istý 
čas aj súčasťou. 
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Zaujímavou kapitolou je obraz Bratislavy v českých cestopisoch medzivoj-
nového obdobia, kde možno sledovať prechod od slovakofilského k čechoslo-
vakistickému naratívu. Objavujú sa cestopisy nových autorov ako Jakuba 
Demla, Marie Majerové, Karla Čapka, S. K. Neumanna. Odhliadnuc od mystic-
kého sveta Josefa Váchala je motív zmeny v obraze mesta asi dominantný. Zau-
jímavé je, že toto české videnie je v rozpore s tradičným slovenským rurálnym 
stanoviskom (zrejmým najmä v kvalitatívne tzv. druholigovej literatúre), ktorá 
na príklade stále skôr provinčnej Bratislavy preferuje a kultivuje obraz zlého 
a dekadentného mesta v porovnaní s idylickou dedinou (napr. Kvetoslav Urba-
novič). Takéto videnie bolo českým autorom (najmä pražským) úplne cudzie. 
Je to súčasne v protiklade s tvrdením M. Habaja o tom, že Bratislava je v dielach 
autorov po roku 1918 stelesnením nového mladého a moderného sveta (J. Pát-
ková ho bez komentára uvádza na s. 192). S obrazom Bratislavy bol úzko spätý 
aj obraz Dunaja.

S touto kapitolou súvisí (hoci na ňu nenadväzuje) ďalšia o  obraze Prahy 
v  slovenských románoch z  toho istého, teda medzivojnového obdobia. Išlo 
o vysoko príznakový priestor v dielach M. Kukučína, G. Vámoša a M. Urbana. 
Najmä v dielach posledných dvoch prevažuje obraz Prahy ako negatívne mode-
lovaný symbol labyrintu. Postavy sa v ňom strácajú, na druhej strane si v napä-
tí overujú svoju slovenskosť a vymedzujú sa ňou voči mestu. Možno bolo pra-
covať aj s ďalšími autormi, napr. Ervínom Holéczym (Peter Zván).

K obrazu Bratislavy z českej perspektívy sa autorka vracia v závere celej prá-
ce, hoci obe „bratislavské“ kapitoly mali ísť – podľa mňa – za sebou. Rovnako 
sa vracia k už spomínaným románom Zvěřinu a Rosůlka, čím sa viaceré veci 
zopakujú a súvislosti do značnej miery strácajú. Objavujú sa však i noví autori 
ako J. Seifert, V. Nezval a periférni prozaici J. Sekera, K. Nový a ďalší. Po „doby-
tí“ mesta (legionárske romány) už J. Pátková hovorí o českom kultúrnom pri-
vlastňovaní si Bratislavy a ústami F. X. Šaldu varuje pred „kultúrnou kolonizá-
ciou“ a „českým imperializmom“. Kľúčový koncept postkoloniálnej interpretá-
cie sa so zreteľom na nový štát objavuje v tzv. vnútornom exotizme, keď je niečo 
blízke, „naše“ a súčasne disponuje rôznymi exotickými, teda neznámymi figú-
rami (napr. exotikou viech, vinární a kaviarní, ale i  slovenčinou, ktorá naraz 
nezaznieva na vidieku a vo folklóre, ale od stroja, z autobusu či mestskej kaviar-
ne). Mesto labyrint a rieka smrti – to sú temnejšie obrazy Bratislavy a Dunaja 
tečúceho mestom. Ako konštrukty imaginácie sa v súvislosti s mestom objavu-
jú „raj telesných rozkoší“, vinohradnícke okolie, židovské ghetto a taktiež špi-
onážna rovina. Mnohé ďalšie konštrukty slúžili na zachytenie slovenskej etnici-
ty. Mesto sa stáva z multietnického sídla mestom slovenským, či jednoducho 
„našim“, ale súčasne vždy aj iným, neznámym či exotickým. Stretávame sa aj 
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s „prisvojovaním si“ Dunaja, čo sa priečilo tradične neutrálnemu vnímaniu rie-
ky v porovnaní napr. národnými konotáciami Váhu či Hrona, ale zodpovedalo 
snahám o jeho ovládnutie (vrátane pravého brehu a predmostí) i jeho obchod-
né využitie. Aj preto má nárok byť frekventovanejším obrazom ako kedykoľvek 
v minulosti. Každý príbeh tematizujúci Bratislavu vychádza z iného kultúrneho 
zázemia a reprezentuje iný vzťah ku Slovensku. 

V závere práce autorka chronologicky tematizuje to najpodstatnejšie z jed-
notlivých kapitol. Na záver tejto recenzie môžeme dodať, že po roku 1945 a je-
ho krátkodobom vojnovom odlúčení od českých krajín sa situácia vo vnímaní 
Slovenska radikálne mení a začína sa výrazne ideologizovať.

Pátková reflektuje najnovšiu slovenskú literárno-historickú (M. Vojtech, 
M.  Krištúfek, I. Taranenková a  ďalší) i  historickú produkciu (E. Mannová, 
R. Molda, J. Demmel, J. Tancer, bokom zostal M. Vašš a V. Jaksicsová), všíma si 
ich výzvy a závery, aplikuje ich poznatky, ale upozorňuje i na diskutabilné javy, 
napríklad literárnymi historikmi spochybňovaný pojem „štúrovci“, ktorý sa ob-
javil dokonca v titule knihy R. Moldu. Predovšetkým však prichádza s vlastným 
pohľadom na česko-slovenské literarne súvislosti, s  pohľadom originálnym 
a mimoriadne zaujímavým. Aj z týchto stručných úvah je evidentné, že neveľké 
dielo J. Pátkovej je vydareným a veľmi inšpiratívnym čítaním, ktoré otvára nové 
otázky a problémy a nepochybne prispeje k ďalším odborným a interdiscipli-
nárnym diskusiám.
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Člen Česko-slovenské komise historiků a tajemník její české části Zdeněk Do-
skočil se habilitoval v oboru České a československé dějiny na Filozofické fakul-
tě Univerzity Hradec Králové.

Srdečně blahopřejeme.

Habilitant po oznámení výsledků hlasování vědecké rady Filozofické fakulty Univerzity Hra-
dec Králové 12. prosince 2025. Foto: Jaroslav Pažout
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POKYNY PRO AUTORY PŘÍSPĚVKŮ
DO ČESKO-SLOVENSKÉ HISTORICKÉ ROČENKY

Redakce Československé historické ročenky přijímá k publikování pouze pů-
vodní odborné texty (studie a  materiálie, tj. menší edice pramenů), které 
ještě nebyly publikovány v jiném periodiku či publikaci. Dále přijímá zprávy 
o literatuře, recenze, zprávy o projektech či významných vědeckých setkáních 
spjatých s česko-slovenskou problematikou. Nepřijímají se kompilace či texty 
sporného autorství. Texty je možno odevzdávat v češtině, slovenštině, angličti-
ně a němčině, v těchto jazycích budou také publikovány. Na konci textu je třeba 
uvést soupis zdrojů členěný na prameny (archivní prameny – tiskem vydané 
prameny – normativní prameny – dobový tisk – memoárové texty) a na litera-
turu. Nedílnou součástí recenzovaných příspěvků (studie, materiálie) jsou již 
při jejich odevzdání klíčová slova (3–7) a resumé (cca 1 800 znaků), obojí pro 
překlad do angličtiny. 

Časopis Česko-slovenské historické ročenky dbá na dodržování všeobecně 
platných norem publikační etiky, jejichž respektování je povinností pro každé-
ho autora / každou autorku vědecké práce. Východiskem jsou normy publikač-
ní etiky stanovené Výborem publikační etiky (Comitee on Publication Ethics): 
http://publicationethics.org/resources/guidelines; http://publicationethics.org/
resources/code-conduct.

 Autor/ka příspěvku se zavazuje, že se při své tvorbě zdržel/a jakéhokoliv 
přebírání dat jiného autora bez uvedení zdroje, přičemž daty se myslí nejenom 
konkrétní údaje, ale i myšlenky či koncepty. Autor/ka příspěvku nabídnutého 
Česko-slovenské historické ročence zodpovídá za správnost a úplnost údajů, 
včetně korektního uvádění spoluautorství. Svůj příspěvek nesmí nabídnout 
současně více vydavatelům. Autor může oslovit nového vydavatele až v oka-
mžiku, kdy je zamítnuto uveřejnění původně osloveným vydavatelem. 

Redakce Česko-slovenské historické ročenky žádá autory, aby v  zájmu 
urychlení redakční práce při přípravě periodika dodržovali následující po-
kyny:
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1) Text zasílejte elektronickou poštou na adresu redakce (jaroslav.pazout@tul.cz, 
Richard.Pavlovic@minv.sk).
2) Maximální rozsah textu je 30 normostran (cca 54 000 znaků i s mezerami) 
bez obrazové přílohy. Případný větší rozsah je třeba předem projednat s redakcí. 
3) Text příspěvku musí být psán v textovém editoru Word a uložen ve formátu rtf. 
4) Text včetně poznámek je třeba odevzdat bez zarovnání pravého okraje, bez 
použití dělení slov, záhlaví nebo zápatí. Text je psán plynule v rámci odstavce, 
klávesou Enter jsou oddělovány pouze odstavce. Při psaní nelze použít styly, 
pouze základní text. V textu je možné používat pouze jeden písemný font, v je-
hož rámci je možné využít i  tučné a kurzívní písmo. Rozlišujte pomlčku (–) 
a spojovník (-).
5) Poznámky vkládejte do textu automatickou formou prostřednictvím funkce 
Vložit – Poznámky pod čarou (průběžné číslování 1, 2, 3…). U edic dokumen-
tů je vhodnější vložit archeografické (a, b, c…) a věcné (1, 2, 3…) poznámky 
vždy za jednotlivý dokument.
6) Texty je možno po konzultaci s redakcí doplnit o obrazovou přílohu (fotogra-
fie, dokumenty, karikatury atd.). Faksimilie je třeba odevzdat jako samostatné 
soubory v potřebné tiskové kvalitě (minimálně 300 dpi), nejlépe ve formátu *.tif 
či *.jpg. Ve zvláštním souboru pak zašlete popis dokumentů s odkazy na zdroj.
7) V poznámkovém aparátu je třeba dodržet následující citační úzus:

V odkazech na archivní fondy a sbírky dodržujte toto pořadí údajů: název 
archivu; název fondu či sbírky – f. XX-X, případně též jeho dílčí části; signatura 
(sign.) / inventární číslo (inv. č.) / inventární jednotka (inv. j.) / číslo jednací – 
karton – kart. / svazek – sv.; název nebo popis dokumentu (např.: Národní ar-
chiv (dále NA), f. KSČ – Ústřední výbor, 1945–1989, Praha (KSČ-ÚV), 02/1 – 
předsednictvo, 1962–1966, sv. 11, arch. j. 14, b. 1, Zpráva komise pro přešetření 
politických procesů v období 1949–1954, předložená 14. schůzi předsednictva 
ÚV KSČ konané 26. března 1963. – zkrácený záznam při dalších citacích: NA, 
KSČ-ÚV, …).

V  odkazech na dobová periodika dodržujte toto pořadí údajů: deníky – 
Autor stati (v pořadí: PŘÍJMENÍ [verzálkami], křestní jméno): Název. Podná-
zev (obyčejně, ne kurzivou). Inn: Název deníku (kurzivou), datum, strana (např. 
FEJEŠ, Ján: Důsledně prosazovat zákonnost, disciplínu a pořádek. In: Rudé prá-
vo, 8. 1. 1985, s. 3); časopisy – Autor stati (v pořadí: PŘÍJMENÍ [verzálkami], 
křestní jméno): Název. Podnázev (obyčejně, ne kurzivou), in: Název časopisu 
(kurzivou), ročník, číslo, datum, strana/rozmezí stran (např. HAVEL, Václav: 
Na téma opozice. In: Literární listy, roč. 1, č. 6, 4. dubna 1968, s. 4; NĚMEC, Jan: 
Současné úkoly justice. In: Socialistická zákonnost, 1970, roč. 18, č. 1, s. 3). 
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V odkazech na literaturu dodržujte toto pořadí údajů: 
Monografie – Jméno autora/autorů (v pořadí: PŘÍJMENÍ [verzálkami], 

křestní jméno – spoluautoři): Název. Podnázev (obojí kurzivou). Místo vydání 
rok vydání, strana (příp. rozmezí stran s dlouhou pomlčkou bez mezer, zkratka 
s.). (např. OTÁHAL, Milan: Normalizace 1969–1989. Příspěvek ke stavu bádání. 
Praha 2002, s. 22.). 

Stať ze sborníku – Autor stati (viz výše): Název. Podnázev (obyčejně, ne 
kurzivou), in: Název sborníku. Podnázev (obojí kurzivou). Editor/Editoři 
(zkratka Ed./Eds.). Místo vydání, rok vydání, strana (příp. rozmezí stran, zkrat-
ka s.). (např.: KŘESŤAN, Jiří: Opožděná reportáž o neopožděném kultu. Vy-
hnání Ivana Svitáka z akademie věd v roce 1964. In: Česká věda a Pražské jaro 
(1963–1970). Sborník z konference. Eds. Zilynská, Blanka – Svobodný, Petr. Pra-
ha 2001, s. 261.). 

Stať z časopisu a jiných periodik – Autor (viz výše): Název. Podnázev. In: 
Název časopisu (kurzivou), rok, ročník (zkratkou roč.), číslo (zkratkou č.), stra-
na (příp. rozmezí stran, zkratka s.). (např.: KVAČEK, Robert: Stále neklidné 
dějiny. K obrazu první republiky. In: Soudobé dějiny, 2001, roč. 8, č. 1, s. 116. – 
SHACKLOCK, Zoë: On (Not) Watching Outlander in the United Kingdom. In: 
Visual Culture in Britain, 2016, roč. 17, č. 3, s. 311–328.)

Při opakovaném citování uvádějte zkrácený tvar odkazu – titul bez podtitu-
lu a dalších bibliografických údajů (např.: OTÁHAL, Milan: Normalizace 1969–
1989, s. 265. U stati ze sborníku při opakovaném citování jen PŘÍJMENÍ, jmé-
no autora: název stati, s. xx. Název stati i knihy může být zkrácený, pokud je 
příliš dlouhý.

Odkaz na online zdroje – Kubišová, Marta: Dopis řediteli čs. televize. In: 
Informace o Chartě 77, 1979, roč. 2, č. 3, s. 18–19, online in: https://www.vons.
cz/data/pdf/infoch/1979/INFOCH_03_1979.pdf (29. 3. 2021).

Všechny studie jsou podrobeny anonymnímu recenznímu řízení, re-
dakční rada je posílá k posouzení dvěma nezávislým recenzentům. Autor 
bude s  obsahem posudků seznámen. Redakční rada může na základě re-
cenzních posudků text akceptovat, zamítnout nebo vrátit autorovi k dopl-
nění či přepracování, případně si vyžádat třetí nezávislý posudek. 

Studie budou zveřejněny v klasické „papírové“ formě i v podobě digitál-
ní. Autoři/autorky zodpovídají za faktografickou i jazykovou správnost svých 
příspěvků a souhlasí s publikováním tiskové podoby svého příspěvku v elektro-
nické verzi periodika na internetu. Redakce si vyhrazuje právo příspěvky jazy-
kově upravovat.

CSHR 1-2026 - text.indb   131 15.6.2026   9:01:44



132Pokyny pro autory příspěvků

Česko-slovenská historická ročenka
Peer-reviewed scientific journal

Roč. 28, 2026, č. 1

Redakce/Editorial Office
Doc. PhDr. Jaroslav Pažout, Ph.D., e-mail: jaroslav.pazout@tul.cz
PhDr. Richard Pavlovič, PhD., e-mail: richard.pavlovic@minv.sk

Grafická úprava a návrh obálky: Petr Čížek
Korektury českých textů: Mgr. Bc. Lenka Křížová, Ph.D.

Všechna práva vyhrazena. 

Vydavatel/Published by
Ústav pro soudobé dějiny AV ČR, v. v. i., Praha

Masarykova univerzita, Brno
Historický ústav Slovenskej akadémie vied, Bratislava

Rozsah: 132 s.

www.cskh.sk

ISSN 1214-8334

CSHR 1-2026 - text.indb   132 15.6.2026   9:01:45


