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MEMORABILIE

Co spaja dve okruhle vyroéia
IVAN KAMENEC

Pri prilezitosti vyznamného Zivotného jubilea nasho kolegu a vzacneho priatela
Vojta Celka chcem niekolkymi pozndmkami pripomenut aj devétdesiate vyro-
¢ie konania Kongresu slovenskych spisovatelov, ktory sa konal na prelome ma-
ja a juna roku 1936 v Trencianskych Tepliciach. Mozno to vyznieva trochu vy-
konstruovane, no myslim, ze tieto dve jubiled st svojim spdsobom vnttorne
prepojené, hoci je medzi nimi desatro¢ny odstup. Kongres bol jednou z vy-
znamnych kultarno-politickych udalosti na Slovensku v medzivojnovom ob-
dobi. Z pohladu na jeho ucastnikov a na jeho priebeh sa zdaleka netykal iba
spisovatelov. Niekolko poznamok k jeho priebehu, vyznamu a odkazu som si
v tomto pripade nevybral nahodne. Na§ osemdesiatro¢ny jubilant je totiz celou
svojou odbornou, publika¢nou a organiza¢nou ¢innostou nerozlu¢ne prepoje-
ny s problematikou slovenskej a ¢eskej kultury, hlavne s ich blizkym, vzajomne
sa obohacujicim vztahom. Mozno povedat, Ze Vojtech Celko uz polstorocie
priamo ¢i nepriamo s obdivuhodnym usilim naplita jeden zo stéle aktualnych
kongresovych odkazov. Mdm na mysli rozvijanie a prehlbovanie ¢esko-sloven-
skej kulturnej spoluprace vo vietkych jej rovinach, toleranciu a vzajomnu po-
moc, ako aj zapas o zachovanie demokratickych principov vo verejnom zivote
na Slovensku a v Cesku.

Spominané fenomény su uz devit dekad ovplyviované §tatopravnymi zme-
nami, protire¢ivymi, navzdjom sa negujicimi politickymi udalostami. Do nich
sa premietali racionalne i legendarizované hodnotenia Kongresu, nadeje, iluzie
i sklamania a roz¢arovania. Ako pri kazdej vyznamnej historickej udalosti pris-
lo aj tu k pokusom o ucelové privlastnenie si jej vyznamu a odkazu, ale aj o jej
heroizaciu, no aj o jej relativizovanie, falSovanie alebo zaml¢ovanie jej vyzna-
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mu. Toto, azda trochu drsné konstatovanie mozno ilustrovat na neskorsich
udalostiach, ako aj na profesionalnych a osobnych osudoch mnohych popred-
nych aktivnych tacastnikoch Kongresu.

Priebeh trenciansko-teplického snemovania je po faktografickej stranke
vcelku spolahlivo rekonstruovany. Kongres zorganizoval Spolok slovenskych
spisovatelov, ktory mal v tom ¢ase 53 ¢lenov, no na podujati sa zucastnilo okolo
200 osob zo vsetkych oblasti slovenského umeleckého, literarno-vedeckého
a kulturneho Zivota vdbec. Boli na nom pritomni aj viaceri Ceski spisovatelia
(medzi nimi J. Seifert, B. Vaclavek, J. Hora, M. Majerova, S. K. Neumann,
M. Tilschova), ktori svojou ucastou, ale aj diskusnymi vystipeniami kategoric-
ky odmietli paternalistickd, pre ¢esko-slovensky pomer nezdravi myslienku
o slovenskej literature ako stcasti ¢eskej literatiry. Na rokovani ju obhajoval
¢esky literarny historik J. Zatloukal. Jeho ¢eski kolegovia s nim polemizovali
a zdoraznovali samobytnost slovenskej umeleckej a vedeckej spisby, ¢o pova-
zovali za jednu z prirodzenych podmienok jej zapojenia sa do eur6pskeho kul-
tarneho a literarneho kontextu. Ceskd i slovenska tla¢ venovali stretnutiu
v Trenc¢ianskych Tepliciach pomerne velki pozornost. Vnimali ho nielen ako
kultarno-literarnu, ale aj ako verejno-politicku udalost. Kongres sa konal v po-
hodovej atmosfére a v optimistickej nalade. Napriek tomu na nom odznievali
uz hlasy reagujice na zahrani¢no-politicku situaciu, ktora sa stale citlivejsie
dotykala postavenia Ceskoslovenska v strednej Eurépe. V kongresovych mate-
ridloch sa daju vypozorovat vsak aj obavy z vnutorného vyvoja na Slovensku
a v celej republike z aspektu ohrozenia existujucej parlamentnej demokracie.

Nie vSetci Gcastnici si vdznost situdcie uvedomovali, lebo za hlavnu ulohu
stretnutia povazovali otazky literatury a kultiry vobec, resp. stavovské problé-
my spisovatelov, umeleckych, vedeckych a kultirnych pracovnikov, ich posta-
venie v slovenskej spolo¢nosti. Odmietali spolitizovanie Kongresu a kultary
vobec. Niektori ucastnici v referatoch, resp. v neskorsich hodnotiacich ¢lan-
koch v dobrej viere, no vari aj z politickej naivity, si nechceli pripustit, Ze rastu-
ce fadistické nebezpecenstvo v zahranici sa bytostne dotyka Slovenska a jeho
kultury. Lavicovo orientovani ti¢astnici z radov davistov, ktori citelne ovplyvni-
li rokovanie a jeho zavere¢ny Manifest, zas upozornovali na hrozbu fasizmu,
ako aj na nebezpecenstvo izolacie slovenskej kultiry do uzkeho nacionalneho
ramca, odmietajuceho moderné trendy eurdpskych kultirnych smerovani.
Tragickym paradoxom bolo, Ze jednym dychom chvalili sovietsky rezim a jeho
drastické zasahy do Zivota tamojsej kultury a jej vyznamnych predstavitelov.
Bolo to v ¢ase, ked v Sovietskom zvize prave zac¢inalo obdobie tzv. velkého te-
roru. Jeden z ucastnikov Kongresu nadobudol dojem, akoby bol na spisovatel-
skom zjazde v Moskve a polozil otazku, preco sa tu nepresadili hlasy aj inej
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politickej orientacie. Myslim, Ze okrem pokusov ,lavi¢iarov nikto nechcel
Kongresu vtisnut vyhraneny politicky ramec.

Z aspektu dalsieho vyvoja slovenského kultirno-spolocenského zivota
a s na$im teraj$im poznanim mozno hodnotit Kongres aj z etickej stranky. Lep-
$ie povedané: Skimat, ako jeho ucastnici plnili alebo neplnili, ¢i dokonca zra-
dzali svoje predsavzatia a sluby. Pri konfrontacii ich neskorsich postojov a ¢i-
nov pocas dvoch nasledujucich totalitnych rezimov prichadzame k tristnym
zaverom. To nie je moralizovanie, ale konstatovanie, no najma komparacia
s dneSnou situdciou v kultirnom Zivote na Slovensku a s jeho riadenim.

Osemdesiatro¢ny jubilant Vojtech Celko vo svojej mnohostrannej ¢innosti
je nielen propagatorom vysledkov ceskej a slovenskej kultury, ale je aj vytrva-
lym organizatorom podujati pre ich vzdjomné poznavanie a obohacovanie.
Havlovsky povedané: v oblasti kultirneho Zivota robi dolezita nepoliticku po-
litiku.

Nech mu to este dlho vydrzi!
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Dr. Vojtech Celko (vlavo) na zasadnuti Cesko-slovenskej komisie historikov v oktébri 2011
v Prahe. Vpravo Dr. lvan Kamenec, uprostred Dr. Miroslav Peknik. Foto: Peter Svorc
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