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STUDIE

Uvahy k priemyselnej revolucii
ROMAN HOLEC

Reflections on the Industrial Revolution

The text is a reflection on the Industrial Revolution, its essence, chronology and its
relation to other theoretical concepts (such as industrialization, proto-industrializa-
tion, modernization, centre and periphery, economic underdevelopment). It traces
the discussions and polemics between Czech and Slovak economic historians (Purs$/
Spiesz), and very briefly also the differences from Hungarian historiography, as well as
the conflicts with exiled or politically marginalised economic historians in Czechoslo-
vakia (Paulinyi, Myska, Klima). It was these latter historians who were much more
open to Western European theoretical discourse and even tried to enter it and suc-
ceeded. As regards the plethora of bearers of new ideas, the paper devotes more
attention to cliometricians and the different perceptions of their role in Central Eu-
rope. It concludes with an assessment of the current state of Central European narra-
tives in the area of modern economic history and the extent of their theoretical gene-
ralization.

Keywords: Industrial Revolution, industrialization, economic underdevelopment,
central Europe, cliometrics

Priemyselna revoldcia patri k standardnym pojmom modernej historiografie,
ktory ma svoje miesto v ucebniciach i syntézach historického vyvoja. Osudy
tohto pojmu i obsah v nom skryty ma vsak za sebou podstatne bohatsi vyvoj,
ako by sme si na prvy pohlad mysleli. Cielom tohto prispevku je upozornit na
niektoré problémy spété s priemyselnou revolticiou v naSom prostredi.

Svoje uvahy o kontextoch a interpretaciach priemyselnej revolucie zacnem
uvahami o nej samej. Ide o tradi¢ny pojem, ktory je v§ak natolko komplexny, az
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sa stava vagnym. V dosledku toho kazdé jeho spresnenie vyvolava nové otazky,
nehovoriac o tom, Ze nové otazky a nové odpovede na ne casto spochybnuju
nami nastavenud podstatu javu. Ak sme doteraz hovorili o revoluciach v stvis-
losti s politickymi a socidlnymi zvratmi, v pripade priemyselnej revoltcie je
vietko inak. I8lo o dlhodoby, kontinudlny, v pravom zmysle slova o evolu¢ny
proces, ktory nema podobné revoluc¢né pozadie (mozno len v rovine spustaca,
iniciatora industrializa¢nych procesov...) a nie je primarnym vysledkom vedo-
mej iniciativy mas. Vlastne priebeh celého procesu spochybnuje opravnenost
pojmu ,revolicia“ ako takého. Moze revolucia trvat desatrocia, ba starocia,
kym sa dospeje k revolu¢nym zmenam?

Spochybnuje sa aj adjektivum priemyselna, lebo jednak neslo len o priemy-
sel a taktiez rozhodujuica tloha priemyslu sa presadila vo va¢sine krajin relativ-
ne neskoro. Svet pojem priemyselnej revoltcie pouziva, snazi sa ho neustale
rozsirovat, hoci si s nim poradit uplne nevie a najma jeho univerzalnost je spo-
chybnovana asynchréonnym priebehom v réznych castiach sveta a v dosledku
toho este viac jeho rdoznorodym charakterom a jeho odli$nou podstatou. Preto
sa zdoraznuje vztah so $irsie — ¢asovo i obsahovo — chdpanym procesom indus-
trializacie, ¢o sa vSak presne zadefinovat nedari.

Vztah priemyselnej revolicie a industrializacie je vaznym teoretickym prob-
lémom. Ide o tie isté procesy alebo je prvy len zaciatkom toho druhého? Ak
stoji priemyselna revoldcia na zac¢iatku industrializacie, pre¢o potrebujeme defi-
novat aj druhu a tretiu priemyselnu revoluciu? Nehovorime napokon o tom
istom? Ak stoji priemyselnd revoltcia na zaciatku industrializacie, pre¢o potom
novsi pojem protoindustrializacie? Aky je jej vztah k priemyselnej revolacii?
Uvedomme si, Ze ak naformulujeme odpoved, bude odpovedou na britské, ne-
mecké ¢i iné podmienky, ale univerzalne zovSeobecnenie bude vzdy nejakym
sposobom krivat. Napokon i navzajom susedné rakuske/ceské a uhorské/sloven-
ské vychodiska a priebeh socidlnoekonomickych procesov boli tplne odlisné.

Nez sa dostanem ku konkrétnym tivaham, poukazem na tzv. Kondratievove
cykly, ktoré vykyvy hospodarskych cyklov, presnejsie vrcholy sinusoid pri hos-
podarskom raste davaju do suvislosti s vyznamnymi energetickymi, resp. tech-
nologickymi zmenami (parny stroj a bavlnarstvo, ocel a Zeleznice, elektrika,
strojarstvo a chémia, petrochémia a automobilovy priemysel, informacné tech-
nologie) alebo s vyvojom velkoobchodnych cien po napoleonskych vojnach, po
americkej vojne za nezavislost, po prvej svetovej vojne alebo na prelome
60. a 70. rokov 20. storocia.! Zodpovedalo to jednotlivym etapam priemyselnej

1 MATIS, Herbert — STIEFEL, Dieter: Die Weltwirtschaft. Struktur und Entwicklung im 20.
Jahrhundert. Wien 1991, s. 18-23.
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revolucie bez toho, aby ¢o len raz padol tento termin. Navyse etapy vzopitia su
striedané s etapami stagnacie a upadku, teda spochybnujeme kontinualnost vy-
voja ako zaklad revolu¢ného procesu. Ak si priebeh Kondratievovych cyklov
porovnéme s paralelnym hospodarskym vyvojom predmnichovskej CSR, zisti-
me, Ze jej ekonomika sa v medzivojnovom obdobi etablovala a rozvijala v pod-
mienkach hlbokého padu svetovej ekonomiky.> O to viac si treba cenit jej do-
siahnuty ,,vykon®

Dalsim otvorenym a neriesenym problémom je vztah modernizaéného pro-
cesu a priemyselnej revolucie, teda vztah socidlneho a ekonomického vyvoja.
Zvykneme ich vnimat paralelne, ale ak pride na lamanie chleba, na ucenie vzta-
hu medzi mentalnymi a socialno-ekonomickymi procesmi, dostavame sa do
uzkych, lebo tu sa vyzaduje skuto¢ne obrovsky zaber a postavit sa zosiroka - sta
rodosky kolos - nad celu historickd matériu.

Skusim sa teraz posunut ku konkrétnym témam.

Uhorska industrializacia je témou, ku ktorej sa mozno priblizit réznymi
sposobmi. Mozeme ju ,zmerat® ¢islami, ktoré nam ukazu jej nepopieratelné
uspechy, stojace zdanlivo v protiklade so stereotypnym obrazom vypéatého na-
cionalizmu a tvrdého narodnostného utlaku, ktory o tomto state panuje. K vy-
konom tohto $tatu patri, ze absolitnu vacsinu zelezni¢nej siete dnesného Slo-
venska vybudovali uz za uhorskych ¢ias. Alebo Ze v tazbe mnohych nerastnych
surovin patrilo tizemie dne$ného Slovenska este koncom 19. storocia ku sveto-
vej Spicke, aj ked uz najlepsie ¢asy malo davno za sebou. K velkym vykonom
uhorskej ekonomiky a enormne silnych statnych intervencii treba teda okrem
dynamickej vystavby Zelezni¢nej siete pridat aj modernu prestavbu celostatne-
ho polnohospodarstva ako zékladu celouhorskej ekonomiky a liberalnu legisla-
tivu v oblasti podnikania. Pravda, nebolo by Uhorsko Uhorskom, aby sa aj do
pragmatickej ekonomiky neprimiesali narodnostné konflikty a zasahovanie, ¢o
pocitila prazska poistovina Slavia, slovenska Tatrabanka, martinska celul6zka
a iné institucie. A ekonomicky nacionalizmus sa v Uhorsku udomacnil ako ni-
kde inde.

Rovnako o relativnosti véetkych tvrdeni v stuvislosti s Uhorskom najlepsie
svedci skuto¢nost, ze izemie dnesného Slovenska patrilo k hospodarsky naj-
vyspelejsim, ale v podmienkach CSR malo na hospodarskom potenciali $tétu
len biednych 8 % a uroven opozdenia za ¢eskymi krajinami sa podla réoznych

2 VRIES, Peer: Wirtschaftswachstum. In: Wirtschaft und Gesellschaft Europa 1000-2000. Eds.
Cerman, Markus - Eder, Franz X. - Eigner, Peter - Komlosy, Andrea - Landsteiner, Erich.
Wien 2011, s. 76 a nasl. Najnovsie JAMES, Harold: Schockmomente. Eine Weltgeschichte von
Inflation und Globalisierung 1850 bis heute. Freiburg im Breisgau 2022, s. 129 a nasl.

25/¢12023 85 R. Holec



ukazovatelov pohybovala v intervale 30-70 rokov.’ Predvojnova uroven ekono-
miky sa stala na Slovensku nadlho nedosiahnutelnou métou.

Podme v3ak znovu do teoretickej sféry. Dalsi legitimny pristup moze sledo-
vat teoretické koncepty a diskusie, ktoré uz roky viedli (a vedu) historici o klu-
¢ovych témach a pojmoch uhorskych hospodarskych dejin. Priemyselna revo-
lucia ako proces, v dosledku ktorého nadobudla strojova velkovyroba prevahu
vo véetkych odvetviach vyroby, je zdanlivo nespochybnitelnym pojmom. O jej
zaviSeni v devitdesiatych rokoch 19. storocia taktiez nepanuju pochybnosti.
Ide teda priblizne o $tvrtstoro¢ny fazovy posun za ¢eskymi krajinami.

O priemyselnej revolucii vSak existovali a existuju aj iné predstavy. Od polo-
vice 50. rokov a v 60. rokoch sa jednou z vehementne diskutovanych otazok
stala v hospodarskych dejinach prave problematika hospodarskeho vyvoja
v 18.a 19. storoci a s tym stivisiaca téma priemyselnej revolucie. Uskuto¢nilo sa
viacero medzinarodnych konferencii a $pecializovanych seminarov, vyslo rov-
nako viacero medzinarodnych zbornikov. Ulohu arbitra v réznych rovinach
pocetnych diskusii zohral politicky spolahlivy a nepochybne schopny cesky
historik Jaroslav Pur$ (1922-1997). Mal ambicie vstupovat i do medzinarod-
nych polemik a zaujimat k nim meritérne stanoviska.*

Prvt vyznamnu polemiku vyvolali snahy niektorych slovenskych histori-
kov, predovietkym Antona Spiesza (1930-1993), posuntt v slovenskych pod-
mienkach zaciatok priemyselnej revolucie do 2. polovice 80. rokov 18. storo-
¢ia.> Koniec 18. storocia uz vnimal ako obdobie ,narastania priemyselnej
revolticie“® Spieszov nazor stvisel s rozsiahlym rozvojom manufakttrnej vyro-
by v terezianskom a jozefinskom obdobi, ktorej tazisko lezalo na dnesnom uze-
mi Slovenska. Tymto stanoviskom vsak vznikala disproporcia s vyvojom prie-
myselnej revolucie vo vyspelejsich ceskych krajinach, ktora bola vzhladom na
iné teoretické vychodiska kladena do neskorsieho obdobia. Mozno si predsta-
vit, aké problémy by vznikali pri koncipovani celo$tatnych historickych syntéz
o ,hospodarskom vyvoji Ceskoslovenska“ v 18. a 19. storo¢i. Diskusie na pode
ustavov v Bratislave (1954) a v Prahe (1955), ako aj publikované Pursove studie
k uhorskym/slovenskym problémom upozornili na prilisné sa opieranie o an-
glicky model v pripade slovenského historika. Pur§ naproti tomu zdoraznil

3 PRUCHA, Viclav a kol.: Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. dil
1918-1945. Brno 2004, s. 38-48.

4 PURS, Jaroslav: Primysl na Slovensku v prvni poloviné 19. stoleti [recenzia na monografiu
Jana Novotného]. In: Ceskoslovensky casopis historicky, 1962, ro¢. 10, &. 2, s. 406-409; PURS,
Jaroslav: Priumyslovd revoluce. Vyvoj pojmu a koncepce. Praha 1973, s. 177 a nasl.

5 SPIESZ, Anton: K problematike pociatku priemyslovej revoltcie na Slovensku. In: Historicky
casopis, 1954, roc. 2, ¢. 4, s. 552.

6 SPIESZ, Anton: Manufaktiirne obdobie na Slovensku. Bratislava 1961, s. 207.
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stredoeurdpske Specifika (striedanie dominantnych priemyselnych odvetvi
v poradi textilny, potravinarsky a tazky priemysel) i spojitost s narodnostnou
otazkou a so socialnymi dejinami, teda formovanim proletariatu, ako aj podni-
katelskej burzoazie.”

Kym Spiesz prili§ vychddzal z anglického modelu, aj to selektivne, Pur$ zdo-
raznoval stredoeurdpske $pecifika i spojitost hospodarskeho vyvoja s narod-
nostnou otdzkou a so socidlnymi dejinami. Sir$ie medzindrodné zakotvenie
i teoreticka presvedcivost (parné stroje ako atribut priemyselnej revolicie),
stranicky profil i kadrové pozadie - to vSetko presadilo v ¢esko-slovenskom
diskurze Pursov koncept. Purs Spiesza v osobitnych diskusidch v Prahe i Brati-
slave velmi tvrdo Iudsky i argumentac¢ne paralyzoval, o com vypovedaju nielen
dobové polemické texty, ale i spomienky sucasnikov.

Kratko nato v$ak vznikli dalsie diskusie, tentokrat s madarskymi kolegami.
Tu sa zhostili hlavnej ulohy slovenski historici a Purs, vzhladom na jazykova
bariéru, vyuzil poznatky z tychto polemik sprostredkovane cez slovenskych ko-
legov alebo cez preklady madarskych textov do pristupnejsich jazykov. Cesko-
slovenski historici polemizovali so star§ou madarskou a politicky motivovanou
koncepciou o kolonidlnom postaveni Uhorska v ramci habsburskej monarchie
od polovice 18. storoc¢ia do 1867 a o polokolonidlnom postaveni krajiny v ram-
ci Rakuasko-Uhorska v obdobi dualizmu, ¢o malo trvalo poskodzovat uhorské
ekonomické zaujmy, a to bola v desatroci po druhej svetovej vojne v Budapesti
oblubena téma. Vilmos Sandor, Gyula Mérei a predovsetkym Péter Hanak
s podporou ¢ceskych a slovenskych historikov definitivne odmietli tento kon-
cept a postavenie Uhorska vnimali v monarchii v ramci velmi zlozitého systé-
mu zavislosti, pricom krajina podla nich v kone¢nom doésledku profitovala
z komplementarity dualistickej monarchie.®

Dalsim problémovym okruhom, ktory podla Pursa historici manufaktdrne-
ho obdobia (Arnost Klima, A. gpiesz) v Ceskoslovensku obchddzali, bolo hut-
nictvo Zeleza, odvetvie s velkymi tradiciami na Morave i na Slovensku, ktoré
vSak nezapadalo pod typologicky pojem manufaktira. Nepochybne tu pdsobil
aj rozpor s Marxovou tézou, Ze manufaktura sa vyvija z remesla a jej zdkladom
zostava remeslo s prevahou ruc¢nej vyroby. Problémom bola potom aj forma
prechodu z manufaktirneho obdobia do $tadia priemyselnej revolucie.

Medzitym sa Anton Spiesz na Historickom tstave SAV postupne stiahol
z diskusil, ktoré nadobudali Siroky medzinarodny dosah. Na pracovisku bol len

7 PURS, Jaroslav: K problematice priimyslové revoluce v éeskych zemich a na Slovensku. In:
Historicky ¢asopis, 1955, roé. 3, €. 4, s. 553-618 a 1956, ro¢. 4, ¢. 1, 5. 50-104.

8 Najkomplexnejsie HANAK, Péter: Magyarorszdg monarchidban. Budapest 1975, najmi od
s. 289.
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trpeny a jeho moznosti vstupovat do medzinarodného diskurzu (zahrani¢né
konferencie a publikacie) boli obmedzené a obmedzované. Az v roku 1971 sa
vrtil k téme porovnanim priemyselnej revoltcie v Anglicku a na tizemi Ciech
a Slovenska. Hoci na zdklade najnoviej britskej odbornej literatiry znovu vy-
uzil Pur§om tak kritizovany anglicky model, pre ¢esky vyvoj uz v plnej miere
akceptoval Pursove zavery. V slovenskom pripade ponechal svoje nazory do
znacnej miery otvorené: ,,Pokial ide o Slovensko, tu je zatial proces mechaniza-
cie priemyslu v 19. stor. takmer tplne nepreskiimany, o priebehu priemyslovej
revolucie najmé po roku 1825 nevieme ni¢ blizsie. Pozornost sa zamerala iba na
problém jej zaciatkov, no autorovi tejto $tudie sa nepodarilo presvedcit, ze by
objavenie sa prvych strojov na konci 18. stor. znamenalo zaciatok priemyslovej
revolucie na Slovensku.“

Tu treba poznamenat, Ze vytrhavanie ¢eskych krajin z raktskeho a Sloven-
ska z uhorského ekonomického kontextu nebolo metodicky korektné, kedze
islo o jednotné ekonomiky, kde vyspelé regiony komplementarne suviseli so
zaostalej$imi a profitovali z nich. Tento pomaly uz ,tradi¢ny“ stredoeurdpsky
pristup je dosledkom rozbitia jednotného ekonomického priestoru po roku
1918 a ,,narodného pristupu” zo strany jednotlivych historiografii.

Dalsi spominany historik, Arnost Klima (1916-2000), mal za sebou v po-
rovnani so Spieszom odligny odborny vyvoj. So svojimi kontaktmi na zahrani-
¢ie a poziciou — od roku 1970, teda od V. kongresu hospodarskych dejin v Le-
ningrade, neoficidlneho - predstavitela ceskoslovenskych (¢i vychodoeurdp-
skych) hospodarskych historikov vo vykonnom vybore of International
Association of Economic History, mal moznosti (hoci v Ceskoslovensku inéti-
tucionalne nezakotvené) dalej pracovat a v sic¢innosti so zahrani¢nym vyvojom
sa i nazorovo posuvat. Klimova $tudia v renomovanom casopise Past and Pre-
sent uverejnena s pomocou manzelov Teichovcov, historikov Zijucich v anglic-
kom exile, zostala svedectvom jeho medzinarodnej akceptécie.' Touto $tudiou
sa Klima ako jediny vychodoeurdpsky historik zapojil do vyznamnej medzina-
rodnej diskusie o genéze kapitalizmu, vyvolanej v roku 1976 kontroverznou
studiou kalifornského profesora Roberta Brennera. Ten sa vymedzil voci de-
mografickému (stvislosti ekonomiky a demografického rastu a naslednému
poklesu) i trhovému interpretacnému modelu. V stvislosti s poslednym tvrdil,
ze rolnici v malych polnohospodarskych podnikoch mali silné vlastnicke vizby
a boli malo motivovani vzdat sa tradi¢nych technologii alebo ist nad ramec

9  SPIESZ, Anton: Priemyslové revoltcia v Anglicku a na izemi dnesného Ceskoslovenska. In:
Historicky ¢asopis, 1971, ro¢. 19, €. 1, s. 68.

10 KLIMA, Arnost: Agrarian Class Structure and Economic Development in pre-industrial Bo-
hemia. In: Past and Present, 1979, &. 85, s. 49-67.
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miestnych trhov, ¢im spochybnoval ich motivaciu k prechodu na kapitalistické
trhové vztahy. Brenner zdoraznoval predovsetkym vyznam triednych vztahov
a konfliktov, ktoré tvorili pre ostatnych historikov len odvodeny jav."

Diskusia pokracovala na strankach marxizmu blizkeho ¢asopisu Past and
Present az do zaciatku 80. rokov a v jej ramci sa diskutovalo aj o malthusian-
skych konceptoch, vstipil do nej aj vyznamny historik francuzskej skoly Anna-
les Emmanuel Le Roy Ladurie a uzavrel ju v roku 1982 Brenner stadiou o ag-
rarnych korenoch eurépskeho kapitalizmu.'? Vsetky prispevky boli potom
v roku 1985 zhrnuté do samostatného zvizku, ktory odvtedy vysiel este viac-
krat. Napriek medzinarodnému renomé zostaval Klima v Ceskoslovensku per-
sonou non-grata a musel sa od 70. rokov vyrovnavat s viacerymi ustrkmi ko-
munistického rezimu.

Medzitym sa Jaroslav Purs so svojou spoloc¢enskou, politickou i vedeckou
autoritou stal rozhodujicou osobnostou s prepracovanou vlastnou koncepciou
priemyselnej revolucie, ktort presadil i do oficialne prijatych textov, pricom
svoje tézy presadzoval nekompromisne, ale rovnako s nemalou vedeckou in-
venciou. Poc¢etnymi analytickymi pracami i syntézami si postupne vybudoval
svoju argumenta¢nu zakladnu, ktoru zosumarizoval v monumentalnom a po-
zoruhodnom diele Priimyslova revoluce. Vyvoj pojmu a koncepce (1973). Stal sa
profesorom na UK, akademikom CSAV, v roku 1976 riaditefom prazského
Ustavu ¢eskoslovenskych a svétovych déjin CSAV a z hladiska postojov neotra-
sitefnou autoritou v celom Ceskoslovensku. Svoje pozicie umocnil jazykovymi
predpokladmi, moznostami cestovat a vytvorenim vlastnej historickej skoly
v podobe $irokého okruhu doktorandov, ktori podrobne rozpractvali jednotli-
vé parcialne problémy a paralelné procesy priemyselnej revolucie. Ani dalsi
¢eski a slovenski historici piSuci o priemyselnej revolucii (Jan Novotny, Pavel
Hapak, Ladislav Tajtak) sa nevymanili z PurSovych konceptov, ktoré napokon
»zabetonovali i celostatne syntézy. V nich sa rozpracovala uloha textilného
i zeleziarskeho priemyslu, v ktorych ceské krajiny ziskali rozhodujtci naskok.

Pur§ dospel k modelu asynchrénneho dovr§ovania priemyselnej revolucie
a k suvislostiam s prvymi cyklickymi kapitalistickymi krizami, ako aj k fazové-
mu posunu jednotlivych socialnych procesov, pricom tizemie Ceskoslovenska
sa mu so svojimi teritorialnymi rozdielmi javilo ako prikladné modelové labo-
ratérium. Po zabrzdeni manufaktirneho vyvoja a rastucich dopravnych a pali-

11 RUZICKA, Jiii: Hospodaistvi. In: STORCHOVA, Lucie a kol.: Koncepty a déjiny. Promény
pojmil v soucasné historické védé. Praha 2014, s. 158.

12 BRENNER, Robert: Agrarian Class Structure and Economic Development in Pre-Industrial
Europe. In: Past and Present, 1976, ¢. 70, s. 30-75 a BRENNER, Robert: The Agrarian Roots
of European Capitalism. In: Past and Present, 1982, ¢. 97, s. 16-113.
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vovych problémoch Zeleziarstva na Slovensku, sa fazovy posun medzi nim
a Ceskymi krajinami zadefinoval na niekolko desatroc¢i. Rozvoj strojarskeho
a potravinarskeho priemyslu v priebehu 19. storocia tento naskok este zvyraz-
nil.

V Pursovej rozsiahlej syntéze z roku 1973 je velmi neporiadne spraveny
menny register. Citatel sa neubrani dojmu, ze zamerne. Hoci Klimu néjdeme
spomenutého len ako historika manufaktirneho obdobia, Spiesz je uz skryty
a kto si ho vyhlada v texte, najde kriticky pohlad na jeho tézy. Okrajovo je spo-
menuty odstaveny cesky hospodarsky historik a ekondm zijuci ,,v azyle“ na Slo-
vensku Josef Faltus, vac$ia pozornost je naopak venovana filozofovi, sociolégo-
vi a prognostikovi Radovanovi Richtovi a jeho koncepcii vedeckotechnickej
revolucie. Naopak, tplne chybaju exilovy historik vedy a techniky Akos Pauli-
nyi i prorezimovy hospodarsky historik Pavel Hapak.

Tento selektivny pristup je v protiklade s vycitkou na neznalost pocetnych
prac zo ,socialistického tabora“ na adresu Jiirgena Kuczynského (1904-1997).
Ten bol jedinym Pur$ovym oponentom vo vychodnom bloku. Takmer o dve de-
satrocia star$i vychodonemecky hospodarsky historik Jiirgen Kuczynski mal
obdobné profesiondlne, jazykové i politické predpoklady na klucovu poziciu vo
vychodonemeckej historiografii. Medzi tymito dvoma historikmi, ktori stali na
Cele klucovych akademickych pracovisk a pozivali nemalt autoritu sa rozputal
nemilosrdny koncepény zapas, ktory postupne prerastol do osobnej roviny
a rozsiahlych animozit. Preniesol sa do mnohych zahrani¢nych vystipeni i pub-
likacii vo svetovych jazykoch, ktoré niesli vyrazné znaky vzajomnej polemiky
a tym nepochybne znizovali u¢innost jednotlivych, ¢o ako pozoruhodnych téz.

Zaciatok odlisného pristupu a vzajomnych kontroverzii sa datuje do roku
1956, ked sa po navsteve v Prahe v roku 1954 nasledne Kuczynski oboznamil
s dovtedajsimi PurSovymi textami. Ich polemiky sa sustredili na otazky procesu
priemyselnej revolucie v podmienkach ,pruskej cesty vychodoeurépskeho
polnohospodarskeho vyvoja, na vyznam chemickych technologickych proce-
sov a aplikaciu vedeckych poznatkov v priemyselnej revolucii (Pur$), na zuzo-
vanie priemyselnej revolucie na bavlnarstvo, pripadne aj hodvébnictvo, teda na
lahky priemysel (Kuczynski), dalej na tidajné dovisenie revolicie v podmien-
kach Nemecka az koncom 19. storocia (Kuczynski), na alohu odvetvi potravi-
narskeho priemyslu v krajinach na vychod od Labe (Pur$), na rozdiely v inter-
pretacii klasikov marxizmu-leninizmu, ale i na ¢asové zaradenie jednotlivych
procesov. Pur$ rozfazoval revolu¢né procesy v ekonomike az hlboko do 20. sto-
rocia a podmienil ich jednotlivymi dominantnymi faktormi. To spdsobovalo
prieniky s pracami R. Richtu i Pavly Horskej-Vrbovej, jednotlivé parcidlne re-
volu¢né procesy potom rozpracuvali PurSovi doktorandi.
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Dnes sa PurSovi vycita precenenie ulohy parného stroja a isty schematiz-
mus v periodizacii, ktory bol typickym javom marxistickej historiografie a po-
znacil aj vseobecne uznavané koncepty Miroslava Hrocha, pravda skor pri
uplatiiovani typologickej a komparativnej metddy, a nie na poli hospodar-
skych dejin.

Napriek hrubke Pursovej syntézy, vela konceptov zostalo nepovsimnutych
alebo len maélo rozpracovanych. Aj preto mala neskdr miesto diskusia o genéze
kapitalizmu i koncept protoindustrializacie. Do tychto sa uz Purs nezapojil. Vo
svojich konceptoch zostal zavisly na britskych a franctzskych modeloch, ¢o
povodne vycital inym. Koncept zaostavajicej/oneskorenej industrializacie
a problém stredo- a vychodoeur6pskych Specifik (Ivan T. Berend - Gyorgy
Ranki)" Pur$ vobec neriesil, hoci oc¢ividne prave toto bola produktivna cesta
pre region i Ceskoslovensko, ktoré trpelo silnymi geograficko-ekonomickymi
disproporciami. Prave tu lezala parketa dalsieho vyznamného ostravského hos-
podarskeho historika Milana Mysku (1933-2016).

Myska bol od roku 1970 vyhodeny zo $kolského prostredia a komplikova-
ne sa pretlkal normalizaénymi pomermi, dlhodobo zil bez stdleho zamestna-
nia. A hoci mohol doma publikovat nanajvy$ pod cudzim menom, nikdy ne-
rezignoval na koncep¢ny historicky vyskum. Vdaka medzinarodnym kontak-
tom, ktoré ziskal ako vedec a akademicky funkcionar este pred rokom 1968,
vdaka svojim pracam i polskym priatelom-historikom a ich pristupu k zahra-
nic¢nej literatire sa k Myskovi dostavala zahrani¢na literatira a podnety
v nad$tandardnom rozsahu. Paradoxne mali Klima a Myska vo svojom ,,vnu-
tornom exile“ neraz vac¢sie moznosti ako uzneseniami komunistickej strany
a spoloc¢enskymi tulohami a politickymi vyzvami obmedzovani oficialni histo-
rici, ktori sa museli neraz zmierit s va¢Sou izolaciou ako tzv. odstaveni histori-
ci, ktorych hlas bol v zahrani¢i ovela viac pocut a z medzinarodnej spoluprace
mohli cerpat rozne benefity. Vdaka nim Myska zaregistroval a na domace po-
mery zacal rozpracovavat nova vedecku paradigmu $iriacu sa zo zapadone-
meckého prostredia, koncept tzv. protoindustrializacie. Ten aj s vyuzitim me-
tod skoly Annales vysvetloval podstatne lepsie prechod od manufaktirneho
obdobia do fazy priemyselnej revolucie, a to vo vsetkych priemyselnych odvet-
viach. Myska, podobne ako Klima, s pomocou manzelov Teichovcov v exile
vypublikoval v roku 1979 zasadny ¢lanok v renomovanom britskom ¢asopise

13 Najlepsie GERSCHENKRON, Alexander: Economic Backwardness in Historical Perspective.
Cambridge 1961; BEREND, Ivan T. - RANKI, Gyérgy: The European Periphery and Indus-
trialization 1780-1914. Cambridge 1982 a BEREND, Ivan: An Economic History of Nineteeth-
Century Europe. Cambridge 2013, s. 317 a nasl. Berend tu doslova hovori o ,,spiacich perifé-
riach

25/¢12023 91 R. Holec



Past and Present a stal sa tak pre zahranicie rozhodujicou osobnostou v disku-
siach o tejto téme."

Kedze Myska nasiel azyl v ,periférnych® komisiach pre dejiny zavodov
a jednotlivych priemyselnych odvetvi, mohol uplatiiovat poznatky vtedy popu-
larnych ,,business history* a pri svojich uvahach postupovat zdola a tak dospie-
vat k vyskumom podopretym zovseobecneniam. Bolo to produktivne a rovna-
ko zostalo charakteristické, ze Myska sa ani Pur§ovym pracam vo svojich tex-
toch nevyhybal, zatial ¢o Pur$ vo svojej klucovej syntéze z roku 1973 Mysku
spomina len v stvislosti s pracami z konca pdtdesiatych rokov a cituje jeho
uvahy o Stalinovych tézach v o¢ividnej snahe vnimat ho skor ako dogmatické-
ho a nesamostatne mysliaceho marxistického historika, ktorym Myska v kon-
texte doby ur¢ite nebol.”®

V poznamkovom aparate sa vS§ak mozeme s Myskom stretnut aj v inych su-
vislostiach. Podla Pursa prevzal koncepciu Kuczynského vyznamného vycho-
donemeckého kritika Hansa Motteka (1910-1993), ktory vy¢lenil z procesu
priemyselnej revolucie jej pociato¢né stadium a zaciatky revoldcie v priemysle
spdjal s masovymi investiciami konstantného fixného kapitalu, pod ¢im si ne-
mozno predstavit ni¢ iné ako vystavbu Zeleznicnej siete.' Takéto ,,skratenie®
priemyselnej revolucie vytvaralo priestor pre topos protoindustrializacie, kto-
rého bol Myska, ako uz bolo povedané, hlavnym nositelom.

Popri nnom sa na tomto poli presadil uz spominany odbornik na manufaktu-
ry Arnost Klima, ale i vyznamni madarski historici hospodarskych dejin Gyor-
gy Ranki a Ivan T. Berend, ku ktorym sa este dostanem.

Arnost Klima po navrate z USA bol uz v zac¢iatkoch domacej normalizacie
zvoleny do steering committee kongresov hospodarskych historikov, doma bol
vSak personou non grata. Spolu s perzekvovanym Myskom vytvorili na pode
hospodarskych dejin vyznamnt dvojicu, zndmu skor za hranicami Ceskoslo-
venska ako v kruhoch oficidlnej ¢eskoslovenskej historiografie, ktora ich do-
sledne ignorovala. Rovnako i pojmy a témy, s ktorymi obaja tito historici pri-
chadzali a snazili sa ich aplikovat na domaci vyvoj.

Tu sa treba na chvilu v naSom vyklade zastavit. Hospodarsky vyvoj 19. sto-
rocia si vygeneroval viaceré pojmy, ktoré sa navzdjom prelinaju, zamienaju
a doplnajt. Industrializécia je procesom zamietianym s priemyselnou revolu-
ciou, hoci ide o dlhodobejsi jav. Socialisticka industrializacia v podmienkach

14 MYSKA, Milan: Pre-Industrial Iron-Making in the Czech Lands. The Labor Force and Pro-
duction Relations circa 1350-circa 1840. Past and Present, 1979, ¢. 82, s. 44-72.

15 PURS, Jaroslav: Priimyslovd revoluce, s. 205 a 570.

16 Tamze, s. 573 a MYSKA, Milan: Novy proud v némecké historiografii préimyslové revoluce.
In: Slezsky sbornik, 1967, roc. 65, ¢. 3, s. 407-412.
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Slovenska daleko presahuje priemyselnu revoluciu a pre pociatky industrializa-
cie prisla historicka veda s konceptom, ktory predbiehal priemyselnu revoluciu,
s protoindustrializaciou. Sem spadali manufaktirne podniky i banské podni-
kanie, teda to, ¢o na Slovensku bolo silné uz koncom 18. storocia.

Protoindustrializacia stoji na pociatku modernej industrializacie, ale tento
systémovy prechod nemusi byt zakonitym javom, ireverzibilita sa tu eSte nepre-
sadila, ¢oho krasnym prikladom bolo prave ustrnutie vyvoja na Slovensku po
vlade Jozefa II. v dosledku prerusenia $tatnej podpory, nedostato¢nej infra-
struktary, trhovych procesov a silnych rezidui feudalizmu. Protoindustrializa-
cia vie byt teda i celkom samostatnym a svojbytnym javom bez adekvatneho
pokracovania. Prave tieto otazky sa stali doménou spominaného ostravského
historika Milana Mysku.

V roku 1982 sa v Budapesti konal VIII. kongres hospodarskych dejin a nan
dostal osobné pozvanie i Milan Myska. Pozval ho prezident kongresu Gyorgy
Ranki, pravdepodobne na zaklade intervencie A. Klimu, vtedy uz hostujticeho
profesora na univerzite v Bielefelde. Kedze v pripade Madarska islo o susedna
a spriatelent socialistickd krajinu, Myska mohol vycestovat bez akychkolvek
problémov. Na kongrese sa zapojil do diskusii v sekcii o protoindustrializacii.
Velmi zi¢livo sa na adresu Myskovych nazorov vyjadril vychodonemecky reno-
movany expert Jirgen Kuczynski. Zato veduci oficidlnej ¢eskoslovenskej dele-
gacie Jaroslav Pur§ Mysku v obsiahlej sprave o kongrese ani nespomenul, kon-
cepciu protoindustrializacie oznacil za ,,protimarxisticka“ a neprijal ju do kon-
ca svojho Zivota.

Na spominanom budapestianskom kongrese sa schadzali (a spolu obedova-
li) Ranki s Berendom (to boli a su dve hviezdy na poli medzinarodnych hospo-
darskych dejin), manzelia Teichovci, Milan Myska a historici z najvyssich po-
schodi svetovej vedy. Lepsiu cesko-slovensko-madarsko-svetovu spolo¢nost si
predstavit ani nevieme a diskusie pri obede prevysili svojou teoretickou hibkou
a ideovymi rozpormi viaceré kongresové sekcie.

Bolo zaujimavé, ze diskusie o priemyselnej revolucii a dal$ich sprievodnych
javoch medzi jednotlivymi historiografiami v ramci oficidlneho ideologicky
jednotného sovietskeho bloku boli plné napitia, odbornych konfliktov i osob-
nych animozit. I$lo totiz o tému, ktora sa nedala jednoducho ,napasovat® do
ideologickych ramcov a pouciek klasikov marxizmu-leninizmu. Pocas norma-
lizacie sa k otdzkam priemyselnej revolucie este vratili na Slovensku Pavol Ha-
pék a Ladislav Tajtdk, ale bez vicsej invencie a velmi povrchne. V Cechich sa
voci Pursovi viac ¢i menej vymedzovali historici ako Zdenék Jindra, ale predo-
véetkym Milan Myska.
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V roku 1987 si dovolil Myska vtedy vSemocnému Pursovi vy¢itat (hoci v re-
gionalnom periodiku) nezohladnenie viacerych $pecifik priemyselnej revold-
cie, ako ich v podmienkach hospodarskej zaostalosti strednej a vychodnej Eu-
répe uspesne sformulovali A. Gerschenkron a I. T. Berend s Gy. Rankim. Tak-
tieZ PurSovo vymedzenie priemyselnej revolucie prelomom 18. a 19. storocia
a zaciatkom 70. rokov 19. storocia povazoval Myska za prili§ optimistické. Ved
ani po jej udajnom zaviSeni neprevladol priemysel (sekundarna sféra) ako
hlavny sektor obzivy vdc¢siny obyvatelstva ceskych krajin, ani ru¢na praca ne-
stratila ni¢ zo svojho vyznamu a v ekonomike koexistoval cely rad dalsich
anachronizmov (vyraz polského historika Witolda Kulu)."”

Myska spochybnoval i dalsie Pur§ove tézy. Na druhej strane si na priklade
Sliezska ako protoindustridlnej oblasti overil jednotlivé charakteristiky tohto
konceptu, ktoré sa nepodarilo ani priemyselnej revolucii vytlacit do marginal-
nej polohy. Vzajomna koexistencia vyrobnych foriem charakteristickych pre
rozne $tadia rozvoja priemyselného kapitalizmu popierala tézy ikonickej prace
o protoindustrializacii, ktora hovorila o kvalitativnych zmenach protoindus-
tridlnych foriem vyroby."® Tak sa zasadnd Myskova praca doslova ,stratila“
v jednom malom regionalnom periodiku.

Ukazuje sa, Ze na rozdiel od Pursa, ktory stal na baze skor anglosaskej od-
bornej literatdry, pre Mysku bolo charakteristické prepojenie na polskych kole-
gov, ktori mu sprostredkovali vysledky franctizskej $koly Annales a cez ktorych
¢erpal mnohé metodologické podnety produktivne aj tym, Ze Poliaci spractiva-
li ¢eskym krajinam - a Morave zvlast — velmi podobné historické podmienky.
Velkou osobnostou v polskej historiografii tych ¢ias bol predovsetkym Witold
Kula (1916-1988)." Jeho tizka spolupraca s poprednymi predstavitelmi skoly
Annales a uzke osobné vztahy s Myskom, spristupniovali ostravskému histori-
kovi siroké horizonty, z ktorych tvorivo cerpal i v ¢ase svojej odbornej a spolo-
¢enskej marginalizacie. Kulove prace mali na Mysku rozhodujuci vplyv, dalsiu

17 MYSKA, Milan: Opozdénd industrializace. Protoindustridlni vyrobni vztahy a formy za
primyslové revoluce na ptikladu Inafského pramyslu ve Slezsku. In: Z déjin textilu. Studie
a materidly 11. Usti nad Orlici 1987, s. 95-159. (V tomto texte citujeme podla ZARICKY,
Ale§ a kol.: Milan Myska. Z dila hospoddiského historika. Ostrava 2010, s. 329-376, tu s. 330).
Prehlad Myskovych nazorov v MYSKA, Milan: Priimyslova revoluce z perspektivy hisrtorio-
grafie 70. a 80. let. In: Cesk)? Casopis historicky, 1991, roc. 89, ¢. 4, s. 533-546.

18 KRIEDTE, Peter - MEDICK, Hans - SCHLUMBOHM, Jiirgen: Industrialisierung vor der
Industrialisierung. Gewerbliche Warenproduktion auf dem Land in der Formationsperiode des
Kapitalismus. Gottingen 1978.

19 KULA, Witold: Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego. Proba modelu. Warszawa 1962 a KU-
LA, Witold: Problemy i metody historii gospodarczej. Warszawa 1963.
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zahranicnu literatiru mu sprostredkoval polsky kolega Waclaw Diugoborski.*
Myska sa nevenoval len odbornym transferom, ale nadviazal uzku spolupracu
aj s disentom.

Ked este Myska posobil vo funkcii prodekana ostravskej Pedagogickej fa-
kulty casto sa stretaval s dekanom druzobnej banskobystrickej Pedagogickej
fakulty historikom Juliusom Albertym. Na akademickych a vedeckych poduja-
tiach, ako aj na vymennych pobytoch, sa obaja odborne i fudsky zblizili, ¢o sa
prejavilo aj na vzajomnej recenznej ¢innosti i pri diskusiach na spolo¢nych té-
mach (Zeleziarstvo, industrializacia, regionalne dejiny, dejiny podnikov). Zbli-
zili ich aj spolo¢né osudy, kedZe i Alberty musel roku 1973 opustit akademicka
podu. Cez Myskov transfer sa Alberty zoznamoval s teoretickymi postulatmi
s$koly Annales (napr. praca s matrikami), dejin Zeleziarstva a podnikov. Zuro¢il
to zaciatkom osemdesiatych rokov, ked sa mu podarilo s pomocou réznych in-
$titacii vydat pod vlastnym menom knihy, ktoré boli aj vysledkom diskusii
s Myskom, hoci na ich charaktere a pozitivistickom pristupe to nebadat a Mys-
kovo meno nebolo nikde spomenuté. Zato spomenul emigranta Ako$a Pauli-
nyiho, o ktorom este bude rec.*!

Myska otvaral v 80. rokoch aj dalsie dovtedy nedotknuté témy: v§imal si
hospodarske aktivity ceskej aristokracie i zeleziarskych podnikatelov. Vycha-
dzal z nemeckych, rakaskych a polskych prac a z vybornej znalosti ostravského
regionu, ked dokazal po dokladnej analyze dospiet ku generalizujicim zave-
rom, porovnaniam a zov$eobecneniam. V jednej z prac z roku 1982 uviedol:
»Nelze nez vyslovit udiv, Ze ¢eskoslovenskda marxisticka historiografie, ktera
vénovala tolik pozornosti riiznym aspektim studia primyslové revoluce, se
dosud vznikem a tlohou podnikatelstva v tomto procesu nezabyvala.“?? A tak
biele miesta vyplnal historik stojaci na periférii historiografie a v opozicii voci
politickému systému.

Az po pade komunistického rezimu mohol Milan Myska v plnej miere zu-
rocit svoje poznatky, vydat pocetné texty a presadit sa este aj v zahranici. Veno-
val sa problematike industrializacie v konkrétnom regione, priemyselnym ob-

20 JINDRA, Zdenék: Prof. Milan Myska. Vzpominani nad jeho Zivotem a dilem do roku 1989.
In: ZARICKY, Ales a kol.: Milan Myska. Z dila hospoddiského historika, s. 43.

21 ALBERTY, Julius: Historik v priide ¢asu. Spomienky Juliusa Albertyho. Banska Bystrica 2009,
s. 176 a nasl. Obe zmienené prace: ALBERTY, Julius: Formovanie robotnickej triedy v obvode
Brezna. Martin 1981; ALBERTY, Julius: Pohorelské Zeleziarne (1807-1826). Martin 1982.

22 MYSKA, Milan: Podnikatelstvo v hutnictvi zeleza v ¢eskych zemich za priimyslové revoluce.
In: Z déjin hutnictvi 11. Rozpravy Nédrodniho technického muzea 89. Praha 1982, s. 172-197.
(V tomto texte citujeme podla ZARICKY, Ales a kol.: Milan Myska. Z dila hospoddrského
historika, s. 219-234, tu s. 220).
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lastiam, protoindustrializacii, jednotlivym priemyselnym odvetviam, podnika-
telskym subjektom i r6znym metodickym otazkam.”

Mimo uvedenych diskurzov, ale o to vyznamnejsie a v pohlade na globélne
ramce, posobil v britskej emigracii renomovany historik vedy z Cambridge so
slovenskymi korenimi Mikula$ Teich, ktory najmi svojou svetovo uzndvanou
desiatkou zbornikov o revoluciach v dejinach otvoril cely rad otadzok, na ktoré
sa doteraz hladaju odpovede. KedZe sa najviac zaoberal vedeckou revoliciou,
ktora trvala este dlhsie ako priemyselnad, na otdzku, ¢iislo o revoluciu sa odvolal
na Hegla a novu kvalitu. V oboch pripadoch ide o také kvalitativne zmeny, ho-
ci dlhodobé, ze si pojem revolucie zaslizia. A odvolal sa ako klasicky marxista
vzdy na dialekticky vztah medzi evoluciou a revoluciou.*

Mozno povedat, ze ¢eskoslovensku stopu v oblasti vyskumu priemyselnej
revolucie symbolicky uzavrel v roku 1996 prave Mikulas Teich. Spolu s Royom
Porterom, profesorom dejin mediciny z Londyna, v jednej z ich pocetnych
a medzinarodne vysoko cenenych kolektivnych monografii, tentokrat s naz-
vom The Industrial Revolution in National Context. Europe and the USA. Obom
sa podarilo sustredit za jednotlivé krajiny Spickovych odbornikov (H. van der
Wee, R. Tilly, G. Tortella, C. Poni, H. Matis, I. T. Berend, S. Pollard a dalsi), ¢o
kvalite publikacie velmi prospelo. Za ¢esku historiografiu vyzvali editori Mila-
na Mysku a ten napisal prispevok o priemyselnej revolucii v Cechdch, na Mo-
rave a v Sliezsku, v ktorom zhrnul vSetko podstatné (aj) zo svojich textov. Kon-
Statoval v nom, Ze najnovsie sa priemyselna revolucia vnima s podstatne $ir§im
pristupom a sleduju sa s nou aj socialne a civiliza¢né zmeny. Priemyselna revo-
ltcia rusila tradi¢né $trukturne vztahy aj v tych regionoch, kde nové generova-
lo priamo z tychto starych vztahov. Tym sa rusili regiondlne bariéry a restrik-
cie, vytvarali sa nové funkcie a dynamika nahradzala pretrvavajicu stagndciu.
V krajine so silne vyvinutymi protoindustridlnymi formami vyroby nemala
priemyselna vyroba za nasledok vytvorenie nového priemyslu, ale transforma-
ciu tradi¢ného a uz existujuceho. Diskontinuitu mozeme preto pozorovat len
v tych odvetviach, kde technologické inovacie vyzadovali $trukturalne zmeny
ako v metalurgii Zeleza a vo viacerych odvetviach potravinarskeho priemyslu.

23 MYSKA, Milan: Proto-industrializace. (Ctvrtstoleta bilance jednoho historiografického pa-
radigmatu). In: Cesk)ﬁ Casopis historicky, 1994, ro¢. 92, ¢. 4, s. 759-774; MYSKA, Milan: Prob-
lémy a metody hospoddiskych déjin. Metodické problémy studia déjin sekunddrniho sektoru.
Ostrava 2010; MYSKA, Milan: Region a industrializace. Studie k déjindm industrializace Slez-
ska (1800-1918). Ostrava 2014.

24 TEICH, Mikuld$: The Scientific Revolution Revisited. Cambridge 2015 (v roku 2020 vyslo
iv ¢eskom preklade).

25 MYSKA, Milan: The Industrial Revolution: Bohemia, Moravia and Silesia In: The Industrial
Revolution in National Context. Europe and the USA. Eds. Porter, Roy - Teich, Mikulas. Cam-
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Tu uz Myska zovseobecnil poznatky zo svojich vyskumov a Pursova vy¢itka na
adresu nespracovaného zeleziarstva v obdobi prechodu k priemyselnej revolu-
cii sa tak stala neaktualnou. Myska sa dotkol aj obltibenej otazky podnikatelov
ako nositelov a iniciatorov potrebnych zmien vo vyrobe a v technolégiach.

Dalsi spoluautor Ivdn T. Berend vo svojom vnimani priemyselnej revolt-
cie v Uhorsku (a teda aj na izemi dne$ného Slovenska) sice konstatoval impo-
zantny rast jednotlivych ekonomickych ukazovatelov v krajine, ni¢ to v$ak ne-
zmenilo na dominantnom periférnom charaktere jej hospodarskej moderniza-
cie (piSe aj o ,,¢iasto¢ne uspesnej“ periférnej industrializacii) a pretrvavajicom
agrarnom charaktere Statu.

Teichovské zborniky vsak niesli i dalsiu ceskoslovensku ,,stopu®. Ako vyslo-
veny solitér posobil historik techniky Ako§ Paulinyi, ktory vyznamnym sp6so-
bom prispel do diskusii o charaktere priemyselnej revolucie, avsak nie v ramci
¢eskoslovenskej historiografie, ba ani nie v kontaktoch s nou. V roku 1969
opustil Ceskoslovensko a zotrval v zdpadonemeckej emigracii nielen fyzicky,
ale i mentalne a plne splynul s nemeckym prostredim. S Teichovcami ho spa-
jali dlhoro¢né priatelské vazby, spolu s nimi programovo odmietal (hoci z inych
dovodov ako oni) kontakty s politickou emigraciou a jej protirezimovymi akti-
vitami, na rozdiel od nich v$ak Paulinyi uplne prerusil vietky styky s Ceskoslo-
venskom a domacimi kolegami. Paulinyiho texty posunuli do popredia predo-
véetkym ulohu techniky v priemyselnej revolucii, resp. ivahy o technickej rovi-
ne klucovych priemyselnych procesov.*

Ked uz spominana editorska dvojica Teich — Porter zostavovala knihu o re-
voluciach v dejindch, javil sa im popri menach ako napriklad E. J. Hobsbawm,
J. Needham, P. Burke a pod. prave Paulinyi ako prirodzena volba pri texte o re-
volucii a technolégii a A. Klima pri texte o burzoaznych revoluciach v strednej
Eurépe v rokoch 1848/9.” A kedZze vlastny text pridal aj Mikulas$ Teich, a kedze
islo o vSeobecny a celoeurdpsky zamerany text, bola ceskoslovenska stopa este
podstatne vyraznejsia ako v pripade Mysku v uz spominanej kolektivnej mono-
grafii o priemyselnej revolucii o desatrocie neskor.

Medzitym sa oficidlna ceskoslovenska historiografia uzatvarala do seba
a neraz sa tvarila, ako keby svet za hranicami $tatu ani neexistoval. Uplne mimo
nej sa odohravali diskusie s americkymi kliometrikmi na cele s kanadskym his-

bridge 1996, s. 247-264, hlavne s. 257.

26 PAULINYI, Akos: Industrielle Revolution. Vom Ursprung der modernen Technik. Reinbek bei
Hamburg 1989. Kniha vysla aj v ¢eskom preklade v Prahe v roku 2002.

27 PAULINYI, Akos: Revolution and technology. In: The Revolution in History. Eds. Porter, Roy
- Teich, Mikulas. Cambridge 1986, s. 261-289; KLIMA, Arnoét: The bourgeois Revolution of
1848/9 in Central Europe. In: TamZe, s. 74-100.
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torikom Scottom Eddiem a e$te viac americkym historikom madarského povo-
du Johnom Komlosom. Ten vypocital, Ze zrusenie poddanstva a vnutornej col-
nej hranice v habsburskej monarchii nemalo ani zdaleka taky vyznam, aky sa
tymto ¢inom z hladiska rozvoja trhovej ekonomiky prikladal. Videlo sa za nimi
utvorenie trhu s pracovnymi silami a umoznenie volného obehu tovarov. Kom-
los v dosledku celorakiskeho pristupu stratil zo zretela uhorské $pecifika, ktoré
sa uplatnili predovsetkym po vyrovnani v roku 1867.% Sklenikovy charakter
uhorskej ekonomiky, ochranné cla a silna tloha $tatu sa pretavili do viacerych
tzv. priemyselnych zakonov, ktoré vyslovene umelym spdsobom preferovali
jednotlivé priemyselné odvetvia a prispeli k tomu, ze Uhorsko zacalo profitovat
zo spolo¢nej, navzajom komplementérnej ekonomiky monarchie. Dal3im Spe-
cifikom bola existencia vyznamnej tzv. kominovej aristokracie, teda vysokej
$lachty, ktora sa realizovala prave v hospodarskej sfére. Rovnako vyznamni zo-
stali podnikatelia Zidovského povodu, ktori sa casto vdaka osobnym uspechom
dockali aj nobilitacie. Na Komlosa reagoval pomerne zdrzanlivo, ba kriticky,
este v osemdesiatych rokoch Ranki a dalsi predstavitelia podstatne otvorenejsej
madarskej historiografie.” Kritické postoje im vSak nebranili v spolupraci a ani
pri zostavovani spolo¢nych zbornikov s kliometrikmi. V madar¢ine dokonca
vyslo (na pamiatku vtedy uz zosnulého Gy. Rankiho) sedem instruktaznych
prednasok, v ktorych Eddie podrobne - a aj pre matematicky nevzdelaného
historika — vysvetlil, doslova ,,step by step®, metodiku kliometrickych postupov
na priklade habsburskej monarchie.” To vSetko umoznovalo naskok madar-
skym hospodarskym historikom v porovnani s ceskoslovenskymi. V ramci po-
slednych najcastejsie na Komlosa reagoval Zdenék Jindra, a to tesne pred i krat-
ko po roku 1989. To bolo vsetko. Na Slovensku v§ak Komlosa s najvicsou prav-
depodobnostou nikto ani ne¢ital.*

Pre kliometrikov nebola priemyselna revoltcia zvi¢sa ako pojem vobec po-
uzitelna. Aj mimo kliometrického prudu sa mnohi zahrani¢ni autori pojmu
priemyselnej revoltcie radsej vyhli. Bud ho nepovazovali za produktivny alebo
preferovali iné koncepty, ¢i oboje sucasne. I v sucasnosti su autori (najnovsie
britsky ekondém zaoberajtci sa hospodarskymi dejinami Gregory Clark), ktori

28 KOMLOS, John: The Habsburg Monarchy as a Customs Union. Princeton 1983 (vyslo v ne-
mdéine i v madaréine); KOMLOS, John: Nutrition and Economic Development in the Eightee-
nth-Century Habsburg Monarchy. Princeton 1989.

29 Szdzadok, 1988, ro¢. 122, ¢. 3, s. 509-511 (recenzia Gyorgya Rankiho na Komlosovu pracu
The Habsburg Monarchy as a Customs Union).

30 EDDIE, Scott M.: Ami ,,kbztudott'; az igaz is? Bevezetés a kliomertrikus torténetirds gondolko-
ddsmédjdba. Debrecen 1996.

31 Podrobnejsie HOLEC, Roman: Socidlno-ekonomické vysledky revoltcie 1848-1849. In: Slo-
vdci v revolucii 1848-1849. Martin 2000, s. 231-237.
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priemyselnu revoluciu vnimaji ako mimoriadne komplexny proces spojeny aj
s empirickymi parametrami a s demografickym ¢i inym socidlnym spravanim
(gramotnost) obyvatelstva. Samotny Clark byva pri vysvetlovani hospodar-
skych procesov kritizovany za predimenzovanud socidlnodarvinisticka argu-
mentéaciu. Priemyselna revolucia sa vzpiera jednoduchym ekonomickym vy-
svetleniam alebo modelovaniu, preto ju je tazké vysvetlit v kontexte Standard-
nych ekonomickych modelov a narativov.”> Mnohi aj preto preferovali iné
teoretické koncepty a povazovali ich za viac koncentrované alebo naopak, za
este viac globalne javy.

Koncept centra a periférie sa o slovenské hospodarske dejiny len ,,obtrel,
zato koncept modernizacie si slovenski historici osvojili. Sice az v 90. rokoch
20. storocia, ale zato ovela doslednejsie ako akékolvek iné metodické podnety.
Aj tak v8ak bez stvislosti s procesom priemyselnej revolucie a bez socidlnoeko-
nomického backgroundu. V malom porevolu¢nom vyseku sa o istu syntézu
pokasil i autor tychto riadkov, ale chcelo by to ist do vic¢sej hibky a vicsieho
¢asového rozpitia.™

V sticasnosti sa pri analyzach a komparacii javi ako mimoriadne produktiv-
ny koncept periférie a ,,oneskorenej*, ,,zmeskanej“ ¢i ,,spomalenej“ industriali-
zacie, resp. modernizacie, ¢o nemusi byt spojené len s negativnymi konotacia-
mi, ale mdze niest so sebou aj viaceré vyhody. Znama a uz klasicka praca $tr-
nastich eseji Alexandra Gerschenkrona poukazuje na to, do akej miery moze
mierna zaostalost v porovnani s inymi narodmi podporit rychly ekonomicky
rozvoj krajiny.** Tento koncept ,vyhodnej zaostalosti“ potom rozpracuvala
s ispechom a presved¢ivo pre podmienky Uhorska a Balkanu dvojica Berend
- Ranki.”” Ivan T. Berend je v sti¢asnosti najuznavanej$im hospodarskym histo-
rikom strednej Eurépy, hoci sa pohybuje a zije dlhodobo najma v americkej
Kalifornii. Jeho diela st vydavané v stale novych vydaniach a s neustélymi ino-
vaciami, ako zakladné ucebnice ich pouzivaju najrenomovanejsie univerzity.

32 CLARK, Gregory: A Farewell to Alms. A Brief Economic History of the World. Princeton 2007.

33 HOLEC, Roman: ,,Neviditelna ruka trhu“ alebo ,,v8adepritomné ruky“ manazmentu. (K no-
vym diskusidm a metédam na poli hospodarskych dejin). In: Historicky casopis, 2006, ro¢.
54, ¢&. 1, s. 3-24, hlavne s.11-14.

34 GERSCHENKRON, Alexander: Economic Backwardness in Historical Perspective. A Book of
Essays. Cambridge 1962.

35 Napr. BEREND, T. Ivan — RANKI, Gyérgy: Gazdasdgi elmaradottsdg. Kutak és kudarcok
a XIX. szdzadi Eurépdban. Budapest 1979; BEREND, T. Ivan — RANKI, Gyorgy: Economic
Development in East-Central Europe in the 19th and 20th Centuries. New York; London 1974.
Novsie SPECHLER, Martin C.: The Economic Advantages of Being Peripheral: Subordinate
nations in Multinational Empires. In: East European Politics and Societies, 1989, Vol. 3, Issue
3, 5. 448-464.
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Vychadza zo silnej ulohy $tatu, ktory supluje to, ¢o inde kona rozvinuty banko-
vy systém.

Na druhej strane britsky hospodarsky historik Sidney Pollard tvrdil (na roz-
diel od Geschenkrona a Berenda), Ze préve v strednej Eurdpe existuje virtualna
hranica, pri ktorej sa stracaju ucinky vyspelejsej ekonomiky, ktora netahd zaos-
talého suseda k zrychlenej industralizacii, ale skor k polokolonidlnemu posta-
veniu, v ktorom sa obmedzuje na poskytovanie surovin a potravin.* S tym su-
visi téza, ze ,zaostalost” (underdevelopment) nie je ,ziadnou fazou moderni-
za¢ného procesu, ale v zasade pevnym a trvalym stavom™*’

V sucasnosti sa udomacnili v eurépskom odbornom diskurze dva proti-
kladné koncepty priemyselnej revolucie. Prvy kladie doraz na ,,revolu¢nost®, na
radikélne, zasadné a rychle zmeny, teda skor na diskontinuitu vo vyvoji. Druhy
zdoraznuje dlhodoby a véestranny vyvoj, socidlno-ekonomicku transformaciu
a kontinuitu. V tomto koncepte zohrava vacsi vyznam protoindustrializacny
proces.*® Ako sme videli, na ¢eskoslovenskom pripade sme mohli demonstro-
vat oba pristupy a z nich rovnako vyplyvalo, Ze nemuseli stat voci sebe vyslove-
ne v protiklade, ale mohli sa navzajom doplnat.

Na zaver niekolko poznamok. Dne$na madarska historiografia je z hladiska
hospodarskych dejin genera¢ne zjavne v krize. Mnohé popredné mena akoby
nemali nasledovnikov, chybaji medzinarodne akceptované osobnosti a ucast
na medzinarodnych projektoch i kongresoch hospodarskych dejin ma klesaju-
cu tendenciu. O slovenskej historiografii sa to sice takto natvrdo tvrdit ned4, ale
vychodiskovy stav a miera rozpracovanosti mnohych otazok je tu zna¢ne niz-
$ia, preto i témy, ktorymi sa dnes slovenski historici zaoberajud, su casto uz
v Madarsku relativne dobre spracované. Vdaka tomu sa mozno od madarskych
vysledkov produktivne odrazat. To plati i vo vztahu k najnovsej rakuskej (Peter
Eigner, Peer Vries) i k ¢eskej historiografii, ktora sa nachadza asi v najlepSom
stave z uvadzanych krajin, ked ma hospodarske dejiny dokonca institucionali-
zované. Z viacerych profilujucich autorov spomeniem skuseného Milana Hla-
vacku pracujuceho najmé s nemeckymi konceptami modernizacie a priemysel-
nej revolucie ako jej sucasti, mladého Jakuba Rasku, ktory na priklade britskej
historiografie stotoznil priemyselnt revoltciu s modernizaciou® alebo filozofa

36 POLLARD, Sidney: Peaceful Conquest. The Industrialization of Europe 1760-1970. Oxford
1981; POLLARD, Sidney: Marginal Europe. The Contribution of Marginal Lands Since the
Middle Ages. Oxford 1997.

37 RUZICKA, Jiti: Hospoddfstvi, s. 169.

38 EIGNER, Peter: Der Weg in die Industriegesellschaft. In: Wirtschaft und Gesellschaft Europa
1000-2000, s. 105 a nasl.

39 RASKA, Jakub: Pramyslova revoluce jako vypravéni o zdpadni modernizaci. Ptispévek
k d¢jinam historiografické kultury Velké Britanie. In: Déjiny - teorie - kritika, 2016, ro¢. 13,
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Jifiho Rtzicku, ktorého pristup je uplne iny, ale o ni¢ menej legitimny. Nepra-
cuje s tradicnym terminom priemyselnej revolucie, preferuje makroekonomic-
ky pohlad a jeho prehlad vyvoja a perspektiv hospodarskych dejin sleduje skor
prieniky s ekonomickou vedou a najaktualnejsim hospodarskym vyvojom.

Milan Hlavacka a Jan Hajek venujt velka pozornost terminologickym otéz-
kam. Uvazuju o protoindustrializacii v rovine pociatku industrializacie ¢i ako
o samostatnom jave a priemyselnua revoluciu vnimaju ako zasadny spolocen-
sko-ekonomicky zlom a st¢ast procesu celkovej modernizacie. Zdoraznuju ne-
linedrnost a selektivnost priemyselnej revolucie a brania sa i presnejSiemu ¢a-
sovému zakotveniu, kedZe ide o komplikované procesy vymedzené najskor
konkrétnymi desatro¢iami.*’

Viacero mladych mien déva nadej, Ze sndd i hospodarske dejiny na Sloven-
sku maju perspektivu.*’ Hoci uz pozndme trendy a mnohé rastové i krizové
ukazovatele stredoeurdpskeho hospodarstva, ktorého pevnou stcastou bolo
tradi¢ne aj Slovensko, ni¢ to nemeni na skuto¢nosti, Ze teoreticka vybava slo-
venskych hospodarskych historikov nie je ani v sti¢asnosti dostato¢na (a netyka
sa to vobec len priemyselnej revolucie) a stale sa preferuje (neraz i pravom,
vzhladom na pocetné biele miesta) skor zakladny vyskum. Prax potom musi
rezignovat na povodné a originalne teoretické diskurzy, ¢coho svedectvom je,
zial, i tento text.

¢ 1,s.7-38.

40 HAJEK, Jan: Promény hospodéistvi: od tradi¢ni vyroby k industridlni. In: HLAVACKA, Mi-
lan a kol.: Ceské zemé v 19. stoleti. Promény spolecnosti v moderni dobé. I. Praha 2014, s. 277-
362.

41 Napr. HROMUTLAKOVA, Katarina: Metodologické vychodiska Business History: vyzkumny
priklad zlievarni Poledniak v Kosiciach (1898-1950). In: Ako sa pisu dejiny? Metody - pristu-
py - pramene. Stretnutie mladych historikov IX. Ed. Hromuldkova, Katarina. Kosice 2020,
s. 70-83; JANCURA, Mikulas: Osobny automobilizmus na Slovensku v rokoch 1918-1938.
Kosice 2017; SALY, Ondrej: ,,Jeden za vSetkych a vsetci za jedného.“ Listy poddanych adreso-
vané ¢lenom rodu Radvanszky v 18. storo¢i ako pramen hospodarskych dejin. In: Historicky
prameri v siicasnosti — archivy, inovdcie, zdielanie. Stretnutie mladych historikov XII. Eds. Fe-
dor¢ikové, Méria — Fil¢dkova, Miriama. Kogice 2023. DURCO, Michal: Cesty a dialnice na
Slovensku v medzivojnovom obdobi. Ndstup automobilovej doby v znament prvej Ceskosloven-
skej republiky. Bratislava 2020. Sem treba zaradit i historikov strednej generdcie Evu Benkovi
(BENKOVA, Eva: Vinohradnictvo na panstve Cerveny Kameti v ranom novoveku. Bratislava
2017), Stefana Gaucika (GAUCIK, Stefan: Podnik v osidlach $tétu. Podnikatelské elity na pri-
klade Rimamurdnsko-Salgotarjanskej Zeleziarskej spolocnosti. Bratislava 2020) a dalsich.
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