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STUDIE

Slovensko v koncepci ¢eskoslovenskych déjin
v dobé existence Ceskoslovenska

JAN RYCHLIK

Slovakia in the concept of Czechoslovak history during the existence of Czechoslo-
vakia

The paper gives a brief overview of how Slovak history was included into the com-
mon Czechoslovak history and how it was taught at Czech universities and grammar
schools in the past. Before 1918, Slovak history was not taught at all. The subject of
comparative Austrian history included Hungarian political history, which entailed
some references to Slovak development in the 19th century. During the First Czecho-
slovak Republic, a subject entitled Czechoslovak history was taught, but in fact it still
included only Czech history, with bits of inorganically added Hungarian political his-
tory. The teaching was based on the concept of the Czechoslovak nation, whose exis-
tence required a single national story. The Czechoslovak nation was said to originally
have had one common state (Great Moravia), have subsequently developed into two
states (Bohemia and Hungary), and in 1918 reunited into a single state: Czechoslova-
kia. After 1945, with the demise of Czechoslovakism, Czech and Slovak history was
discussed in parallel as the histories of two nations, but at Czech universities the focus
was clearly on Czech history. After the establishment of the Czechoslovak Federation
in 1968, the discussion of Slovak history at Czech universities and grammar schools
was strengthened. The textbooks and synthetic literature recommended for study
would be adapted to the changes in the approach to teaching in each period. Since
the establishment of the independent Czech Republic in 1993, Czech universities
have again taught only Czech history; Slovak history is solely present in the history of
the Czechoslovak state (1918-1992). A specialised course on Slovak history is also
taught every year at the Faculty of Arts, Charles University.
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Uvod

Slovenské déjiny jako takové se dnes — az na vyjimky — na ceskych stfednich
a vysokych gkolach neudi, stejné jako se neprednaseji ceské déjiny na sloven-
skych stfednich a vysokych Skolach. S ohledem na to, Ze se ceské a slovenské
déjiny v letech 1918-1992 protinaji v rdmci déjin Ceskoslovenska, jsou oviem
minimélné v tomto obdobi slovenské déjiny ve vyuce ceskych déjin pritomny
a opét to plati i opacné. Samoziejmé, slovensky segment je v ¢eskych déjinach
a opa¢né pritomen také pii vykladu vzniku Ceskoslovenska, teda ¢eskosloven-
skych ,Vorgeschichte® v letech 1914-1918.

V teoretické roviné se eské déjiny na Slovensku presunuly do vyuky evrop-
skych a svétovych déjiny a opacné; ceské déjiny jsou na tom ovSem v tomto
ohledu Iépe, protoze to jsou dobfe uchopitelné dé¢jiny jednoho stredoevropskeé-
ho statu, zatimco slovenské déjiny je mozné vykladat jen jako soucast politic-
kych déjin uherskych, a tém se na ceskych vysokych $kolach vétsi pozornost
nevénuje.

Ponékud jinak vypadala vyuka déjin druhého statotvorného naroda v dobé
existence Ceskoslovenska. Obsah vyuky se ménil v zavislosti na tom, zda vy-
klad vychazel z ideologie ¢echoslovakismu a jednoho ¢eskoslovenského naroda
(1918-1938), z koncepce jednotného ceskoslovenského statu ,,dvou bratrskych
narod” (1948-1967) nebo z koncepce federativniho spojeni dvou teoreticky
suverénnich republik (1968-1992). Nasledujici ptispévek vychazi predev$im
z analyzy velkych syntéz ,,¢eskoslovenskych déjin” a z kompendii pouzivanych
pii vyuce déjin v rtiznych etapach existence Ceskoslovenska. Omezeny rozsah
bohuzel neumoznil vyuzit i zachované seznamy prednasek pro studujici histo-
rie na jednotlivych univerzitich v Ceskoslovensku. Existence uvedenych kom-
pendii také nutné neznamend, Ze se podle nich na vysokych $kolach skutecné
ucilo, byt je pravdépodobné, Ze byly studentiim ke studiu alespon doporucova-
ny. Otazka, jak se ucily slovenské déjiny, si proto v budoucnu jesté vyzada po-
drobnéjsi vyzkum.

Koncepce ceskoslovenskych déjin v mezivaleéném obdobi

Z existence Ceskoslovenského statu vyplyval i fakt existence jeho déjin. Bylo
tedy nesporné, ze ceskoslovenské déjiny zde existuji jako déjiny Ceskosloven-
ska minimalné¢ od doby jeho vzniku, tedy od roku 1918, resp. od doby, kdy
cesti a slovensti politici ucinili rozhodnuti o tom, ze chtéji takovyto stat zalozit.
Komplikovanéjsi byla otazka, zda ceskoslovenské déjiny existovaly i drive. Tato
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otazka, byt navenek méla odborny charakter, obsahovala ve skute¢nosti i svij
vyrazné politicky naboj. Z fikce cechoslovakismu a ceskoslovenského naroda,
od 29. tinora 1920 dosti nestastné zakotveného na navrh Ivana Herbena v pre-
ambuli ceskoslovenské ustavy, logicky vyplyvala kladna odpovéd. Z tohoto po-
hledu byly slovenské déjiny vlastné jen jakymisi regiondlnimi déjinami, vyse-
kem déjin ceskoslovenskych. Zaroven to byly déjiny jednoho naroda, ktery
puvodné zil na Velké Morave, v dusledku zac¢lenéni tohoto uzemi do dvou roz-
dilnych stata (¢eského a uherského) byl politickou hranici roztrzen a v roce
1918 se opét v jednom staté (Ceskoslovenském) spojil. Vznik ¢eskoslovenského
statu byl tedy v této koncepci logickym vyusténim pribéhu ceskoslovenského
naroda. Na druhé strané odptirci teorie jednotného ceskoslovenského naroda,
tedy predevsim slovensti autonomisté, od pocatku existenci spole¢nych ¢esko-
slovenskych déjin popirali.

Pred rokem 1918 existovala na Filozofické fakulté ceské Karlo-Ferdinando-
vy univerzity stolice srovnavacich rakouskych déjin, kterou vedl profesor Josef
Pekar. Vzato Cisté teoreticky se méla tato stolice (katedra) vénovat déjinam
vSech ndarodui Rakouska-Uherska, a tedy i déjinam Slovaki, avsak v praxi zde
logicky tézisté lezelo v déjinach ceskych. V roce 1914 vydal Josef Pekat poprvé
svou ucebnici Déjiny nasi 7ise se zvldstnim zietelem ke Krdlovstvim a zemim na
fisské radé zastoupenym.' Tato ucebnice byla sice urcena primarné pro ceska
gymnazia (9. dubna 1914 ziskala schvalovaci dolozku c. k. ministerstva kultu
a vyucovani)? $lo vak o zestru¢néné Pekarovy prednasky z oboru srovnava-
cich rakouskych déjin,’® a proto ucebnice dava i predstavu o podobé vyuky dé-
jepisu na tehdy jediné ¢eské univerzité. Uc¢ebnice podava paralelné vyklad o vy-
voji ¢eskych zemi, Uher a rakouskych alpskych zemi, od roku 1526 pak déjiny
déjiny ceskych zemi. O Slovacich se zminuje v této knize Pekar jen jedinou vé-
tou v souvislosti s uherskou revoluci v roce 1848, kdyz fika: ,, Vitdcové Slovikii,
kteti Zddali rovnoprdvnosti jazykové a spravniho rozdéleni Uher dle ndrodnosti,
museli prchnout do Cech nebo Chorvatska.“* Pro Josefa Pekare, ktery vychazel
z historického statniho prava, byly ,vykladovou jednotkou® zasadné jednotlivé
zemé jako zdkladni stavebni kameny monarchie. Protoze stal na ptidé ¢eského
historického prava, respektoval plné i uherské historické pravo. V takovém po-
jeti samoziejmeé pro déjiny Slovakd nebylo misto.

zastoupenym. Praha 1914. 2. vyd. Praha 2011 (reprint).
2 Tamtéz,s. 5.
PEKAR, Josef: Déjiny rakouské. Prednasky. Praha 1903.
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Josef Pekat ztistal viidéim Ceskym historikem i v mezivale¢ném Ceskoslo-
vensku, a to az do své smrti v roce 1937. Ceské Karlo-Ferdinandova univerzita
byla pfejmenovana na Karlovu univerzitu a stolice rakouskych déjin na stolici
¢eskoslovenskych déjin, pricemz v jejim Cele stal i nadéle Josef Pekat. Ten po-
kracoval v prednaskach tak jako doposud, pouze byl nyni oslaben vyklad o ra-
kouskych zemich, Chorvatsku a Hali¢i. V roce 1921 znovu vysla Pekafova
ucebnice, nyni pod nazvem Déjiny ceskoslovenské.> Nové vydani odpovidalo
zménam ve vyuce na prazské univerzité. Pekar z knihy vyjmul specialni déjiny
alpskych zemi a naopak k textu pripojil nékteré udalosti uherskych politickych
déjin, ¢imz mechanicky ceské a slovenské déjiny spojil. Nutno fici, Ze Pekar se
jinak uherskymi déjinami nezabyval a mnoho o nich nevédél.

Pekarova ucebnice se pouzivala po celé mezivale¢né obdobi. Sam Pekar jako
stoupenec ceského statniho prava nebyl pro spojeni ceskych zemi a Slovenska;
slovenskymi déjinami se nezabyval a také proto své déjiny ukoncil radéji vzni-
kem Ceskoslovenska. V roce 1937 vysla jeho uéebnice znovu, doplnéna o uda-
losti prvni republiky Pekafovym zakem Josefem Klikem.® Protoze to byly vlast-
né jen ceské déjiny, byla ucebnice pouzitelna s celkem minimalnimi Gpravami
jako stfedoskolska ucebnice i v dobé protektoratu, kdy dokonce s mirnymi
upravami znovu vysla.” Za zminku stoji, Ze v roce 1991 vyslo nové vydani v té
podobé, v jaké kniha vysla v roce 1921, ackoliv v podminkach federace a dobo-
vych ¢esko-slovenskych sport se pro sviij velmi omezeny slovensky obsah jako
ucebnice ptili§ nehodila.?

Obdobnym zptisobem, tedy neorganickym pripojenim vyseki z uherskych
politickych dé¢jin k déjindm ceskym, postupovalo v Pekafovych stopach vice
autort vysokoskolskych kompendii a u¢ebnic. V roce 1934 vydal Eduard Smej-
kal knihu s nazvem Prehled Ceskoslovenskych déjin, urcenou jako studijni text
pro studenty Masarykovy univerzity v Brné.® Kratka, ale hutna prirucka, byla
znovu vydana po druhé svétové valce, a to dokonce opakované: v roce 1946
vySlo druhé a tfeti vydani a kratce po unorovém prevratu doplnéné vydani
¢tvrté. Charakteristické je, ze o slovenskych realiich neni v knize prakticky vii-
bec nic, slovenské déjiny jsou v jednotlivych kapitolach odbyty nékolika véta-
mi. Ponékud odli$né, nicméné stejné nedostatecné, se problémem vyporadal
i Pekartiv zak Zdenék Kalista, ktery vedl univerzitni pfednasky pro mimoradny

5 PEKAR, Josef: Déjiny ceskoslovenské. Praha 1921 (2. vyd. 1937, 3. vyd. 1991).

PEKAR, Josef — KLIK, Josef: Déjiny ceskoslovenské. 2. vyd. Praha 1937.

7 PEKAR, Josef - KLIK, Josef: Déjiny Cech a Moravy od pravéku do poloviny 18. stoleti. Praha
1942.

8 PEKAR, Josef: Déjiny ceskoslovenské. 4. vydani. Praha 1991.

9 SMEJKAL, Eduard: Prehled ceskoslovenskych déjin. Brno 1934.
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letni béh studentt v 1été 1945. Tyto prednasky vydal pozdéji tiskem pod na-
zvem Strucné déjiny Ceskoslovenské. Zde vénoval slovenskému vyvoji zavérec-
nou kapitolu.'

Bude vhodné zminit se i o konceptu jednotnych déjin ve sttedoskolskych
ucebnicich, resp. uc¢ebnicich pro nizsi skoly, byt jejich detailni analyza nent té-
matem této studie."" Na Ceskych stfednich a obecnych $kolach se pouzivaly vét-
$inou ucebnice vzniklé jesté pred rokem 1918, které byly pouze upraveny tak,
aby vyhovovaly novym politickym pomérim, a doplnény o pasaze ze sloven-
skych déjin."? Pokud jde o ucebnice pouzivané na slovenskych $kolach riiznych
stupni, staré madarské ucebnice nebyly pro svoji koncepci jednotnych uher-
skych déjin pouzitelné, protoze Cesi a Cesky stét se do nich ,nevesli“ Proto se
i na Slovensku pouzivaly ¢eské ucebnice prelozené do slovenstiny a doplnéné
o pasaze ze slovenskych déjin, které se v pivodnim ¢eském textu nevyskytova-
ly. Jak znél dobovy termin, ¢eské ucebnice byly ,,poslovenstovany®. Tak napft.
Cyril Chorvat, profesor reformniho realného gymnazia v Tur¢ianském Sv. Mar-
tiné ,,poslovenstil“ Pekafovu ucebnici," ktera byla prelozena také do madarsti-
ny."* Pivodni stfedoskolska ucebnice pro slovenské skoly vznikla podle Pavla
Matuly jen jedna: Strucné dejiny ndroda ceskoslovenského od feditele kosické
realky Karla Hlavinky, ktery mél jako rodak ze slovackého Kyjova nepochybné
ke Slovensku a jeho dé¢jinam blizko. Ovéem, jak je zfejmé jiz ze samotného na-
zvu, ¢echoslovakisticky koncept jednotnych déjin zistal i v této slovenské uceb-
nici plné zachovan."” Norska badatelka Elisabeth Bakke po porovnani ¢eskych
a slovenskych verzi u¢ebnic ceskoslovenskych déjin konstatovala, ze ¢eské jsou
mnohem vice ¢echocentrické, a tedy v podstaté ¢eské, zatimco ve slovenskych
je podil ¢eskych a slovenskych realii vyrovnanéjsi, a jsou tedy vlastné v pravém

10 KALISTA, Zdenék: Strucné déjiny ceskoslovenské. Praha 1947 (2. vydani Praha 1992).

11 K tomuto problému viz napt. BAKKE, Elisabeth: Cechoslovakizmus v kolskych ucebni-
ciach. In: Historicky casopis, 1999, ro¢. 47, ¢. 2, s. 233-253, TAZ: Doomed to Failure? The
Czechoslovak Nation Project and the Slovak autonomist reaction. Oslo 1999, s. 202-237, MA-
TULA, Pavol: Cechoslovakizmus na slovenskych strednych skoldch 1918-1938. Krakov 2013,
s. 57-96, SMAJSTRLOVA, Dana: Idea ¢echoslovakizmu v éeskych ucebnicich déjepisu a ob-
¢anské nauky vydanych v letech 1918-1938. In: HUDEK, Adam - KOPECEK, Michal -
MERVART, Jan (eds.): Cecho/slovakizmus. Praha 2019, s. 243-260.

12 MATULA, Pavol: Cechoslovakizmus na slovenskych strednych skoldch 1918-1938, s. 58.

13 PEKAR, Josef: Dejiny ceskoslovenské. Praha 1938. Srov. MATULA, Pavol: Cechoslovakizmus
na slovenskych strednych skoldch 1918-1938, s. 59.

14 PEKAR, Josef: A csechszlovdk nemzet torténelme. Priga 1925.

15 HLAVINKA, Karol: Strucné dejiny ndroda Ceskoslovenského pre niZsie triedy slovenskych
strednych $kol. KoSice 1922 (2. vyd. Kosice 1923, 3. vyd. Praha 1926). Srov. MATULA, Pavol:
Cechoslovakizmus na slovenskych strednych skoldch 1918-1938, s. 58.
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smyslu ¢eskoslovenské.'® Celkové je mozné fici, Ze pokus o vytvofeni jednotné
koncepce ¢eskoslovenskych déjin v ucebnicich déjepisu nebyl uspésny.'”
Snaha podévat déjiny Ceskoslovenska jako déjiny jednoho naroda, ktery se
vyvijel mezi 1éty 907 (pad Velké Moravy) a 1918 (vznik Ceskoslovenska) ve
dvou riznych statech, avsak zachoval si pres rozdilné politické déjiny spolecné
narodni védomi, propagovali vesmés i Cesti profesori historie na nové zfizené
Univerzité Komenského v Bratislavé. Cesti historikové, zabyvajici se Sloven-
skem, se v mezivalecném obdobi snazili dokazat, ze i kdyz se v politickém ohle-
du Cesi a Slovaci od doby Velké Moravy vyvijeli oddélené ve dvou stétech, ma-
jijejich déjiny mnoho sty¢nych bodt a je tedy mozné chapat je jako jeden celek.
Hlavnim obhaéjcem této teorie se stal jako prvni Vaclav Chaloupecky, vedouci
historického seminare na Filozofické fakult¢ Komenského univerzity, ktery za-
staval jeden cas funkci dékana a v roce 1938 i funkci rektora. Chaloupecky uz
ve své habilita¢ni prednasce s ndzvem Ceskoslovenské déjiny, kterd v roz$ifené
podobé vysla v Ceském casopise historickém,'® hovoii o nutnosti studovat dé-
jiny Slovenska jako soucast dé¢jin ,naseho” (tj. ceského) ndroda, tedy vlastné
jako déjiny jedné z dalsich ¢eskych zemi. Ve své praci Staré Slovensko Chalou-
pecky tuto myslenku rozvinul, kdyz podal detailni obraz nejstarsich sloven-
skych déjin. Tvrdil pfitom, ze stfedni a severni ¢ast Slovenska byla az do kolo-
nizace ve 13. stoleti prakticky neobydlena, nebot se o ni zadné prameny této
doby nezminuji. Obydleny byl jen zdpad a vychod Slovenska, kde Zily stejné
jako v Cechach a na Moravé Cesi (resp. ¢eské kmeny). S nadrodnostnim sloze-
nim uzemi dnesniho Slovenska se Chaloupecky vyrovnal s pomoci nejstarsi
uherské kroniky tzv. Galla Anonyma, ktery popisuje tzemi, jez si v 9. stoleti
podrobil Arpad: na zdpadé to udajné byli ,,Slované a Cesi“ (Sclavi et Boemi)
a na vychod¢ ,Slované a Bulhati“ (Sclavi et Bulgari). Chaloupecky zminku
o Cesich na zdpadé Slovenska vzal vazné. Vychazel ptitom z nasledujiciho
predpokladu: ,,Mluvé pak o piivodnim, tj. narodnostnim rdzu kraje mezi Duna-
jem, Moravou, Vihem a Hronem, jak je sam poznal, neb od svych soucasnikii
uslysel, jmenuje obyvatele této zemé Sclavi et Boemi nebo Boemi et Sclavi. tj. Ces-
ti Slované nebo slovansti Cesi.“* K tomu jesté dodava, ze ,, s timto ndzorem, Ze
totiz vivaly Védhu a Nitry, vlastni jadro historického Slovenska, obyvali Cei, tj.
slovanské kmeny mluvici celkem tymz jazykem, jakym se tenkrdt mluvilo v Ce-

16 BAKKE, Elisabeth: Cechoslovakizmus v $kolskych ucebniciach, s. 251.

17 SMAJSTRLOVA, Dana: Idea ¢echoslovakizmu v éeskych uéebnicich déjepisu a ob¢anské na-
uky vydanych v letech 1918-1938, s. 260.

18 CHALOUPECKY, Véclav: Ceskoslovenské d¢jiny. In: Cesk)ﬁ Casopis historicky, 1922, ro¢. 28,
s. 1-30.

19 CHALOUPECKY, Véclav: Staré Slovensko. Bratislava 1923, s. 267.
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chdch a na Morave, setkdvdme se i jinde® a uvadi jako ptiklad dvé dalsi uherské
kroniky z 13. stoleti — totiz kroniku Simona de Kezy a Ilustrovanou kroniku, ale
odvolava se také napt. na ucence 18. stoleti Mateje Bella. Ten ve svém dile Pre-
hled zemépisu Uher (Compendium Hungariae Gheographicum) z roku 1777 pi-
Se, ze v Nitranské stolici Ziji Slovaci, Cesi a Némci. Ti byli samoziejmé soucasti
jednotného osidleni pokracujiciho i na zapad od feky Moravy, tedy — domysle-
no do disledku - jakysi zaklad pristiho ¢eskoslovenského naroda.” Ve své stu-
dii Nase ndrodni tradice a Slovensko z roku 1927 zase Chaloupecky tvrdil, Ze
i na Slovensku existoval ve stfedovéku silny kult svatého Vaclava, zatimco cyri-
lometodéjsky kult se zde udomacnil az mnohem pozdéji.*! Ve své rektorské
prednasce s nazvem Regnum Moravie translatum podal ,vyklad o ¢eskosloven-
ské statni ideologii ve stfedovéku®, pricemz si znovu polozil otazku - ze svého
pohledu zajisté rec¢nickou - ,,slusi-li se Slovensko povazovati za soucdst koruny
svatovdclavské®. Chaloupecky tvrdil, ze ¢esky stredoveky stat v dobé svého nej-
vétsiho rozkvétu se programové snazil ziskat veskera izemi nalezejici pivodné
k Velké Morave.?

Chaloupeckého nazory, které samoziejmeé vyslovoval i ve svych prednas-
kach, se v slovenském prostiedi nesetkaly s pochopenim a dals$i vyzkum osidle-
ni Slovenska je nepotvrdil. Je tfeba ov§em na druhou stranu jasné fici, Ze Cha-
loupeckého vyznam pro rozvoj slovenské historické védy byl zasadni, protoze
z jeho seminare na bratislavské univerzité vysla celd generace pozdéji vyznam-
nych slovenskych historikii. Chaloupecky pfitom nevnimal déjiny Slovenska
jen jako néjaky ,prilepek® k ¢eskym déjinam, nybrz je vnimal jako jejich inte-
gralni a — predev$im pokud jde o déjiny kulturni — velmi dilezitou ¢ast, bez
které nejsou ceské narodni déjiny uplné. Predevsim vysoce hodnotil vyznam
slovenského narodniho obrozeni pro Cechy a spjatost slovenského evangelic-
kého prostredi s tradicemi ¢eské reformace.”” Proto také poté, co na pocatku
roku 1939 presel na Karlovu univerzitu jako Pekaitiv nastupce, planoval od
zimniho semestru 1939/1940 prednaset i témata ze slovenskych déjin, coz
predstavovalo v Praze nejen novum, ale s ohledem na zanik druhé republiky

20 Tamtéz, s. 268.

21 CHALOUPECKY, Véclav: Nase narodni tradice a Slovensko. In: Casopis Ucené spolecnosti
Safarikovy, 1927, sv. 1, s. 263-268.

22 DUCHACEK, Milan: Véclav Chaloupecky. Hleddni Ceskoslovenskych déjin. Praha 2014,
s. 318-319.

23 TYZ: Cechoslovakizmus v prvnim polo¢ase CSR: stitotvorny koncept nebo floskule? In:
HUDEK, Adam - KOPECEK, Michal - MERVART, Jan (eds.): Cecho/slovakizmus. Praha
2019, s. 163-164.
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meélo i politicky vyznam. Kvili uzavreni ¢eskych vysokych $kol 17. listopadu
1939 se ovsem tento plan Chaloupeckému jiz nepodarilo realizovat.*

Dal$im ceskym historikem na Univerzité Komenského byl Kamil Krofta.
Krofta dokazoval existenci kontinudlnich ¢eskoslovenskych déjin a vykladal je
jako jeden celek od Velké Moravy az po soucasnost. Krofta odesel z univerzity
do diplomacie a v roce 1936 se stal ministrem zahrani¢nich véci. Za nacistické
okupace byl uvéznén a na nasledky véznéni kratce po osvobozeni zemftel. Pfed
uvéznénim a znovu po svém osvobozeni redigoval svoje bratislavské prednasky
pro knizni vydani, kterého se nakonec nedockal - kniha s nazvem Déjiny cesko-
slovenské vysla az v roce 1946, rok po jeho smrti.> Uz na pocatku tricatych let
nicméné vydal stru¢nou verzi téchto univerzitnich prednasek pod nazvem Ma-
lé déjiny ceskoslovenské.” Kniha byla s finan¢ni podporou statu prelozena do
nékolika jazykl - ve tficatych letech vysla anglicky, némecky, francouzsky,
$védsky, bulharsky, polsky a madarsky - s cilem informovat mezinarodni verej-
nost.” Krofta v koncepci svych déjin vychazel z presvédceni, Ze slovenské déji-
ny nemohou byt povazovany za samostatné, protoze zde nikdy v minulosti ne-
byl slovensky stat anebo alespon néjaky jasné definovany slovensky tzemni
utvar, ktery by mohl byt objektem historického badani. Proto Slovaci maji
vlastné jen dvé moznosti: bud pfijmout za své uherské déjiny, coz je ale politic-
ky z hlediska ¢eskoslovenského statu nezadouci (uherskymi dé¢jinami se Krofta
¢astecné také zabyval),”® anebo prijmout za své ¢eské déjiny rozsifené o udalos-
ti, ke kterym doslo na Slovensku. Krofta, sam evangelik, polozil pfi kontinual-
nim vykladu ¢eskoslovenskych déjin diiraz na déjiny kulturni a na vzajemné
vazby mezi ¢eskymi (moravskymi) a slovenskymi evangeliky v 17. stoleti; pou-
kazem na kulturni vazby a spole¢nou tradici reformace mohl totiz pomérné
snadno dokazat, ze Slovaci méli vzdy blize k Cechiim nez k Madartim a jejich
narodni uvédomeénti se vyvijelo ve vzdjemné symbidze.”

Krofta ani neskryval, Ze existence spole¢nych déjin znamena pro néj i exis-
tenci jednoho &eskoslovenského naroda a opaéné. V tvodu ke své knize Cecho-

24 TYZ: Véclav Chaloupecky, s. 353-354.

25 KROFTA, Kamil: Déjiny ceskoslovenské. Praha 1947 (ve skute¢nosti vysly uz v roce 1946).

26 TYZ: Malé déjiny ceskoslovenské. Praha 1931 (2. vyd. Praha 1937, 3. vyd. Praha 1946).

27 TYZ: A Short History of Czechoslovakia. New York 1934, London 1935; Geschichte der Tche-
choslowakei. Berlin 1932 (2. vyd. 1937); Histoire de la Tschécoslovaquie. Maastricht 1934;
Tjeckoslovakien historia. Stockholm 1935; Kpamxa uexocnosawika ucmopus. Codus 1933;
Zwiezle dzieje Czechostowacji. Krakow 1934; A csechszlovdk torténelem kistiikre. Munkacs
[Mukacevo] 1932.

28 TYZ: Konec starého Uherska. Bratislava 1924; TYZ: Stard tistava Ceskd a uherskd. Bratislava
1931.

29 TYZ: Vyvin ndrodneho povedomia u Cechov a Slovdkov. Praha 1935.
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vé a Slovdci pred svym statnim sjednocenim,” ktera vysla také francouzsky
a rusky,’' si polozil fe¢nickou otdzku, zda je tieba ,,Cechy a Slovdky poklddati za
dvé vétve jediného ndroda, jak jsou o tom presvédceni skoro vsichni Cechové
a valnd ¢dast Slovdkii, ¢i za dva ndrody sice pribuzné, ale prece jen samostatné, jak
to [...] hldsaji nejen vselici domdci a zahranicni odpiircové naseho stdtu, ale i né-
kteri Slovaci?“** V brozute O ikolech slovenské historiografie® z roku 1925 pfi-
mo napsal, ze hlavni poslani slovenskych historika vidi pravé v hledani spolec-
nych vazeb s Cechy.

Snaha vykladat ¢eskoslovenské déjiny jako jediny celek se promitla jak do
oficialnich ucebnic, tak i do populdrnich praci. Ptikladem mohou byt Obrdzko-
vé déjiny Ceskoslovenské,** ve své dobé velmi popularni, vydané v roce 1924 ve
dvou svazcich Janem Dolenskym a Jaroslavem Kosinou; ve skute¢nosti jde
o roz$ifenou popularni verzi Obrdzkovych Ceskych déjin z devadesatych let
19. stoleti od Jana Dolenského, napsanych s pomoci Antonina Rezka,* Pekaro-
va predchtdce na stolici srovnavacich rakouskych déjin prazské filozofické fa-
kulty, ¢eského ministra-krajana a zemského poslance. Zatimco v piivodnim
vydani z devadesatych let neni o Slovensku nic, v ,,¢eskoslovenském® vydani
jsou k ¢eskym déjinam neorganicky prilepeny partie z uherskych politickych
déjin a také stru¢né udaje o slovenském narodnim obrozeni a madarizaci.

Popularni byla v ¢eském prostredi predevsim myslenka Velké Moravy ja-
kozto jakéhosi protoceskoslovenského statu a zacatku spolecnych ceskosloven-
skych déjin. Pro Cechy byla Velkd Morava ditkazem nérodni jednoty a slovensti
¢echoslovakisté Velkou Moravou jako prvnim spole¢nym statem bojovali proti
autonomistiim, ktefi zase naopak Velkou Moravu vydavali za prvni stat Slova-
ki. Slovensky ¢echoslovakista a socialni demokrat Ivan Dérer ve své praci Ces-
koslovenskd otdzka napt. napsal: ,,Pred viac ako devitsto rokmi Zili Slovdci tiez
v slobodnom stdte, ale v spolocnosti s Moravanmi. Bola to rise Velkomoravskad
a nebol to stat slovensky. Uz vtedy uplatiiovala sa pravda slovenskd, ktord je
v tom, Ze sme s nasimi bratmi za Moravou jeden kmer a jeden ndrod.“** Nacrt

30 TYZ: Cechové a Slovdci pred svym stdtnim sjednocenim. Praha 1932.

31 TYZ: Tcheques et Slovaques jusqua leur union politique. Paris 1933; Yexu u Cnosaxu do ux
eocydapcmaennazo o6veounenus. Ilapik 1933.

32 TYZ: Cechové a Slovdci, s. 7-8.

33 TYZ: O tikolech slovenské historiografie. Bratislava 1925.

34 DOLENSKY, Jan — KOSINA, Jaroslav: Obrdzkové déjiny ndroda Ceskoslovenského. 7. ptepra-
cované vydani. Dil. I. Od nejstarsich dob az do konce doby jagelovské. Praha 1923; Dil II. Od
doby jagelovské az do nasich dniiv. Praha 1924. V tirdzi je opét uvedeno, ze oba dily byly na-
psany s pomoci prof. Antonina Rezka, a¢koliv ten zemfel uz v roce 1909.

35 DOLANSKY Jan - REZEK, Antonin: Obrdzkové déjiny ndroda ceského. Praha, s. d.

36 DERER, Ivan: Ceskoslovenskd otdzka. Praha 1935, s. 62.
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spole¢ného ,,ceskoslovenského narodniho pribéhu tedy mél vypadat tak, Ze na
pocétku byla Velka Morava, poté se Cesi a Slovaci — dvé vétve ceskoslovenského
naroda - vyvijeli po devét stoleti oddélené, aby se nakonec v roce 1918 opét
sesli v novém spole¢ném stateé.

Uvedeny ptistup je velmi dobte ztetelny v Ceskoslovenské vlastivédé, roz-
sahlém reprezentativnim dile o celkem ¢trnacti svazcich vydavanych v letech
1929-1936 pod patronatem Masarykovy akademie prace, z nichz dva svazky
(tvorici IV. dil vlastivédy) byly vénovany déjinam.” V predmluvé ¢teme: ,,Pova-
ha celého dila i tohoto jeho dilu, vénovanému déjinnému vyvoji éeskoslovenské-
mu, prindsi sama s sebou, Ze nejvétsi diiraz poloZen na déjiny novéjsi a nejnovéj-
3i, ovsem tak, aby ani starsi partie nebyly zanedbdny a aby zejména vynikla sila
husitské tradice. Jdet o celkové, na zdkladé nejnovéjsiho badani kriticky podané
zpracovani déjin ceskoslovenskych od zacdtku déjinného Zivota v nasich oblastech
az po nase dny.“*® Celkové vyznéni dila je ovSem takové, Ze se z néj ¢tenar o vy-
voji na Slovensku nedozvi témér nic, protoze Slovaci se objevuji vlastné jen
tam, kde se jejich déjiny kfizi s déjinami ceskymi. Ostatné uz samotny vybér
autort (Josef Dobias, Vaclav Novotny, Otakar Odlozilik, Rudolf Urbanek, Jaro-
slav Prokes) predurcil takovyto vysledek, protoze zadny z uvedenych historika
se Slovenskem nikdy nezabyval.

Komplexnéji se s otazkou existence jednotnych ceskoslovenskych déjin vy-
poradal Daniel Rapant, ve tficatych letech docent a pak mimoradny profesor
Univerzity Komenského, odchovanec Chaloupeckého seminare. Rapant nebyl
autonomistou a jako evangelik nebyl ani pfiznivcem Slovenské Iudové strany,
naopak byl stoupencem uzké cesko-slovenské spoluprace a ¢eskoslovenského
statu, coz mu pozdéji v obdobi slovenského statu zptisobilo i ur¢ité komplikace
v jeho akademické kariéte. Presto ve své studii Ceskoslovenské dejiny, ktera vy-
$la ve druhém svazku sborniku na pocet Sedesatin historika Josefa Pekare, kon-
cepci jednotnych ceskoslovenskych déjin pro celé obdobi od prichodu Slovanii
odmit].* Na knihach vyslych od roku 1918 do roku 1930 presvédcive ukazal, ze
slovenské déjiny jsou bud jen neorganicky ,,prilepeny“ k déjinam ceskym, ane-
bo prosté vykladany paralelné, coz Rapant sice vital, ale odsuzoval krec¢ovitou
snahu hledat za kazdou cenu spole¢né vazby, a to i tam, kde prokazatelné zadné
nebyly. Tim se vytvari falesna uméla jednota. Rapant trefné konstatoval, ze
~tymto sposobom by bolo mozno prave s takym tispechom napisat i spolocné dej-

37 Ceskoslovenskd vlastivéda. Dil IV. Déjiny. Praha 1932, Ceskoslovenskd vlastivéda. Doplnék I.
Déjiny. Praha 1933.

38 Ceskoslovenskd viastivéda. Dil IV, s. 5.

39 RAPANT, Daniel: Ceskoslovenské dejiny. In: Od pravéku k dnesku. II. Sbornik k 60. narozeni-
ndm prof. Josefa Pekarte. Praha 1930, s. 531-563.

STUDIE 40



iny ndroda napr. ceskomadarského alebo ktorychkolvek dvoch nédrodov inych, hoc
i nesusediacich.“*

O ceskoslovenskych déjinach je podle Rapanta mozné hovorit v pravém slo-
va smyslu teprve od vzniku ¢eskoslovenského statu, do té doby zde byly nejen
ceské, ale i slovenské déjiny, coz jsou déjiny uzemi Slovenska a obyvatel na ném
zijicich. Koncepci kontinualnich ceskoslovenskych déjin pokladal Rapant za
produkt vznikly na politickou objednavku: ,,Nedopiistame sa tedy Ziadnej pre-
nahlenosti, ked zistujeme, Ze ceskoslovenské dejiny a ich zrodenie po prevrate tre-
ba pripisat snahe, ktord zjednotenie Ceskej a slovenskej vetvi ndroda ceskosloven-
ského v spolocny Ceskoslovensky Stdt chcela odovodnit i po stranke historickej
a chapat oslobodenie do istej miery ako dovisenie historického vyvoja [zachovany
pravopis origindlu - J. R.].“" Rapant, ktery v této dobé jesté zcela neodmital
ideu jednotného ceskoslovenského naroda, zaroven nabidl vlastni koncepci
pojmu ceskoslovenské déjiny: vidél je jako ,,dejiny ndrodnej integrdcie a dezin-
tegrdcie, tj. neustalého sblizovani a opétovného vzdalovani Cechii a Slovaki,
pticemz ale dodaval, ze ,,predsa len musime vyznat, Ze dnes nie je este mozno
predvidat, ¢i z Cechov a Slovdkov bude kedysi [spravné ma byt: raz - J. R.] ndrod
uplne jednotny [...] a ¢i vyvoj pdjde smerom k vytvoreniu blizko pribuznych nd-
rodov dvoch.“** Slovenské déjiny mély byt ale kazdopadné studovany zvlast
a samostatné, pricemz Rapant doporucoval, aby se tak délo na Komenského
univerzité, zatimco na Masarykové univerzité v Brné by byla vénovana pozor-
nost déjinam moravskym a na Univerzité Karlové v Praze dé¢jinam ceskym. Na
Univerzité Komenského mélo byt také podle Rapanta zfizena stolice pro studi-
um déjin a kultury Podkarpatské Rusi.** Rapantovo stanovisko, ke kterému se
jesté vratil v roce 1934 v casopise Priidy,* si pomérné rychle osvojila vétsina
slovenskych historikd, a nakonec je postupné prijali i historici ¢esti. Pod na-
zvem ,Ceskoslovenské déjiny se na Filozofické fakulté Univerzity Komenského
etabloval predev$im vyzkum slovenskych dé¢jin, které zde prednasel pravé Da-
niel Rapant, od roku 1933 mimoradny a od roku 1938 fadny profesor. Naproti
tomu na Univerzité Karlové v Praze a Masarykové univerzité v Brné se pod
nazvem ,ceskoslovenské deéjiny fakticky nadale vyucovaly jen déjiny ceské
(v Brné se zfetelem k déjinam Moravy jako soucasti ¢eského statu), zatimco

40 Tamtéz, s. 534.

41 Tamtéz, s. 532-533.

42 Tamtéz, s. 555-556.

43 Tamtéz, s. 559-560.

44 RAPANT, Daniel: Ceskoslovenské dejiny. Reflexie a kritiky. In: Pridy, 1934, ro¢. XVIII,
s. 400-408.
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slovenskym realiim byla na obou ceskych pracovistich vénovana minimalni
pozornost.

Koncepce separatnich slovenskych déjin

Odptrci ¢echoslovakismu vychazeli z koncepce dvou svébytnych narodd, coz
se nutné odrazilo i v pojeti narodnich déjin. Byli-li Slovéaci ndrodem zvlastnim,
pak museli mit samozfejmé i vlastni déjiny, a to déjiny odlisné od déjin ces-
kych. V této koncepci byla Velka Morava zpravidla podavana jako jakysi prvni
stat Slovak, kteti pak o sviij stat v diisledku zaclenéni do uherského statu prisli;
vznik Ceskoslovenska je jen jednou etapou - byt diilezitou - na cesté ke koneé-
nému cili slovenského vyvoje, kterym mohla byt jediné néjaka podoba vlastni
statnosti. Vytvareni koncepce samostatnych slovenskych déjin jdoucich od sta-
tu v davné minulosti k nové formé vlastni statnosti v budoucnu se vytvarela
postupné v ramci slovenského autonomistického hnuti. Ucelené tuto koncepci
v dobé existence Ceskoslovenska jako prvy zformuloval historik Frantisek
Hrusovsky, feditel gymnazia v Klastore pod Znievom, od roku 1938 poslanec
slovenského snému a nakonec od roku 1944 i profesor na Slovenské univerzité
v Bratislavé (oficialni tehdejsi nazev Univerzity Komenského). Také Hrusovsky
byl odchovancem Chaloupeckého seminare, ale stal se autonomistou. Svou
koncepci podal v syntéze Slovenské dejiny, ktera vysla poprvé v roce 1939 v Ma-
tici slovenské.” Hrusovsky vidél ve vzniku samostatného slovenského statu na-
plnéni slovenskych déjin a zavrseni prirozeného vyvoje, ktery zacal na Velké
Moravé. V roce 1949 o tom v americkém exilu napsal: ,,Slovensky stdt, znamy
pod menom Velkej Moravy, bol prirodzenym plodom vniitorného vyvinu sloven-
skych kmeriov a vysledkom vonkajsieho tlaku, v dosledku ktorého sa tento vniitor-
ny vyvin urychloval.“* K tomu dodava: ,, Ceskoslovenskd republika nebola konec-
nou stanicou na ceste politického vyvinu slovenského ndroda. Tento stat mal po-
vahu akejsi prechodnej stanice, cez ktorti bolo treba prejst, aby Slovdci dozreli,
zmuzneli a nadobudli odvahy rozbehniit sa ku skutocne poslednému cielu, kto-
rym mohla byt len samostatnost Slovenska, ako predpoklad naozaj slobodného

45 HRUSOVSKY, Frantisek: Slovenské dejiny. Tur¢. Sv. Martin 1939. 2. vyd. 1940. V roce 1942
kniha byla kniha vydéna s ndzvem Obrdzkové slovenské dejiny, rovnéz v Matici slovenské,
v roce 2017 vyslo v Kezmarku nové vydani s nazvem Slovenské obrazkové dejiny. Kniha byla
vydavana v letech slovenského statu v pfepracovaném vydani opakované jako stredoskolska
uéebnice a byla také pielozena do néméiny - viz HRUSOVSKY, FrantiSek: Die Geschichte der
Slowakei. Bratislava 1940.

46 HRUSOVSKY, Frantisek: Cesta slovenskych dejin k Slovenskej republike. In: SPRINC, Miku-
148 (ed.): Slovenskd republika 1939-1949. Scranton, Pa., 1949, s. 4.
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slovenského zivota.“” Hru$ovského koncepce se stala zakladem vyuky déjepisu
predev$im na stfednich skolach, avsak kdyz jeji autor zacal prednaset i na uni-
verzité, pokusil se ji prosadit i tam. Jeho myslenku si pozdéji plné osvojili slo-
vensti nacionalisté devadesatych let, ovsem s tim rozdilem, ze zavrseni sloven-
ského vyvoje posunuli k 1. lednu 1993.

Vyklad slovenskych déjin na vysokych skolach po roce 1945

V souvislosti s oficidlnim odmitnutim teorie jednotného ¢eskoslovenského na-
roda zacaly byt po roce 1948 ceskoslovenské déjiny diisledné psany jako para-
lelni déjiny ,,ceského a slovenského pracujiciho lidu®. Protoze marxistické pojeti
déjin vénuje primdrni pozornost socialnim a hospodarskym dé¢jinam, dosavad-
ni hlavni mezniky déjin obou narodii ustoupily do pozadi. Po¢atek narodnich
déjin se oproti predvale¢nému pojeti zasadné nezménil. Ziistala jim Velka Mo-
rava, ne uz jako prvni stat ceskoslovenského naroda, ale jako ,,prvni stat Cechti
a Slovakt“. Rok 1918 sice zustal dilezitym meznikem pro ceské a slovenské
déjiny, avsak nikoliv rozhodujicim, protoze jednak novy ceskoslovensky stat
byl statem kapitalistickym a jednak v dtsledku oficialni teorie ¢echoslovakismu
nedoslo ani k uplnému narodnimu osvobozeni Slovaki. Udalosti let 1938-1945
byly jednozna¢né hodnoceny negativné jako regres, a to nejen z hlediska ceské-
ho, ale i slovenského vyvoje; existence samostatného slovenského statu nebyla
vnimana ani ¢aste¢né pozitivné. Zasadnim meznikem se stalo osvobozeni uze-
mi Ceskoslovenska Rudou armadou v roce 1945. Logickym vyvrcholenim dé-
jin obou narodu se stal rok 1948, rok ,vitézstvi ¢eskoslovenského pracujiciho
lidu, ktery nejen znamenal socidlni osvobozeni pracujicich obou narodi, ale
(udajné) formalnim odmitnutim fikce ¢eskoslovenského naroda a prohlasenim
Ceskoslovenska za ,nirodni stat dvou bratrskych narodt - Cecht a Slovaka“
- dovrsil i narodni osvobozeni a emancipaci Slovaki.

Obdobi treti republiky bylo prilis kratké, a tak v této dobé nevznikla zadna
nova koncepce, pokud jde o psani spolecnych ceskoslovenskych déjin. Zména
nastala teprve postupné po roce 1948, kdyz se objevila politicka poptavka po
nové marxistické interpretaci a v souvislosti s tim o po novém pojeti ¢eskoslo-
venskych déjin, které by na jednu stranu nebyly déjinami jednoho naroda
(v predvalecném cechoslovakistickém pojeti), ale soucasné by byly déjinami
»jednoho pracujiciho lidu® (., lidovych vrstev®) a byly tedy vzajemné propojeny.
V novém pojeti byly proto ¢eskoslovenské déjiny psany paralelné jako déjiny

47 Tamtéz,s. 21.
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¢eského a slovenského prostoru, pricemz v syntézach byly slovenské partie po-
pisovany paralelné s ¢eskymi a psali je slovensti historici. Soucasné ale sloven-
ska historicka pracovisté, predevsim Historicky astav SAV, pracovala a vydava-
la syntézy Déjin Slovenska, zatimco samostatné syntézy jen ceskych déjin se
nezpracovavaly. Tato asynchronnost se projevila poprvé pti vydani akademic-
kého Prehledu ceskoslovenskych déjin,* vydaného Ceskoslovenskou akademii
véd ve trech dilech (2. dil ve dvou svazcich) v letech 1958 a 1960 na zakladé
predem formulovanych tezi z roku 1954.*° Slovensti historici sou¢asné pracova-
li na syntéze déjin Slovenska. Prvni dil knihy dovedl vyklad do roku 1848, dru-
hy do roku 1900.%° Tteti dil, ktery mél pojednat o obdobi 1900-1918 nikdy ne-
vysel, protoze autor a soucasné hlavni redaktor celého projektu Ludovit Holo-
tik text nedodal.”* Zakladem jak slovenské ¢asti Prehledu ceskoslovenskych déjin,
tak i samostatnych Dejin Slovenska byly Tézy Dejin Slovenska vypracované
v prvni poloviné padesatych let,”” jenze ty v dob¢, kdy vysel druhy dil slovenské
syntézy, byly uz vyvojem prekonany a nedaly se pouzit.

Obdobné, tedy paralelnim psanim ceskych a slovenskych déjin, byla konci-
povana dvousvazkova syntéza Ceskoslovenskych déjin vydana v ramci fady
Ceskoslovenska vlastivéda v letech 1963 (dé&jiny do roku 1781) a 1969 (od 1781
do roku 1948).>* Tyto dvousvazkové déjiny (a predevsim druhy svazek) vznika-
ly v reformnim obdobi, a nemohly proto respektovat teze z padesatych let; neni
ostatné jisté nahodné, ze druhy svazek byl hned na pocatku normalizace vyrta-
zen z vefejnych knihoven. Paralelné v ramci projektu Slovenskd vlastivéda vysla
v roce 1971 v nakladatelstvi Obzor syntéza Slovensko — Dejiny.>*

Ve druhé poloviné padesatych let se objevila syntéza ¢eskoslovenskych déjin
urcena specialné jako ucebnice pro vysoké skoly. Periodizace se samozfejmé
musela prizptsobit marxistickému ¢lenéni déjin na hospodarsko-socialni epo-
chy. Obdobi feudalismu bylo rozvrzeno do ¢tyf svazki zahrnujicich vyklad od

48 Prehled ceskoslovenskych déjin. 1.-II1. Praha 1958, 1960. Analyzu slovenskych kapitol knihy
viz HUDEK, Adam: Najpolitickejsia veda. Slovenskd historiografia v rokoch 1948-1968. Bra-
tislava 2010, s. 170-180.

49 Prehled Ceskoslovenskych déjin. These I. dilu (do roku 1848). Praha 1954, These II. dilu (do roku
1918). Praha 1955, These III. dilu. Praha 1956.

50 Dejiny Slovenska I. Od nejstarsich c¢ias do roku 1848. Bratislava 1961; II. Od roku 1848 do roku
1900. Bratislava 1968.

51 HUDEK, Adam: Najpolitickejsia veda, s. 182.

52 Dejiny Slovenska. Tézy. Bratislava 1955 (pfiloha Historického ¢asopisu SAV, ro¢. III, 1955).
Ke genezi téchto tezi viz HUDEK, Adam: Najpolitickejsia veda, s. 155-161.

53 Ceskoslovenskd vlastivéda. Dil II. Déjiny. Svazek I. Praha 1963. Svazek II. Praha 1969.

54 TIBENSKY, Jén a kol. Slovensko. Dejiny. Bratislava 1971 (2. vyd. Bratislava 1978).
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Velké Moravy az do roku 1848.% V kazdém svazku byla vzdy kapitola podava-
jici stru¢né vyklad o vyvoji na Slovensku. Obdobné bylo zpracovano obdobi
kapitalismu az do vzniku Ceskoslovenska.*

Nutno ale fici, Ze prostor vénovany Slovensku byl v poméru k celkovému
rozsahu textu nepomérné maly. Napf. v ucebnici Frantiska Kavky podavajici
vyklad od poloviny 14. stoleti do roku 1526 s celkovym rozsahem 259 stran je
jich Slovensku vénovéno jen patnact.”” V ucebnim textu Frantiska Cervinky,
ktery se tykal obdobi let 1849-1918, je z celkového poctu 266 stran vénovano
Slovensku jen 35, pricemz navic v kapitolach o kultufe jsou spole¢né uvadéni
Cesti a slovensti autori.® V kompendiu Frantiska Kutnara o narodnim obroze-
ni, které ma 317 stran, nejsou Slovensku viibec vyhrazeny samostatné kapitoly,
slovenské redlie jsou uvedeny jen zcela okrajové.”® Vyuka slovenskych déjin na
ceskych vysokych skolach tak v podstaté kopirovala stav, jaky se vyvinul v me-
zivalecném obdobi. Na fakultach vysokych skol, kde se prednasela historie, sice
existovaly katedry ¢eskoslovenskych déjin, avsak v ceskych zemich se v jejich
ramci pfednasely predevsim klasické ceské déjiny, tj. v podstaté déjiny ¢eského
statu, zatimco katedry na Slovensku se v rdmci moznosti snazily soustiedit na
déjiny Slovenska.

Vznik federace v roce 1968 si vynutil opét ¢aste¢né nové pojeti vyuky ces-
kych a slovenskych déjin. Rok 1948 sice ziistal meznikem jako rok ,vitézstvi
pracujiciho lidu®, avsak v diisledku ,,nékterych chyb“ nedoslo tehdy k spravné-
mu ,,marxisticko-leninskému* fe§eni narodnostni otazky. Centralisticky rezim,
nastoleny pravé unorovym prevratem z roku 1948 a definitivné upevnény tzv.
socialistickou ustavou z roku 1960, byl ovsem slovenskou reformni historiogra-
fif kritizovan uz v $edesatych letech, pricemz tato kritika $la zdola. Lubomir
Liptak na sjezdu slovenskych historiki tehdy spravné konstatoval: ,,Histéria do-
stala naliehavii spolocenskii objednavku nie z radov vldadnucich, ale opozicnych

55 KAVKA, Frantisek: Prehled déjin Ceskoslovenska v epose feudalismu. 1. (do poloviny 14. stol.).
Praha 1955 (dalsi vydani: 1958, 1959, 1962, 1963). II. (od pol. 14. stol. do roku 1526). Praha
1956 (dalsi vydani 1959). KAVKA, Franti$ek - POLISENSKY, Josef - KUTNAR, Frantisek:
Piehled déjin Ceskoslovenska v epose feudalismu III. (1526-1781). Praha 1956. KUTNAR,
Frantidek: Pfehled déjin Ceskoslovenska v epose feudalismu IV. Doba ndrodniho obrozent
1740-1848. Praha 1957 (2. vyd. 1963).

56 CERVINKA, Frantisek: Prehled déjin Ceskoslovenska v epose kapitalismu. I. 1849-1849. Pra-
ha 1959 (2. vyd. 1963); II. 1849-1918. Praha 1958 (2. vyd. 1963).

57 KAVKA, Frantisek: Pfehled déjin Ceskoslovenska v epose feudalismu II., 2. vyd. Praha 1959,
s. 246-259.

58 CERVINKA, Frantisek: Pfehled déjin Ceskoslovenska v epose kapitalismu. II. 1849-1918.
2. vyd. Praha 1963), s. 109-117, 181-188, 188-190, 226-233, 252-254, 265-266.

59 KUTNAR, Frantisek: Prehled déjin Ceskoslovenska v epose feudalismu IV. Doba ndrodniho
obrozeni 1740-1848. 2. vyd. Praha 1963, s. 27-35, 139-140, 240-248.
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sil, pomdha oZivit to, ¢o bolo zdanlivo navzdy pochované roku 1960, totiz sloven-
sk politiku.“® Federace, byt ve zdeformované normaliza¢ni podobé, byla jedi-
nym viditelnym vysledkem reformniho hnuti roku 1968, které bylo jinak od-
souzeno jako projev kontrarevoluce.

Vznikem federace podle normaliza¢niho vykladu byla otazka Slovenska de-
finitivné vyfeSena, protoze ji byla naplnéna slovenska statnost. Obé narodni
republiky byly formalné rovnopravné a svrchované a jen delegovaly ¢ast své su-
verenity spolecnym (federalnim) organtim. Tato koncepce, byt platila pouze
teoreticky, se projevila i v koncepci vykladu déjin. Prikladem je spole¢ny plan
Ustavu Ceskoslovenskych a svétovych déjin CSAV v Praze a Historického usta-
vu SAV v Bratislavé na vydani desetisvazkové syntézy pod uz tradi¢nim na-
zvem Déjiny Ceskoslovenska, byt ve skute¢nosti mélo jit o paralelni dé&jiny ces-
kého a slovenského teritoria, kdy pouze léta 1918-1939 a obdobi po roce 1945
meély byt vykladany jako jeden celek, tj. jako déjiny jednoho statu. Syntéza méla
byt ukoncena rokem 1971, konkrétné XIV. sjezdem KSC, a desaty svazek mél
byt vénovan historiografii. Na tak rozsahly pocin se ale nepodaftilo sehnat fi-
nancni prostfedky, a proto byl projekt redukovan na vydani pouhych ¢ty dila
v celkem péti ¢&i Sesti svazcich s ndzvem Prehled déjin Ceskoslovenska. Cely pro-
jekt ztstal torzem: podarilo se vydat pouze prvni dil o dvou svazcich, ktery
dovedl paralelni vyklad ¢eskych a slovenskych déjin do roku 1848.¢' Druhy dil
mél podavat ceské a slovenské déjiny v letech 1848-1918, avsak prace na této
syntéze byly preruseny, protoze se nepodarilo najit vhodny spole¢ny meznik.
Pro slovensky politicky vyvoj byl totiz dtlezity prelom stoleti jako prechod slo-
venské politiky od pasivni rezistence k aktivistické politice a také ke vzniku no-
vych politickych stran, zatimco pro ¢esky vyvoj prelom 19. a 20. stoleti zddnym
meznikem neni. Problém periodizace druhého dilu zpisobil, Ze jeho napsani
bylo odlozeno na dobu po vydani tfetiho dilu, ktery mél pojednat o déjinach
Ceskoslovenska v letech 1918-1945. Tret{ dil byl nékolikrét prepracovavan, ale
nakonec ztistal v rukopise, protoze sametova revoluce jej u¢inila v dané podobé
neaktualnim. Pfi pfipravé tohoto dilu se plné projevila asynchronnost ceskych
a slovenskych dé&jin v ramci Ceskoslovenska: §lo o to, zda ma dil kon¢it vyhl4-
$enim autonomie Slovenska (6. fijna 1938), jak navrhovali slovensti historici,
anebo zanikem druhé republiky (15. bfezna 1939), jak zadali historici cesti.
Duvod byl jasny: z hlediska slovenského vyvoje tvofi obdobi autonomie jakou-
si predhistorii samostatného slovenského statu, zatimco z ceského pohledu je

60 LIPTAK, Lubomir: Uloha a postavenie historiografie v nagej spolo¢nosti. In: LIPTAK, Lubo-
mir: Storocie dlhsie ako sto rokov. Bratislava 1999, s. 57.

61 Prehled déjin Ceskoslovenska. Dil L, sv. 1. Do roku 1526. Praha 1980, Dil I, sv. 2. 1526-1848.
Praha 1982.
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druha republika jen jakymsi epilogem obdobi samostatnosti a okupace zbytku
¢eskych zemi je nepochybné silnéjsim meznikem. Déjiny povale¢ného Cesko-
slovenska, kterym mél byt vénovan ¢tvrty dil, nebyly napsany viibec.®* Historic-
ky tstav SAV zaroven uz tradi¢né pracoval na vlastni syntéze déjin Slovenska,
pro kterou byly pouzity podkladové materialy urcené i pro spolecny projekt.
V Sesti svazcich vydavanych v letech 1986-1992 byl vyklad doveden az do roku
1960.%

V obou ¢astech federace se nyni na vysokych skolach pii vyuce déjin para-
lelné probiraly eské i slovenské déjiny, pticemz ale opét na fakultach v Ceské
socialistické republice byl kladen dtiraz na ¢eské déjiny a na slovenskych fakul-
tach duraz na dé¢jiny Slovenska. Ur¢itou vyjimkou byla Filozofické fakulta Uni-
verzity Karlovy, kde byl i specidlni pfednaskovy cyklus z modernich d¢jin Slo-
venska, jenz existuje i dnes.

Zavér

Rozdélenim Ceskoslovenska skoncila vyuka ceskoslovenskych déjin na eskych
i slovenskych skolach vsech stupnii, od zakladnich az po univerzity. Pristup
vychazel logicky z politického rozhodnuti rozdélit Ceskoslovensko. Bylo-li ny-
ni Slovensko pro Cechy cizim stitem, pak nebyl dfivod vénovat se slovenskym
déjinam vice nez dé¢jinam jakéhokoliv sousedniho statu, tedy Polska, Rakouska
a Némecka. Platilo to samozfejmé i opacné: byly-li na Slovensku ceské zemé
cizinou, pro¢ by se jimi mél nékdo v ramci vyuky narodnich déjin zabyvat, sa-
moziejmé vyjma déjin spole¢ného obdobi 1918-1939 a 1945-1992. Rok 1993
tak postavil ¢eské vysokoskolské pedagogy a historiky pfed novou vyzvu: kam
se maji nyni zaradit slovenské déjiny pfi vyuce na vysokych skolach? Patii do
svétovych a obecnych déjin jako déjiny Uher, anebo maji byt s ohledem na exis-
tenci Ceskoslovenska v letech 1918-1992 vykladany zvl&st? Samoziejmé, ze
slovenské déjiny zfistaly piitomny pti vykladu déjin Ceskoslovenska, ale co
s obdobim pred rokem 1918, resp. 19142 Jak postupovat, aby se Slovensko
v Ceskych déjinach neobjevilo jako deus ex machina teprve za prvni svétové
valky?

Zde se rysuje nékolik moznosti. Idedlni by bylo vykladat na ¢eskych vyso-
kych skolach slovenské déjiny jako zvlastni predmét v ramci cyklu specializac-
nich prednasek. Takto to funguje jiz mnoho let na Filozofické fakulté Univerzi-

62 Archiv Akademie véd CR, f. Historicky tstav, kart. A-85, fasc. 1, 3, téZ kart. A-40 — Prehled
dé&jin Ceskoslovenska, spole¢né porady a podkladové studie.
63 Dejiny Slovenska I. — VI. Bratislava 1986-1992.
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té Karlovy. V ramci Ceské republiky je ovsem tento ptistup vyjimecény. Na vy-
sokych skolach, kde neni technicky mozné nebo ucelné vypisovat zvlastni
prednasky z déjin Slovenska, je tfeba alespon vtésnat 1épe slovenské déjiny do
ramce déjin evropskych, coz redlné znamena i vénovat vétsi pozornost politic-
kym déjindm uherského statu.

Nutno dodat, Ze také slovensti vysokoskolsti pracovnici stoji pred vyzvou,
jak na slovenskych vysokych skolach vyucovat i ¢eské déjiny, tj. déjiny ceského
stitu, protoze jinak neni dost dobfe mozné objastiovat déjiny Ceskoslovenska
jako spole¢ného statu Cechti a Slovaki. Ceské déjiny se zatim na zadné sloven-
ské univerzité nevyucuji. Dockame se toho?
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