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Predkladana kolektivni monografie byla pfipravena pod koordinaci Sloven-
sko-eské/Cesko-slovenské komise historiki na zdkladé workshopu — konfronta-
ce spoluautori pfi prilezitosti stejnojmenné konference, kterou uspotadaly v Brné
dne 6. listopadu 2019 Cesko-slovenska komise historikti a Historicky tistav Filo-
zofické fakulty Masarykovy univerzity. Ctyfi kapitoly vzesly na bazi ptivodnich
referatll na konferenci, tfi kapitoly byly podniceny prubéhem diskuse.
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GUSTAV HUSAK NA POCATKU TZV. NORMALIZACE
(NEJEN) VE SVETLE RUSKYCH ARCHIVU!

MICHAL MACHACEK

»Mam po svéte sto padesat stran a jsem rad, Ze znam aspon generalni tajem-
niky, a to jesté ne vSechny. A stale se objevuji novi lidé, kdo se v tom ma vyznat?
Koho podiat, koho siat?* Udajné se privatné zpovidal sovétsky lidr Leonid Ilji¢
Breznév o biemenu imperialni moci vedoucimu tajemnikovi prazského meést-
ského vyboru KSC Bohumilu Simonovi v listopadu 1968. Dale sovétsky viidce
vzpomenul, ze diive znal z ¢eskoslovenskych ¢initeld pouze Antonina Novotné-
ho a Jitiho Hendrycha, a kdyz poznal v ¢ervnu tehdejsiho roku bodrého tribuna
lidu Josefa Smrkovského, tak by ho nejradéji hned vymeénil za vahajiciho Dubce-
ka.2 Skoda jen, Ze se koncem vélky zapletl s témi Vlasoveci...

Breznév naléhal, aby bylo vlidnéji pfistupovano k Vasilu Bil'akovi, jelikoz jde
o oddaného a spolehlivého ¢lovéka. Naopak Aloise Indru a Drahomira Koldera,
kteti v kliCovy moment selhali a nedokazali v Praze prosadit legalizaci invaze
vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska a vznik prosovétské ,,d&lnicko-rol-
nické vlady*, nebral vazng, alespon se tak pry tvaril. Gustav Husak na n¢ho pozi-
tivn€ zapusobil béhem srpnovych jednani v Moskvé, a i pti pozd¢jsich setkanich,
ackoliv mu soucasn¢ doslova nemohl pfijit na jméno, které si nejednou zame-
noval s ,,Klusakem* nebo jinak komolil® (Milan Klusak, manzel dcery Ludvika
Svobody Zoji, byl v této dobé nové jmenovany namestek ministra zahrani¢nich
véci). Breznév povazoval Husaka za mozného muze budoucnosti, avsak tazal se,
pro¢ a z jakého divodu byl tak dlouho predtim ve vézeni.*

Husak byl pro ného i sovétské politické vedeni dlouhou dobu neznamou, ¢lo-
vékem s podivnou minulosti, ktery s nejasnymi umysly opétovné vtrhl do po-
litické arény.® Po prolistovani spisu, ktery si na Husaka vedlo Mezinarodni od-
déleni Ustfedniho vyboru KSSS, se neni ani ¢emu divit.* Hned prvni zalozeny

Prispévek prevazné vychazi z autorovi knihy Gustav Husdk. Praha 2017.

2 Ktomu viz PETR, Ondiej [DIENSTBIER, Jifi] (ed.): Mluvi Josef Smrkovsky. In: Listy, ro¢. 5,
btezen 1975, €. 2, s. 7; t¢z HOCHMAN, Jiti: Prvni vyroc¢i smrti Josefa Smrkovského. In: Tam-
tez,unor 1975, ¢. 1,s. 7.

3 DUBCEK, Alexander: Nadeéje umird posledni. Bratislava 1992, s. 201; Zaznam z dubna 1969.
In: Stepanov, A. S. akol. (eds.): Leonid Breznév. Rabocije i dnevnikovyje zapisi. 1964—1982 gg.
Tom 1. Moskva 2016, s. 391.

4 SIMON, Bohumil: Klobouk od Breznéva. Praha 1997, s. 158—160.

5 BILAK, Vasil: Paméti. 11. Praha 1991, s. 129; téz Archiv Ustavu pro soudobé dé&jiny (dale

AUSD), Sbirka Konference Ceskoslovensky vyvoj roku 1968, jeho mezinrodni souvislosti

a dusledky, konana 2.-6. 12. 1991 v Liblicich. Vyjadreni Jozefa Zraka, s. 549.

Rossijskij gossudarstvennyj archiv novejsej istorii, Moskva (dale RGANI), f. 5 (Aparat
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dokument z roku 1936 hovofti o tenkrat tfiadvacetiletém Husakovi jako o nedis-
ciplinovaném ¢lenovi strany, ktery miize byt pod vlivem trockismu.” Zda se, Ze
Moskva stale brala v patrnosti néktera jeho obvinéni z kampané proti sloven-
skému burzoaznimu nacionalismu (Husak stravil padesata léta ve vézeni), a to
navzdory justi¢ni a stranické rehabilitaci z let 1962 a 1963. V pisemnostech z 60.
let se stale vyskytovaly pochybnosti ohledné jeho minulosti, zvlasté za valky,
kdy se s prestavkou zapojoval do odbojové ¢innosti. Pfipominana byla Husakova
ucast na propagandistické vypravé na nacisty obsazenou Ukrajinu v roce 1941,%
odpovédnost za neuspésné osvobozeni vyznamnych komunistickych vézina z nit-
ranské véznice kratce pred vypuknutim Slovenského narodniho povstani ¢i kon-
flikty s gottwaldovskym politickym vedenim kvili nacionalni otdzce. Pfitomny
byly také negativni reminiscence spojené s povalecnou politikou viici mad’arské
mensing, ale téZ upozornéni na to, ze Husak udrzuje styky s ,,pravicové oriento-
vanymi‘ lidmi,” coz byla patrné narazka na jeho kontakty s intelektualy kolem
Casopisu Kulturny Zivot.

Ke starym htichiim se navic ptipocitala kritika, kterou si Husak vyslouzil od
prednich ¢eskoslovenskych funkcionait za své ,,protistranické™ a ,,provokativni*
vystoupeni na méstské konferenci KSS z btezna 1964, kde v ptedstihu hovotil
0 ,,obrodném procesu‘ a demokratizaci. Charakteristiku o ambicioznim kariéris-
tovi také doplitovala opétovna naic¢eni ze slovenského nacionalismu.'® Husakav
negativni profil byl pak jesté oziven jeho aktivitami v obdobi ¢eskoslovenského
jara, konkrétn€ jeho vystoupenim na diskusich s mladezi, a zvlasté jeho politic-

UV KSSS), opis 109 (Mezinarodni oddéleni UV KSSS), delo 11997-12022 (personalni spis
Gustava Husaka). Husaktv spis se sklada z Sestadvaceti svazkll, které celkové citaji kolem
3500 stran a zahrnuji obdobi let 1936—-1991 (sovétsky zajem o Husdkovu osobu rapidné narts-
tal s rokem 1968, naopak klesal ve druhé poloviné 80. let). Spis zejména obsahuje tiskové zpra-
vy, novinové ¢lanky, zaznamy z jednani stranickych a statnich organt, ale i vynatky z riznych
internich informativnich zprav (vzacnéji celé zpravy), které vychazi z rozhovori sovétskych
ginovnikd s funkcionafi KSC a KSS a které se n&jakym zptisobem vztahuji k Husakovi. Pisem-
nosti umoznuji jednak nevsedné nahlédnout do sovétského monitoringu ¢eskoslovenské situace
a déni, jednak pfiblizit vztahy uvniti nejen vedoucich komunistickych struktur. Ptivodci této
pramenné materie byli zejména pracovnici sovétského velvyslanectvi v Praze ¢i sovétského
generalniho konzulatu v Bratislavé, ale i tajnych sluzeb jako takovych, pfi¢emz piesnou identi-
fikaci ptivodce, primarniho adresata ¢i datace neni u vynatki zprav vzdy mozné urdit.

7 RGANI, f. 5, op. 109, d. 11997. Hlaseni soudruhti Jaroslava a Mirka z roku 1936, s. 3.

8 RGASPIL f. 495 (Kominterna), op. 272 (personalni spisy ¢s. funkcionait), d. 39 (Ladislav No-

vomesky). Zaznam o rozhovoru &lena delegace SSSR v CSSR V. Nikolajeva se zastupcem ideo-

logického odd. UV KSC Janem Simkem z 28. 2. 1964, s. 95; RGANI, f. 5, op. 109, d. 11998.

Ze zaznamu o rozhovoru sovétského velvyslance Michaila V. Zimjanina s Jifim Hendrychem

729. 4. 1964, s. 43.

Tamtéz. Ze zaznamu o rozhovoru s pracovnikem mad’arského MZV L. Baldzem, vyhotoveno

14.5.1968,s.91.

Tamtéz. Ze zaznamu o rozhovoru M. V. Zimjanina s Bohuslavem Lastovickou z 10. 4. 1964,

s. 49-50; RGASPL f. 495, op. 272, d. 39. Ze zpravy M. V. Zimnjanina o pobytu na Slovensku

30. 6. —4.7.1964, vyhotoveno 4. 8. 1964, s. 91.
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kym zapasem s oblibencem Moskvy Vasilem Bil'akem o mocensky vliv v Komu-
nistické strané Slovenska.

Sovéti také v dubnu 1968 vytykali Dubcekovi, ze zpatky ptivedl do politiky
Husaka,' ktery jako nové jmenovany mistopfedseda vlady dostal do kompeten-
ce reformu samospravy a cesko-slovenského statopravniho vztahu, jak se vzapéti
ukazalo, piipravu federalizace Ceskoslovenska. A jesté kdyz prezident republiky
Ludvik Svoboda konzultoval s Breznévem slozeni své delegace, ktera po invazi
vojsk VarSavské smlouvy nakonec odletéla 23. srpna do Moskvy, a padlo pritom
Husakovo jméno, dockal se pry reakce, pro¢ tam chce brat ,,toho kaviarenského
politika“.'? Husak tenkrat v Moskvé evidentné zaujal a jeho kratky tamé&jsi pobyt
se stal pro ného zlomovy. Upoutal pozornost Sovétl, zv1asté Breznéval® kvuli své
razanci, ,,konstruktivnimu“ pragmatismu a politickém potencialu. Jeho osobnost
jesté vice vynikla v porovnani s ptepadlosti ostatnich ¢eskoslovenskych ¢inovni-
k1, viici skleslému Dubcekovi, nervéznimu Bilakovi a Indrovi, ktery navic stejné
jako Dubcek v Moskvé zdravotné zkolaboval. Soucasné se Husak Sovétlim poli-
ticky hodil, jelikoz na rozdil od ,,zdravého jadra® (apriornich zastancti sovétskych
stanovisek jako Bilak ¢i Indra) disponoval domaci autoritou, nebyl u ¢esko-slo-
venské vetejnosti zdiskreditovany. Sovéti rovnéz vycitili Husdkovu ambicioznost
i moznost ho vyuzit jako nahradni nastroj v feSeni Ceskoslovenské krize. Napii-
klad také pomoci slovenského faktoru, coZ ostatné nebyl napad zcela novy.'

Husak, jenz az do srpna zistaval pouhym fadovym c¢lenem strany,'s dosel

Il PARIS, Milo3: Fakta ze zakulisi. Praha 1991, s. 11; téz SILHAN, Vének: XIV. mimoradny —
., Vysodansky* sjezd KSC. In: Borek, Jiti (ed.): Srpen 1968. Praha 1990, s. 131.

12 FULE, Jan (ed.): Zivot s ludskou tvarou. Jarmila Kostovd a Ladislav Kosta. Presov 2007, s. 22.
V usneseni UV KSSS z 22. srpna 1968 stoji, ze Svoboda pozadal o piijeti v Moskvé a Ze s nim
prileti ,,Indra, Bilak a Piller a dalsi, které nezname*. VONDROVA, Jitka (ed.): Mezindrodni
souvislosti ceskoslovenské krize 1967—1970. Dokumenty

UV KSSS 1966-1969. Dil 4, svazek 4. Praha — Brno 2011, s. 213, d. 80.

3 Podle Breznéva se Husédk projevil prvni den jednani v Moskvé politicky spravné, ale i ne-
vhodné. ,,Nezname pozici Husdka, nevystupoval Spatné, ale jak se bude drzet v této situaci,
nemiizeme védét.“ VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir (eds.): Mezindrodni souvislosti
Ceskoslovenské krize 1967—1970. Cervenec — srpen 1968. Dil 4, svazek 2. Praha — Brno 1996,
s. 244, d. 156.

4 Tumtéz, s. 276, d. 170; KURAL, Véclav a kol.: Ceskoslovensko roku 1968. 1. dil. Obrodny
proces. Praha 1993, s. 151; SELEST, Pjotr Jefimovié: ...Da ne sudimy budete. Dnevnikovyje
zapisi, vospominanija clena Politbjuro CK KPSS. Moskva 1994, s. 307.

15 Husak byl zvolen 22. 8. 1968 ¢lenem UV KSC a do jeho predsednictva na mimotadném (Vy-
soanském) XIV. sjezdu KSC, ktery byl oviem i za jeho piispéni nasledné anulovan (Husak
se téchto funkci vefejné vzdal 28. 8. 1968). Vzapéti na mimoiadném sjezdu KSS byl zvolen
prvnim tajemnikem UV KSS, ¢lenem predsednictva a sekretariatu UV KSS a ¢lenem UV KSS
(28. 8. 1968 — 4. 5. 1969). Z toho titulu se rovnéZ stal &lenem piedsednictva UV KSC a ¢lenem
UV KSC (31. 8. 1968 —24. 11. a 13. 12. 1989), pii¢emz 17. 9. 1968 vznikla ,konzultatni sku-
pina“ predsednictva UV KSC, jez se usnesenim piedsednictva UV KSC reorganizovala 8. 11.
1968 ve Vykonny vybor piedsednictva UV KSC, kterému predsednictvo UV KSC delegovalo
az do 17. 4. 1969 rozhodovaci pravomoc. Téchto substitu¢nich organti byl Husak téz ¢lenem.
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k zavéru, ze bude nevyhnutelné se i kvuli vlastni politické kariéte se Sovéty do-
hodnout. ,,Vedel som, ze v situdcii, ktora sa u nas vytvorila, treba minimalizovat’
zésahy sovietskej armady do nasho vnitorného zivota a ¢o najrychlejsie konso-
lidovat’ pomery,* vzpomina s tim, Ze nechtél riskovat dalsi vojenské zasahy, ba
nastoleni sovétské vojenské spravy a zabranit zivelnému pribéhu udalosti. Hypo-
tetické vojenské feseni z Ceskoslovenské strany povazoval za nesmysl a Silenost
jiz vzhledem k pocetni pfevaze Moskvy, kterou navic jako i vétSina ostatnich
vedoucich ¢eskoslovenskych politikli neptestaval respektovat jako vedouci silu
komunistického hnuti a ¢eskoslovenského spojence.'® Jesté v Moskve interné re-
feroval Bilak Sovétim, Ze ,,také Husak pochopil, ze dokud nebude dostate¢na
garancie, pokud jde o pofadek, spojenecka vojska se nestahnou®.!”

Husak uvazoval pragmaticky a piehlizel, ¢i viibec nebral v potaz moralni
dopad véci na Cesky a slovensky narod, ktery se citil byt poniZzen a dokazal se
vzchopit. Pozdéji, kdyz byl dotdzan ,,Clovékem z lidu®, pro¢ se Sovéti za vojen-
sky zasah neomluvi, odpovédel: ,,Zkuste o to pozadat soudruha Breznéva, ja proti
tomu nic nemam. V politice v§ak nemtzeme byt naivni, nybrz musime uvazovat
realné [...]. Nejen narodni hrdost, ale i politicka moudrost.” Uvazoval v pro-
vincionalnich kategoriich, ze Cesi a Slovaci jsou ,,maly narod“, ktery potfebuje
zit a rozvijet se v klidu a mit velkého spojence.'® Koncem zati 1968 se pry pak
interné vyjadril blizkému politikovi Milanu Hiiblovi: ,,Miizes si myslet o Brezné-
vovi, co chces, pro mé je vSak zékladni, Ze je u moci na delsi dobu. Je nutno s tim
pocitat, délat véci s nim, ne proti nému.*"” Husak sice do té doby vystupoval jako
jeden z muzl Prazského jara, ale jeho reformni smysleni bylo zna¢né limitované,
s radikalnimi tendencemi demokratizace se neztotozioval, naopak je povazoval
je za nebezpedné a nadale zistaval pevnym zastancem monopolu moci KSC. Jeho
radikalnost se pfedevsim projevovala v ito¢nosti proti nékterym piedstavitelim
predlednové politiky, zejména viici Antoninu Novotnému, rovnéz v pristupu ke
statopravnimu vztahu Cecht a Slovékii, jehoz dovrieni spatfoval ve federalizaci.

Sovétské vedeni si pozorné vsimalo i Husakova dalSiho pocinani a rovnéz
si 0 ném nechalo shromazdit detailngjsi informace. Jiz koncem srpna 1968 byl
vypracovan Husakuv politicky profil na zakladé o ném priubézné sbiranych zprav
Mezinarodnim odd&lenim UV KSSS. Husék byl v ném oznalen za sloZitou, ale
velmi erudovanou osobnost se sklonem k demagogickému vystupovani a na-

16 PLEVZA, Viliam: Vzostupy a pady. Gustav Husdk prehovoril. Bratislava 1991, s. 109-110;
Vyjadieni Lubomira Strougala v dokumentarnim filmu Michala Kubala a Roberta Sedlacka
V hlavni roli Gustav Husdk (Ceska televize 2008).

17 VONDROVA, I. - NAVRATIL, J. (eds.): Mezindrodni souvislosti, 4/2, s. 276, d. 170.

18 AUSD, Sbirka Komise vlady CSFR pro analyzu udalosti let 1967-1970 (dale Komise). SIV/51.
Duvérné vnitrostranické zpravodajstvi 13. 3. 1969. Odpovédi G. Huséaka na dotazy vznesené na
stranickych aktivech v Brezne a v Martine 20. a 21. 2. 1969, s. 3; Rozhovor autora s historikem
Jaroslavem Opatem ze 4. 12. 2012.

19 BARTOSEK, Karel (ed.): Cesky vezeii. Svédectvi politickych vézerikyn a véziti let padesatych,
Sedesatych a sedmdesatych. Praha — Litomysl 2001, s. 233.
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cionalismu s tim, ze se ,,mozna jeste citi byt nezaslouzené ublizeny* (patrné se
jednalo o nardazku na Husdkovu vézeniskou anabazi). Zminovan byl jeho kladny
vztah k Sovétskému svazu a socialismu, a ze se angazoval v otazce federalizace
Ceskoslovenska a oteviené vystoupil proti opozi¢nim silam.2

Moskva vysoce ocenovala jeho tlohu v zneuznani mimotadného Vysocan-
ského sjezdu KSC, s jakou rychlosti pod jeho vedenim probéhla konsolidaci na
Slovensku, zvlasté v porovnani s ¢eskymi zemémi, coz Husak rovnéz daval okaté
najevo ve svych verejnych projevech. Nasledné se tésil jeji ptizni za nezvoleni Jo-
sefa Smrkovského predsedou Federalniho shromazdéni, ktery se jiz dostal do so-
vétské nemilosti. Husék totiz zdvihl v prosinci 1968 nacionalni kartu a Gsp¢s-
n¢ narokoval tento post pro Slovensko s argumentaci, ze dal$i nejvyssi ustavni
funkce zastavali Cesi. Ostatni Giastnici sporu ustoupili, nebot’ nechtéli vyvolavat
nacionalni spory, a nakonec se novym piedsedou stal Peter Colotka.?! Husak sice
argumentoval, ze se z jeho strany nejednéd o nic osobniho vic¢i Smrkovskému,
avsak pravda to nebyla a vzbudil tim negativni hodnoceni u vetejnosti. Jednak se
jednalo o prani Sovétl, jednak Husdk mél v této dobé se Smrkovskym nedobré
vztahy a vy¢ital mu rizné otazky z minulosti — odepsal ho.*

Husak také chapal, ¢i pfinejmensim o tom tak hovofil, Ze ,,ziva pochoden*
Jana Palacha a Jana Zajice z pocatku roku 1969, nebo vybusné projevy kolem
vitézstvi Ceskoslovenského tymu nad sovétskym v mistrovstvi svéta v lednim
hokeji z konce biezna 1969 nebyly otazkou jednotlivcil, nybrz Ze se jednalo
o0 zorganizované a zinscenované provokace ze strany ,,reak¢nich sil®, které maji
»kontrarevolu¢ni a ,,antisovétsky* charakter. Vefejné volal po nastoleni potad-
ku a politické odpovédnosti, pficemz se nové vymezoval vici zivelnym prvkiim
polednové politiky i kritizoval médii vytvoreny kult osobnosti kolem nékterych
funkcionait. Ackoliv nikoho nejmenoval, bylo zfejmé, ze svymi slovy cilil na
Alexandra Dubc¢eka.?

Jak Husak ¢im dale vice ztracel nabytou diivéru Cechil a Slovakil, tim naopak
rostla divéra Moskvy v jeho osobu a také mu nejednou byla tlumocena ptes
pozitivné zabarvené texty v sovétském tisku, ale i pfimo Leonidem Iljicem Brez-
névem ve formé pochlebovani, o ¢emz mimo jiné svéd¢i Husakovy denikové
zaznamy z tohoto obdobi,?* i interni pisemnosti sovétské provenience.® Zarovei

2 RGANI, f. 5, op. 109, d. 11999. Charakteristika G. Huséka z konce srpna 1968, s. 24.

21 K tomu viz WILLIAMS, Kieran: The Prague Spring and its aftermath. Czechoslovak politics

1968—-1970. Cambridge 1997, s. 183-188; téz DOSKOCIL, Zden&k: Duben 1969. Anatomie

jednoho mocenského zvratu. Brno 2006, s. 37-39.

Rodinny archiv G. Husaka. Denikové zaznamy G. Husaka z prosince 1968; Rozhovor autora

s Viliamem Plevzou z 21. 11. 2013.

2 SIMOVIC, Ladislav: Gustav Husak. In: Listy, ro¢. 40,2010, €. 5, s. 42; DOSKOCIL, Z.: Duben,
s. 122-123 a 166-167.

2 Rodinny archiv G. Husaka. Denikové zaznamy G. Huséka z let 1968—1969.

5 Usneseni politbyra UV KSSS z26. 12. 1969. In: VONDROVA, . (ed.): Mezindrodni souvislosti,
4/4,s. 344-346, d. 113.
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projevovalo sovétské vedeni viely vztah ke ,,zdravému jadru®, ale i premiéru Ol-
diichu Cernikovi, a tak podporovalo rivalitu jednotlivych politiki o jeji prizefi.
Nejpozdéji na jare 1969 povazoval jiz Breznév Husédka za nejvhodnéjsiho adepta
namisto Dubéeka do ¢ela KSC, kterého chéapal jako pfechodné feseni, a navic ho
kritizoval za polovicaté provadéni normalizace a Ze je ,,loutkou v rukach pravi-
ce”. Dubéek soub&zné ztracel podporu i u vétsiny &lend predsednictva Ustied-
niho vyboru KSC véetné Husaka, jenz ho stejné jako Cernika interné kritizoval
pied Breznévem.?

Pracovnici sovétského velvyslanectvi neméli zrovna idylické minéni ani
o Husakovi, jejich sympatie byly orientovany na ,,zdravé jadro* v ¢ele s Indrou
a Bil'akem.” Patrné kvuli témto pfedsudkim, aby bylo zamezeno piipadnému
predcasného tniku informaci, ale zfejmée také kvili rozsiteni manévrovaciho pro-
storu, Breznév spoleéné s sé¢fem KGB Jurijem Andropovem rad¢ji udrzoval pra-
videlné kontakty s vyznamnymi ¢eskoslovenskymi politiky pomoci svych agen-
ti. V Husakové piipadé pies specialni spojku Jeliseje Tichonovice Sinicyna.?

Samotny vybér tohoto muze s bohatou minulosti rozvédcika svéd¢i o vyzna-
mu, ktery Breznév a Andropov kontaktu s Husakem prikladali. Plukovnik, od
fijna 1968 generalmajor Sinicyn pracoval od konce 30. let jako pfedni rozveédcik
rezidentur KGB v Polsku, Svédsku, Finsku & Berling, aktivni roli sehral b&hem
mad’arskych krizovych udalosti roku 1956 (nikoliv nahodou je tak znat v néko-
lika zasadnéjsich momentech, véetné Dubcekovy vymény za Huséka, stejny so-
vétsky rukopis)® a zkuSenosti téz nabral praci v ustfedi sovétského ministerstva
zahrani¢nich véci a KGB.** Od kvétna 1968 zastaval post nacelnika IV. oddéleni
prvni hlavni spravy (zahranic¢ni zpravodajstvi) KGB, které melo v gesci NDR,
Spolkovou republiku Némecko a Rakousko. Jeho nadiizenym byl Alexander Mi-
chailovi¢ Sacharovskij. Patfil do skupiny Andropovovych specialnich konzultan-
t, slozenych z jemu osobné¢ blizkych lidi, kteti vykonavali specialni ulohy.

Neni zcela ziejmé, kdy piesné se Sinicyn poprvé objevil v Ceskoslovensku,
az do konce dubna 1969 byl stale veden jako nacelnik zminiovaného IV. odd¢le-

2 Zaznamy ze 5.—12. 3. 1969. In: Stepanov, A. S. a kol. (eds.): Leonid Breznév, Tom 1, s. 382—

386.

NOVAK, Jifi: Ivdnovicové. Viclav Krdl a krize &s. historiografie. In: Listy, roc€. 5, kvétna 1975,

¢.4,s.33.

K osobé Sinicyna viz: rozhlasovy potad Jelisej Sinicyn. Breznéviiv tajny emisar a jeho spojka

s Husdkem, ktery mél premiéru 11. fijna 2018 na Ceském rozhlasu Plus (David Hertl — Michal

Machacek), dostupné online: https://plus.rozhlas.cz/jelisej-sinicyn-breznevuv-tajny-emisar-a-

-jeho-spojka-s-husakem-7639188; MACHACEK, Michal: Jelisej Tichonovi¢ Sinicyn. Breziig-

vav emisar, ktery vytipoval Husak. In: Prisnée tajné!, ¢. 6, 2020, s. 134-141.

¥ Viz SAYLE, Tim: Andropov‘s Hungarian Complex. In: Cold War History, svazek 9, 2009,
s. 427-439.

3 DEGTJAREYV, Klim — KOLPAKIDI, Aleksandr: Vnesnjaja razvedka SSSR. Moskva 2009,
online http://www.e-reading.club/bookreader.php/1015568/Degtyarev_- Vneshnyaya razved-
ka SSSR.html.
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ni,*! ov8em zdrzoval se zde jiz piedtim.’? Sovéti disponovali styénou kancelaii
KGB pii ¢eskoslovenském ministerstvu vnitra®* a koncem kvétna 1968 zahdjila
¢innost nelegalni rezidentura KGB pod vedenim Michaela Grigorijevi¢e Kotova
na pudé sovétského velvyslanectvi v Praze, jejiz ptislusnici méli za hlavni ukol
koordinovat ¢innost nelegalt KGB (informatort, ktefi méli pronikat do ,.kon-
trarevolucnich skupin®) a vyhledavat a vést tajnou komunikaci se spolehlivymi
prosovétsky orientovanymi vrcholnymi ¢leny KSC a piisluiniky bezpeénostnich
sloZek.** Sinicyn ov8em pracoval samostatnéji, nikoliv jako reprezentant KGB,
nybrz Ustiedniho vyboru KSSS, coz mu piidavalo béhem jednani s ¢eskosloven-
skymi politiky patfiéné autority.*

Existuji rovnéz svédecké informace, ze sovétsti rozveédcici kontaktovali Husa-
ka jesté pred vstupem vojsk do Ceskoslovenska. Zcela vyloudit se to nedd, avsak
vzhledem k dé&jinnému vyvoji se to nezda byt pravdépodobné. Pokud se tomu
stalo, spiSe se jednalo o letmé sondaze.*® Hlubsi vazby totiZ vyluCuje zejména
Husékiv postoj na predsednictvu Ustiedniho vyboru KSS 21. srpna 1968, kde
také jeho zasluhou doslo k odmitnuti legalizace invaze vojsk. Navic v den jejich
prichodu ptednesl Husdk jeden ze svych nejradikalnéjsich prodemokratickych
projevt a v nasledném meziobdobi do svého odletu do Moskvy, radéji prespaval
kvili své bezpe¢nosti mimo domov na jedné bratislavské fafe.’” Rovnéz se zdra-
hal ptijmout nabidku byt clenem Svobodovy delegace a piijal ji s jistou obeziet-
nosti.

Pokud jde o vcelku frekventovanou informaci, Zze Sovéti zadrzeli Huséka pfi
jeho cesté na VysocCansky sjezd a nasledné ho ovlivnili, coz sdm Husak odmitl
jako nesmysl,*’ jedna se skute¢né o mystifikaci. A to jiz pravé ze srpna 1968, kdy
vysilal Ceskoslovensky rozhlas zpravu, e Husak s Peterem Colotkou byli zadr-

31 MZAREULOV, Valentin: Istorija otecestvejennych specisluzb i pravoochranitelnych organov,

online: http://shieldandsword.mozohin.ru/personnel/sinitsyn_e_t.htm.

%2 AUSD, Prokuratura. V1. Zaznam vypovédi Vasila Bilaka z 6. 6. 1990, s. 13—14.

3 Dopis Josefa Pavla Oldfichu Cernikovi o ¢innosti predstavitelt KGB na MV z 14. 8. 1968. In:
KOUDELKA, Frantisek — SUK, Jifi (eds.): Ministerstvo vnitra a bezpecnostni aparat v obdobt
prazského jara 1968 (leden — srpen 1968). Dil 7. Brno 1996, d. 38, s. 212-214.

3 WILLIAMS, K.: The Prague Spring, s. 219.

3 BAGLEY, Tennent H.: Spymaster. Startling Cold War Revelations of a Soviet KGB Chief. New
York 2013, s. 226-230. Srov. KONDRASEYV, Sergej A.: Ju. V. Andropov. In: Zdanovi¢, A. A.
(ed.): Komanda Andropova. Moskva 2005, s. 113—116.

36 Udalcov pry zkousel v roce 1967 kontaktovat Husdka. AUSD, Komise. R67. Zaznam rozhovo-

ru s historikem Janem Ktenem z 20. 6. 1990, s. 7. Je tieba dodat, ze Jurij V. Andropov se jesté

jako vedouci oddéleni UV KSSS pro dohled nad sovétskym blokem po&atkem 60. let dostal do
kontaktu s ptipadem Husdkovy stranické rehabilitace.

VALO, Peter: O patrovi Cecilovi a Gustovi Husakovi. In: Slovenské narodné noviny, ro€. 28,

2.2.2013, ¢. 4, s. 3; téz rozhovor autora se synem G. Husaka Vladimirem Husakem z 22. 11.

2013.

3% STROUGAL, Lubomir: Paméti a tivahy. Praha 2009, s. 195.

3 PLEVZA, V.: Vzostupy, s. 106.
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zeni u Bieclavi béhem cesty do Prahy na zmifiovany sjezd.*° Podle Colotky se
patrn¢ jednalo o skryté varovani, bud’ ze je nékdo mtze zadrzet, nebo byla snaha
je od cesty odradit. Husak, ackoliv ptedtim pfislibil svou ucast,*' pravé proto ra-
d&ji nikam nejel a pobyval v Bratislavé a nasledné od 23. srpna v Moskvé.* Tento
mylny fakt byl pak piebiran i seridznimi autory.*

Podle svédectvi Sinicynova syna Igora Jelisejevice Sinicina, literata a pracov-
nika aparatu UV KSSS (v jeden &as i asistenta predsedy KGB Jurije Andropova),
jeho otec poslouzil i jako prostiednik tajné schiizky v Mukacevu 13. dubna 1969
mezi Breznévem s Andropovem a Husdkem, jenz ,,potvrdil svou pfipravenost
bojovat s ,revizionisty‘“, respektive se uchazel o Dubcekovo nastupnictvi v cele
KSC. Sinicynovy §ifrované zpravy o nazorech vedoucich piedstavitelit KSC na
nejzavazngjsi otazky prichdzely piimo na stil Andropova, jenz je osobné pte-
daval Breznévovi.* Denikové zaznamy BreZznévova sekretariatu potvrzuji tyto
kontakty,* stejn& jako svédectvi Lubomira Strougala, ktery piisuzuje Sinicynovi
klicovou ulohu v Husdkové politické kariéfe a nakonec i k jeho cesté¢ do cela
KSC, jelikoz dokazal u Breznéva a Andropova vzbudit viigi Husakovi diivéru
a posléze mu predal i moderni vysilacku americké vyroby, ptes kterou mohl novy
¢eskoslovensky lidr udrzovat piimy kontakt s Breznévovym sekretariatem.*

Urc¢itou rekonstrukei této klicové komunikace nam umoziuji Husakovy de-
nikové zapisky, v nichz se Sinicynovo jméno objevuje jiz 3. zaii 1968,*” ovSem
i samotné Sinicynovy reference: ,,Ve svych vyjadieni Husak nesetfil sebechvalou
a ujistovanim, Ze on byl, je a zlstane vérny pritel KSSS a SSSR. A témito zasada-
mi vedeny se Casto pry dostava do rozporti s minénim nékterych jeho stoupenct
amusi vyvinou maximalni usili pro jejich pieorientovani v souladu s moskevskou

“  BUTOROVA-NOVOMESKA, Elena: Vzpominani. In: Vertigo, ro¢. 2, 2014, &. 3, s. 11; SIGL,
Miroslav: Uddlosti pravdy, zrady a nadeji (1967—1971). Tiebi¢ 2009, s. 194; Osobni archiv
V. Plevzy, a. j. 218. Kauza Peter Colotka (Dialog pod Slavinom) z r. 1991, s. 74.

4 Tumtéz, s. 8; HAJEK, Milo§: Znali jsme se pil stoleti. In: Stehlik, Josef (ed.): Vzpominky pidtel
na Jaromira Literu. [vlastnim nakladem] 2000, s. 4 (jeden exemplaf je ulozen v knihovné
USD).

“2  AUSD, Prokuratura. V7. Protokol o vypovédi Petera Colotky z 12. 9. 1990, s. 8; téz Osobni
archiv V. Plevzy, a. j. 218. Kauza Peter Colotka (Dialdg pod Slavinom) z r. 1991, s. 73.

4 PITHART, Petr: Osmasedesdty. Praha 1990, s. 88; PRECAN, Vilém: Gustav Husak prezidentem

CSSR [25. 5. 1975]. In: TYZ — Drapala, Milan (eds.): V kradeném case. Vybér ze studii, ¢lanki

a uvah z let 1973-1993. Brno 1994, s. 152.

SINICIN, Igor J.: Andropov vblizi. Vospominanija o vremenach ,, ottepeli* i ,,zastoja ‘. Moskva

44

v evidenci po jeho narozeni) se ve vzpominkové pasazi primarné odvolava na vypraveéni svého
otce a dalsiho rozvédcika Vasila Romanovice Sitnikova, ktefi vSak v dob& vydani knihy jiz
nebyli nazivu.

Viz zdznam ze 4. 4. 1969. In: Stepanov, A. S. a kol. (eds.): Leonid Breznév. Zapisi sekretarej
Prijemnoj L. I. Breznéva. 1965-1982 gg. Tom 2. Moskva 2016, s. 327.

4 Rozhovor autora s Lubomirem Strougalem z 5. 10. 2015.

4 Rodinny archiv G. Huséka. Diaf ,,Czechoslovak Airlines“ 1968.
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dohodou. Ptitom uvedl nékolik vyhrad, Ze jeho loajalita zapti¢inila, Ze béhem vo-
leb do UV KSS neobdrzel 25 hlast. G. Husék také neopomenul zdiiraznit, Ze na-
vzdory obtizim v moskevském rokovani o podminkach pobytu vojsk VarSavske
smlouvy v CSSR a z toho plynoucich nalad v Ceskoslovensku, jako prvni a jedi-
ny pronesl ptipitek ,Na pratelstvi‘. Se sebevédomim jemu vlastnim se vyjadfil, ze
predsednictvo UV KSS je mu ,poslusné‘, 7e viechny drZi a bude drzet v rukach.
Co se tyka pléna, to je konec koncli samoziejmé pocetnéjsi, a proto jsou v ném
mozni ,eventudlni odptirci, které, pokud bude potieba, bude schopen umlicet.
Husak pocita, ze predsednictvo a plénum se bude ptidrzovat jen té linie, kterou
zaujme on. Toto tvrzeni Ize hodnotit v tom smyslu, Ze otdzkou nejsou principy,
nybrz pouze forma a metoda praktické realizace této linie. Ze vseho vyplyvalo,
7e nebude tolerovat ,disidenty‘, kteti budou v rozporu s jeho nazorem, a ptijme
veskera opatieni, aby se takovych lidi zbavil, a to i pod ultimativni podminkou,
ze bud’ ,ja, nebo oni‘.*

Husak také hovofil o bezpodminecném prosazeni federalizace statu k fijnu
1968, ovsem jiz méné piimocareji se vyjadioval na adresu konkrétnich funkci-
onart, zejména Dubceka. Sovéti z toho dedukovali, Ze méa k nému odméteny az
kriticky vztah: ,,Pokud nechova vii¢i nému pfimo ,nenavist‘, pak uréit¢ Zzadnou
lasku.* Z ptidruzenych rozhovora s dalsimi funkcionaii UV KSS pak vyplyvalo,
7e Husék je silna osobnost nejen na Slovensku, nybrz i v celém Ceskoslovensku,
disponuje silnou podporou u reformistd i u slovenské tvirci inteligence, a i ptes
sveé nedostatky jako ,,nacionalismus® a ,,ambiciéznost™ je principialn¢ vémy so-
cialismu a Sovétskému svazu. Proto bylo doporu¢ovano Husaka podporovat, ov-
Sem nezadat mu manévrovaci prostor — moznost odklonit se od Sovéty stanove-
ného kurzu.*®

V poloving biezna 1969 Breznév tlumocil Husakovi, ze je jiz nacase Dubceka
vyménit. Husak pfistoupil na sovétské pozadavky v persondlni oblasti a tvrdsi
kurz procesu normalizace, naopak tim ziskal opétovny pfislib odchodu sovét-
skych vojsk po jejim dovrseni, a zejména podporu na Breznéva navazanych
,.zdravych sil“ ve véci volby do ¢ela KSC. Posledni Husaktv denikovy zaznam
ve znéni ,,Sinicyn Jelisej Tichanovi¢ rozlucka®™ udava skoro symbolickou dataci
18. dubna 1969, tj. jeden den po Husakové zvoleni.* Sinicyn byl poté povysen na
zéstupce nacelnika KGB a nasledné v letech 1970-1981 pracoval téz na Husako-
vo prani jako zastupce KGB na ¢eskoslovenském federalnim ministerstvu vnitra,
pficemz podle badatele a sovétského disidenta Olega Nikolajevice Grecenévskeé-
ho tak byl Sinicyn v této dobé skute¢nym vladcem Ceskoslovenska.*

% RGANI, f. 5, op. 109, d. 12447 (Josef Smrkovsky). Vynatek z materialt MZV SSSR z 20. 9.
1968, s. 75-717.

4 Rodinny archiv G. Husaka. Denikové zaznamy G. Husaka z let 1968—1969. Srov. PLEVZA, V.:
Vzostupy, s. 123—124.

50 GRECENEVSKY, Oleg N.: O cekistech Andropova v praci Istoki masego demokraticeskogo
dvizenija, online: http://grechenevsky.com/html/sources/48.htm.
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Zvolenim do &ela Komunistické strany Ceskoslovenska doséhl 17. dubna
1969 Gustav Husak®' nejvyssi mety ve své dosavadni politické kariéie a soucasné
se ujal nezastupitelné role v dalsi fazi procesu normalizace.

Jeho osoba fungovala ve vefejném prostoru jako garant Gnosnosti a nad¢je
dalsiho vyvoje, jako nejméné Spatna alternativa, ktera ma Sanci na Sovétech lec-
cos uhrat a kterou zpo&atku uznavaly i opozi¢éné ladéné osoby jako Vaclav Cer-
ny, Ludvik Vaculik nebo Vaclav Havel. Ten podle zdznamti Statni bezpecnosti
prohlasil, ze ,,situace ve staté potiebovala pevnou ruku. Dubcek ji nemél, protoze
je to snilek a lyrik“, zatimco Husék je jedinou osobnosti, ,.ktera ma skute¢né
pevnou koncepci a miize narod vynést z krizové situace®.’ Pfitomno bylo prede-
v§im védomi, Ze se jedna o byvalého politického vézné, ktery jiz snad nedopusti
soukoli politickych procest, jak ostatné také Casto verejné deklaroval.

Timto zptisobem se mu také podaftilo pii volbé namisto Dubceka sesbirat hlasy
i od znacné ¢asti upfimnych reformnich komunistd, v ¢emz mu byl nezanedbatel-
nou mérou agitatorsky napomocen Milan Hiibl, prostfednictvim kter¢ho Husak
den pied svou volbou vzkazoval: ,,D€lejte to se mnou, jinak je logické, Zze budete
muset odejit z ustiedniho vyboru® a sliboval, ze jeho vedeni neodvola negativ-
ni stanovisko k invazi vojsk VarSavské smlouvy a pokusi se uhdjit, co nejvice
z polednové politiky.>* Naopak ,,zdravému jadru“ nabidl o¢isténi od obvinéni, ze
napsali zvaci dopis, a navrat do vyssich politickych funkci, naptiklad Vasil Bil'ak
se opét stal ¢lenem piedsednictva UV KSC. Huséka nakonec podpotilo 156 &lenti
Ustiedniho vyboru KSC z celkové 182 hlasujicich. Samotny Dubéek, ktery se
nachazel pod tlakem Sovétd i vedoucich piedstaviteli KSC, véetné prezidenta
Svobody, jenz siln¢ podporoval Husaka, zpocatku neminil uvolnit misto praveé
ambice neskryvajicimu Husékovi. Preferoval Oldiicha Cernika, nakonec se ale
disciplinované podvolil. Ziistal &lenem piedsednictva UV KSC, nové se stal pied-
sedou Federalniho shromazdéni a nadale participoval na normalizacni politice.

Husak po svém nastupu do &ela KSC pisobil velmi suverénné a zbrani mu
nebyla jen represe, nybrz vzristajici strach, apatie a mluvené slovo, které vy-
uzival jako ucelovy a takticky prostfedek politického zapasu. Jednak se snazil
hovotit vlidné jako starostlivy moudry faraf s charakteristickou gestikulaci ru-
kou, jemuz jde o blahobyt svych ovecek, které si zaslouzi klid na praci a socialni
i ekonomické jistoty, navic pardonujici osoby za ptedpokladu jejich konformi-

S Podrobngji k Husakové volbé do &ela KSC viz DOSKOCIL, Z.: Duben, s. 149-210.

2 Tamtéz, s. 267; VACULIK, Ludvik: Nepaméti. Brno 2008, s. 147; LANDOVSKY, Pavel:
Soukromd vzpoura. Rozhovor s Karlem Hvizdalou. Praha 1990, s. 64; SIMECKA, Milan:
Obnoveni poradku. Londyn 1984, s. 30-31.
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smu a pokani za predchozi ,,pomylenost (ze znamych tvari napiiklad Jaroslav
Dietl, Karel Gott, Emil Zatopek, zpo¢atku i Cestmir Cisat a Dub&ek), za coz byl
ovsem nejednou kritizovan zasadovymi straniky.>* Jednak Husak dokazal mluvit
velmi agresivné a uto¢n€. VUci nerozhodnym nebo piimo rozdiln€ uvazujicim
straniktim se dovolaval povinnosti plnit stranické usneseni, nabadal je k discipli-
n¢ a pokracujici nepoddajnost nesmlouvavé trestal odejmutim politickych funkci,
v krajnich piipadech vylou¢enim z KSC (jiz v kvétnu 1969 se to tykalo Frantiska
Kriegla a FrantiSka Vodslong¢).

»Pred zadnymi nepfatelskymi silami, pfed antisocialistickymi silami, pred
pravicackymi elementy ustupovat nebudeme. Hodili rukavici k zapasu, naposledy
v tom bieznu [hokejové udalosti], zdvihneme tuto rukavici a povedeme stranu do
politického zapasu s témito silami. Jsem si absolutn¢ jist politickym vitézstvim.
A kdyZ je to boj, nebudeme si hrat na to, Ze je to détska hra,” vyjadiil se hned po
svém zvoleni do ¢ela komunistické strany Husak,> jenz v naslednych projevech
velmi Casto uzival polariza¢ni model ,,my* (,,zdravé a sebevédoma spolecnost®)
versus ,,oni* (ti, co se rozhodli pro druhou stranu, ,,proti nasemu lidu*, placeni
zapadem, ,,politicti oportunisté* — v roce 1968 velci demokraté, ktefi predtim byli
Novotnovci a exponenti 50. let).

Tuto skupinu Huséak diskvalifikoval a vyloucil z ¢eskoslovenského narodni-
ho spolecenstvi, pficemz s oblibou uzival vic¢i konkrétnim osobam sarkasticky
osten: Sachovému velmistru Lud’ku Pachmanovi vzkazal, ze mu ,,pracujici dali
mat* a ze jestli by hral Sachy tak, jako déla politiku, Ze by mnoho taht nevydrzel.
Dokazal hovoiit i o ,,o8kubaném* Pelikanovi, ,,vybirani blech z kozicha* a pro-
hlasovat, Ze se ,,nebude ani kraglovat, ani krieglovat“.*® Jeho demagogicka fec¢
cilila na nizké lidské pudy a zaroven byla v porovnani s nim filozofujicimi opo-
nenty srozumitelnd, logicka a nesentimentéalni. Jeho utoc¢nost a radikalnost pak
byla mnohdy vykladana jako hra navenek vici Sovétim, aby naopak v zakulisi
leccos vyjednal. Husdkovi navic pomohla skute¢nost, Ze se nedostavalo realn¢ho
alternativniho politického programu, schazel jeho viidce, a nakonec i ochota jej
pti védomi moznych postihii nasledovat.”’
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Kromé postupné plosné normalizace vetejného prostoru mluvenym slovem
nejde nezminit Husdkovu roli pfi silovém potla¢eni manifestaci k prvnimu srp-
novému vyro&i vstupu vojsk do Ceskoslovenska, na dlouhou dobu posledniho
masovéjsiho odporu, kdy proti obcantim zasédhly domaci bezpecnostni sily. Hu-
sak se snazil demonstrovat pfed Moskvou, Ze ma situaci pevné v rukou a vyzyval
k ostrazitosti, pohotovosti i nekompromisnimu potlaceni ptipadnych nepokoju.*
,Divoky zapad si z naSeho statu délat uz nedame,” vefejné se vyslovil kratce
pred zminovanym vyrocim s tim, ze ,,v t€chto dnech se bude provétovat kazdy
sam a jaky posudek si napiSe, takovy bude ¢ist“.% Ptitomna byla totiz obava, ze
jinak si zajisti Sovéti potadek sami a on za nezvladnuti situace skonci v poli-
tice.®” V této souvislosti se také diskreditoval Alexander Dubcek, jenz pod tla-
kem Huséaka a Svobody z titulu pfedsedy Federalniho shromazdéni odsouhlasil
opatfeni umoznujici perzekuci demonstrujicich, ktefi nejednou provolavali praveé
jeho jméno. Nakonec bylo policejné€ zadrzeno vice nez 2 400 ucastnikil protesti,
z nichz 80% tvofily osoby mladsi 25 let, celkovou bilanci dopliiovalo mnozstvi
ranénych, véetné€ péti lidskych obéti.

Represe ze strany statni moci a dal$i rozlicna disciplinarni opatfeni se staly
nedilnou soucasti eskoslovenského rezimu 70. a 80. letech,’! stejné jako politic-
ké procesy. Husak vefejné ofenzivné polemizoval se ,,zapadnim® a samizdato-
vym medializovanym minénim, Ze se jedna o politicky motivované kauzy s tim,
ze byl pouze volen standardni postup, jelikoz ,,zakony plati pro vSechny stejné
a nikdo nebude mit privilegia®“. Soucasné¢ jednotlivé ptipady bagatelizoval jako
okrajové jevy od vétSinové pracujici spolecnosti izolovanych osob, nebo ,,sku-
pinky urazenych a jeSitnych jednotlivet,™ ,,zalostnych figurek*, které se nedoka-
zaly smifit s realitou a ,,stavaji se vétSinou védomé, nékdy i nevédomé, nastrojem
antikomunistické, anticeskoslovenské, antisovétské propagandy*. Zakazané lite-
raty nalepkoval jako ,,tuzexové spisovatele a naptiklad nonkonformniho perfor-
mera Milana Knizéka oznacil za Sifitele pornografie. Pfitom také problematizoval
otazku lidskych prav s upozornénim na rasovou diskriminaci a deficit socialnich
prav v zapadnim bloku, ktery je navic zmitan ekonomickymi krizemi.®

Zaznam casti projevu G. Huséka na poradé Hlavniho $tabu Lidovych milici s nacelniky kraj-
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— KALOUS, Jan: Demonstrace v Ceskoslovensku v srpnu 1969 a jejich potlaceni. Praha 2012.
Projev G. Huséka na celostatnim aktivu komunistii z pramyslu, stavebnictvi, dopravy, ROH
a prislugnikil Lidovych milici z 19. 8. 1969. In: HUSAK, G.: Projevy a stati. Duben, s. 230.
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Jaroslav: Trestnépravni perzekuce odpiircii rezimu v Ceskoslovensku v obdobi takzvané norma-
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Gustav Husak si ovSsem politické procesy, zvlasté zavanéjici odplatou za Ces-
koslovenské jaro osobné nepial uz vzhledem ke své minulosti politického vézné
a svym opakovanym vefejnym ujisténim, Ze je nepfipusti, snad i s védomim toho,
ze do spusténého soukoli by mohl spadnout sam. Zaroven sehral roli ohled na
mezinarodni minéni a snaha zbyte¢né nevytvaret ,,mucedniky,* s ¢imz souhla-
sila i Moskva.® Interné se proto usiloval zejména zpocatku o jejich eliminaci.

Husak také naptiklad netspésné navrhoval vyhlaseni amnestie ke kvétnu
1970 nebo se vyslovil proti soudnimu procesu s Rudolfem Battékem, Vaclavem
Havlem, Ludkem Pachmanem, Janem Tesafem a dal$imi osobami.®> Zajima-
vé svédectvi o tom mimo jiné pfinasi zaznam rozhovoru sovétskych diplomati
s ceskym ministrem spravedInosti Janem Némcem, ktery si postéZoval, Ze se na-
1éza mezi dvéma ohni. Jednak ma od Husaka jako stranického $éfa natizeno, aby
se zadné politické procesy nekonaly, jednak ma v sejfu nékolik obzalob a obava
se, ze bude ptisobit zvlastne, kdyz budou v nepfitomnosti odsuzovani jen emi-
granti a Ze za necinnost ponese do budoucna odpovédnost.*® Presto bylo v letech
1969-1972 nakonec odsouzeno z politickych divodi 2 677 Ceskoslovenskych
obcantl a v nasledujicich ctyfech letech dalSich 548 osob (nepocitaje desetitisice
rozsudku za nelegalni ptekroceni C¢eskoslovenskych hranic, resp. pobyt v zahra-
nici, tj. emigraci). Rozsahlejs$i kampan a perzekucni opateni pak byly zahajeny
ve druhé poloving 70. let se vznikem obc¢anskych iniciativ Charta 77 a Vyboru
pro obranu nespravedlivé stihanych, které monitorovaly a kritizovaly nedodrzo-
vani lidskych prav.

Husak se ujimal politického vedeni do urcité miry jako cizi element, nemél
zdzemi ve stranickém aparatu, ani daivéru vlivnych kruhti v KSC i Statni bezpe-
nosti, vici které péstoval zvySenou obezietnost a snazil se ji ochocit.®” V jejich

http://www.esbirky.cz/; G. HUSAK: Projevy a stati. Srpen 1974 — duben 1976. Praha 1977,
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paméti totiz zastaval Husak zapsan jako vézen, slovensky nacionalista a prospé-
chat prazského jara, ktery nedasledné provadi normalizacni proces. Nabadaly
proto Moskvu k jeho izolaci od proreformnich komunistii, jeho blizkych spolu-
pracovnikil, zv1asté z fad predsednictva a &lenti Ustfedniho vyboru Komunistic-
ké strany Slovenska (Viktor Pavlenda, Jozef Zrak, Samuel Faltan, Anton Taik}'/
a dalsi) tvoricich jemu oddanou mocenskou oporu. Po pocatecnim odolavani,
vahani i netsp&$nych osobnich intervencich® se Husak podvolil,” a doty¢ni
skoncili ve vrcholnych funkcich a poté i v politice vitbec. To ostatné platilo i pro
dalsich vice nez tfi sta tisic vylou¢enych komunistt, véetné naptiklad Alexandra
Dubgeka, Josefa Smrkovského a Oldticha Cernika, kterého ve funkci federalni-
ho premiéra nahradil v lednu 1970 diky Husakov¢ intervenci v Moskvé Lubo-
mir Strougal. Husék se svych byvalych piatel a spolupracovnikil nakonec ziekl
a tvrdé a nesmlouvaveé se fidil krédem: Musis tak rychle utikat, az bude$ uréovat
smér. S cilem vySachovat ostatni pretendenty na politické vedeni se snazil byt
sovétskych zajmi. Krok za krokem ustupoval, aby si udrzel pravo na nejvyssi
mocenské postaveni.”

Souhlasil s centralizovanou podobou ¢esko-slovenské federace nebo piedcas-
n¢ zastavil rehabilita¢ni fizeni a vySetfovani nezakonnosti z 50. let. Pozvolna
také zcela pristoupil na sovétskou interpretaci ¢eskoslovenskych udalosti roku
1968. Jeste na mezinarodni poradé komunistickych a délnickych stran v Mosk-
vé v Cervnu 1969 se snazil otdzce vyhnout, a nakonec prednesl rezervovanéjsi
projev, ackoliv na ného tlacilo ,,zdravé jadro i sovétska strana, zaroven ovsem
odmitl vefejné fesit Ceskoslovenskou situaci, o coz zadali zastupci zapadoevrop-
skych zemi.”! K pfehodnoceni v&etné zruseni negativniho prohlaseni ptedsed-
nictva UV KSC z 21. srpna 1968 doslo na naléhani sovétské strany v zafi 1969
a nasledné stale vice bylo ustupovano. Vpad cizich vojsk vetejné jiz nebyl pro

Husaka ,,tragickym nedorozuménim®,”* nybrz nutnou internacionalni pomoci
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proti kontrarevoluci, za kterou jesté ,,bratrskym zemim® v Cele se Sovétskym
svazem dékoval.”

Vyklad Moskvy o ¢eskoslovenskych udalostech byl oficidlné ptijat v prosin-
ci 1970 ve znamém dokumentu Pouceni z krizového vyvoje ve strané a spolec-
nosti po XIII. sjezdu, ktery se stal ideologickou mantrou na skoro dvé desetileti
a v némz byla d¢jinna tloha Gustava Husaka hned vedle prezidenta Svobody
v Gspé€$ném zapasu proti ,.kontrarevoluci® nejvice vyzvedavana. Pouceni rozho-
dujicim zptisobem ovlivnilo dalsi politicky vyvoj, jelikoz v dtsledku negace re-
formni politiky zabranilo vzniku (staro)novych proreformnich tendenci ¢i proudt
uvnité KSC, které by mohly pruznéji reagovat na domaci i geopolitické zmény, ba
krize, jak upozoriuje historik Milan Otahal.™

»Pokud jsem dotazovan na ,Pouceni‘,” poznamenava Husak po roce 1989,
,tak iniciatorem byl Bilak a snad i dalii ¢lenové UV. Ja jsem s vytvofenim
,Pouceni‘ nesouhlasil, také ani Strougal. Uvédomoval jsem si, ze ,Pouceni®
zpusobi odtrzeni strany od lidu a mlize umoznit i politické procesy. Osobné
jsem se objednal k Breznévovi, kterému jsem vysvétlil sviij postoj. Bylo to
v dobg, kdyz jsem byl jiz I. tajemnikem KSC. V podstaté jsem nepochodil, ne-
bot’ Breznév trval na tom, Ze je tieba, aby takové ,Pouceni‘ vzniklo, odkazoval
i na Kadara, ale prislibil, ze ,nékteré osoby v Praze uklidni‘.“’> Podle Strou-
gala Huséak prvni verzi Pouceni ,,rozcupoval®, avSak Vasil Bil'ak pak doporu-
¢il konzultace s Moskvou, kam odjel a vratil se s obdobnou verzi, ktera pry
byla schvalena sovétskym politbyrem.”® Bilak reagoval na tato slova vcelku
logickym argumentem, Ze kdyby byl proti piijeti Poucent prvni tajemnik UV
KSC, tak by nemohlo vzniknout, a e Husék spole¢né s nim, Strougalem a In-
drou pracovali na kone¢né verzi. OvSem dodava, ze Husak mél pfitom vyhra-
dy proti formulacim, Ze invaze vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska
probéhla na ceskoslovenské pozvani a ze se jednalo o internacionalni pomoc.
Jelikoz vSak na této véci méli evidentni zajem Sovéti a hrozilo, Ze se zhorsi
kvuli tomu jejich vztahy s Husakem, tak ten s formulaci nakonec souhlasil.”’
Husakovi se vSak podatilo dojednat, aby v dokumentu nebyla uvedena jména
osob, které zadaly sovétsky vojensky zakrok, coz by nejen jemu jako ,,nesig-
natafi“ zvaciho dopisu siln¢ zkomplikovalo osobni situaci, a naopak nahravalo
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»zdravym sildm* v Cele s Bilakem, ktery pivodné zvefejnéni této informace
prosazoval.”

Husak v této souvislosti také tdajné obeznamil Breznéva, ze se vzda funkce,
jelikoz piijetim ,,Pouceni® se uzaviraji perspektivy pozitivniho vyvoje.” Je tézké
soudit, zda se jedna o pravdivé tvrzeni, jelikoz jinych podptirnych prament, nez
jeho vlastnich slov se nedostava. Ale i pokud by to byla pravda, tak jeho ohrazeni
zustavalo spiSe v roviné demonstrace nespokojenosti a nevazné minénych uvah
a muselo nakonec vyznit i jako projev bezradnosti. Husak ve skute¢nosti necht¢l
z politiky odejit, byla pro n¢ho hlavni néplni zivota, zpiisob seberealizace, a na-
vic by odchod chapal jako projev slabosti a Utk pfed odpovédnosti. Piirozené
také mohla u ného pisobit opravnéna obava, jaké by tim vyvolal nejen pro sebe
dusledky.

Zmeénu své rétoriky i postoju vysvétloval Husak vefejnosti i na stranickych
forech jednak predchézejici nedostateCnou informovanosti, nebot’” pied srpnem
1968 byl ,,pouhym* mistopfedsedou vlady a fadovym ¢lenem KSC. Rovnéz ar-
gumentoval pfirozenym nazorovym vyvojem, pfiCemz znamy se stal pfedevsim
jeho vyrok o tom, ze kdyz ,,prsi, chodi s otevienym destnikem, ale kdyz sviti
slunce, destnik odloZi, jelikoz by pak na ného lidé koukali jako na blazna*“.3° Hu-
sak se timto zpusobem cileng¢, a nakonec i uspé$né uchazel o nezbytnou duvéru
Moskvy, kterd na oplatku eliminovala kritiku a osobni ambice ,,zdravych sil*
kolem Bil'aka ¢i Indry a tzv. ,,ultralevych®, jez pfedtim vyuzivala jako natlakove
skupiny.

Jako ,,ultralevé® oznacuji komunistické funkcionare, ktefi se principialné sta-
véli vici polednové politice a jejim i byvalym protagonistim vcetné Husakovi,
jehoz volbu do ¢ela KSC nepodporovali, a nasledné kritizovali jim provadénou
politiku normalizace jako polovic¢atou. Nékteii se také zasazovali o zvysSena re-
presivni opatieni, politické procesy®' i §ifili protihusakovské letaky.®?> Doty¢ni
pritom netvofili jednotnou silu a sdruzovali se kolem riznych uskupeni typu
Leva fronta, Klub Tribuna, redakce Casopisu Otdazky miru a socialismu, které
mélo napojeni na Mezinarodni odd&leni UV KSC (Miroslava Miillera a Pavla
Auersperga) nebo se jednalo o tzv. kovarcskou skupinu a dalsi skupinky i jed-
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Tamtéz, DII/116. Nekorigovany zaznam diskuse PUV KSC k navrhu analyzy piedchoziho
vyvoje z 12. 11. 1970; Tamtéz, DIII/462. Zaznam diskuse PUV KSC k bodu 1, informace o se-
tkani G. Husaka s L. I. Breznévem z 20. 11. 1970. Srov. Tamtéz, DII1/234. Varianta ,,Pouceni®,
kterou V. Bil'ak zaslal G. Husakovi 3. 11. 1970.

7 TamtéZ, Prokuratura. Zaznam pohovoru s G. Husdkem 26. 1. 1990, s. 1-2; Osobni archiv
V. Plevzy, a. j. 1580. PLEVZA, Viliam: Gustav Husak o 21. auguste 1968 a jeho dosledkoch
(z rozhovorii z 8. 4. a 10. 5. 1990), s. 3.

Vyjadieni Miroslava Kusého v TV dokumentu Bohuslava Musila Prvni a posledni, CT 1992;
obdobné¢ LALUHA, Ivan: Rok 1968 v spomienke a paméti (Fragmenty). In: Londék, Miroslav
a kol. (eds.): Rok 1968. Eto vase delo. Bratislava 2008, s. 12.

81 AUPV, Komise. Zaznam rozhovoru s V. Bilakem z 5. 10. 1990, s. 108.

2 AUSD, Komise. DIII/123. Anketa proti pravicovym oportunistim z prosince 1970.
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notlivee povétsinou se rekrutujici z niz§iho stranického aparatu a organizaci.
Z nejvyznamnéjSich funkciondit se jednalo o (od ledna 1970) Clena piedsednic-
tva UV KSC Antonina Kapka, ceského ministra vnitra Jifiho Grossera, ¢eského
ministra Skolstvi Jiftho Hrbka, historika Vaclava Krale, federalni poslance Vi-
léma Nového, Sonu Pennigerovou, Jaroslava Trojana, Oldficha Volenika nebo
generala Otakara Rytife, kteti disponovali napojenim na sovétské kruhy, zvlasté
zastupce soveétského velvyslance v Praze Ivana Ivanovic¢e Udalcova, ktefi Husaka
na ¢ele KSC nepiijali.®

Husak se proti ,,ultralevym® vymezoval casto jako proti zastancim extrémni-
ho pristupu, sektaiim a narusitelim stranické discipliny. Rétoricky je stavél do
protipdlu s ,,pravi¢aky*, kterym pry hrali do karet, a snazil se o jejich eliminaci.*
»Nechapeme vase déleni na levicové a pravicové nebezpeci. Podle nas levi nikdy
neohrozovali linii strany,” interné reagoval Leonid I1ji¢ Breznév, ,,to jsou oprav-
dovi komunisté, internacionalisté a nebyli nikdy nebezpe¢im pro stranu®, s nimiz
je tieba ,,jednat, pifesvédCovat je, vychovavat,“ ale nevést s nimi zapas.®® Zmé-
nu sovétského postoje ptivodily Husakovy tstupky v otazce piijeti ,,Pouceni*
a patrné¢ stranickych provérek, kdy pro Moskvu vyznam ,,ultralevych* pozbyl na
dilezitosti a novou hlavni snahou se stala demonstrace stranické jednoty pted pii-
pravovanym sjezdem KSC.* Jako katalyzator déni poslouzilo i odhaleni, Ze sku-
pina ,ultralevych® v Cele s jiz zminovanym Trojanem intrikovala v soucinnosti
s Udalcovem, jenz byl kvtli tomu také na podzim 1970 z Prahy odvolan, proti
Husakovi a pfipravovali jeho odstranéni.®® ,,Ultralevi® byli rozlozeni* a pokud se
vc¢as nepoddali, pracovné presunuti na méné politicky exponované funkce nebo
postl zcela zbaveni a jejich organizace rozpustény. Piestoze i nadale Husak ne-

K otazce ,ultralevych® viz URBAgEK, Pavel: Jak ,,pancéfové divize™ branily socialismus:
K tloze ultraradikalni levice v letech 1968-1970. In: Listy, roé. 36, 2006, ¢. 4, s. 17-24; LOBL,
Karel: Nadéje a omyly. Vzpominky na onu dobu. Praha 2012, s. 459—460.

AUSD, Komise, DIV/5. Zavéreéné vystoupeni G. Husaka na celostatni poradé vedoucich ta-

jemnikd KV KSC z 10. 6. 1970, s. 10-11; Tamtéz, DIV/6. Zaznam zavéreéného vystoupeni

G. Husaka na celostatni poradé vedoucich tajemnikti KV a M&V KSC v Praze z 21. 7. 1970,

s. 12-14; GRACIK, Miroslav — NEKVAPIL, Vaclav: Jifina Svorcovd osobné. Praha 2010,

s. 302.

5 NACR, f. UV KSC, G. Husak, k. 451. Oficialni navitéva stranické a statni delegace CSSR
v SSSR 20.-28. 10. 1969. Zaznam z jednani, s. 11; obdobné AUSD, Komise, DIII/148. Infor-
mace o jednani mezi stranickymi a vladnimi delegacemi CSSR a SSSR z 5.-6. 5. 1970, s. 17.

86 Tamtéz, DIII/462. Zaznam diskuze PUV KSC k bodu 1, informace o setkani G. Huséka s L. 1.
Breznévem z 20. 11. 1970, 2s.

8  RGANI, f. 5, op. 109, d. 12006. Ze zaznamu o rozhovoru s vedoucim tajemnikem KV KSC pro
Severomoravsky kraj Miroslavem Mamulou z 29. 9. 1970, s. 94.

8 PARIS, M.: Fakta, s. 22 a 52; O Cem se nesmi psat. In: Listy, ro¢. 1, leden 1971, ¢. 1, s. 13; NO-
VAK, J.: Ivdnovicové, s. 33; AUSD, Komise, R1. Zaznam rozhovoru s Lubomirem gtrougalem
z23.5.1991,s. 19.

% NACR, f. UV KSC, G. Husak, k. 251, a. j. 6889. Vnitropoliticka situace ve Stfedogeském kraji

z listopadu 1970.
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disponoval jednozna¢nou podporou stranikil, byl diky zakulisni sovétské podpo-
fe koncem kvétna 1971 na &trnactém sjezdu KSC jednomysIng potvrzen v jejim
Cele jako generalni tajemnik.*

Jak se casem ukazalo, Husak pfes své postaveni i vefejna prohlaSeni o tispes-
ném dovrSeni procesu normalizace nedokdzal prosadit postupnou, alespon dil-
¢i realizaci nekterych stézejnich opatfeni, s nimiz v dlouhodobéjsi perspektiveé
puvodné kalkuloval. Ekonomicka reforma se stala na dlouhou dobu skoro za-
kazanym slovem’' a ve véci odchodu sovétskych vojsk mu Moskva brzy avizo-
vala, Ze jejich pfitomnost nesouvisi pouze s uddlostmi prazského jara, nybrz je
zalezitosti bezpec€nosti celého vychodniho bloku.”” Huséak se alesponi pokusil na
jate 1972 zakulisné presvédCit Cleny predsednictva, které jednotlivé obchazel,
aby doslo k zpétnému piijeti ¢asti vyloudenych straniki do KSC, coZ ,,zdravé
jadro* vzapéti hlasilo Sovétim.” Koncem fijna pak byla oteviena tato otazka na
plenarnim zasedani Ustiedniho vyboru KSC, které odmitlo piijmout ,,generalni
pardon* pro vyloucené straniky. Husak se vyslovil pro ,,diferencovany a citlivy*
ptistup, ptiCemz Rudé pravo publikovalo jeho vystoupeni na rozdil od jinych
se znacnym zpozdénim az 16. listopadu, a to jesté¢ ve zkraceném znéni. V této
souvislosti udajné doslo ke stietu mezi Husakem a ,,zdravym jadrem*.** Husak
precenil nejen v této otazce své moznosti ve vztahu s Moskvou a sdm se stal obéti
iluze o ,,doCasnosti* vladnoucich poméri, kterou zaroven spoluvytvarel i sym-
bolizoval, ov§em zejména zpocatku z ni také silné politicky t€zil. Mylné védomi
0 ,,docasnosti* vedlo k atlumu ob¢anského aktivismu a zacalo se ménit az kolem
poloviny 70. let, kdy vitézil nazor, Ze se nejedna o provizorium a tim byl vytvaren
potencial pro aktivizaci nové viny opozi¢ni ¢innosti.”

Gustav Husak si rozpor mezi realitou a svymi piedstavami, s nimiz prova-
del posrpnovou politiku, uvédomoval, coz u ného vedlo k frustraci. Dlouholety
ministr zahrani¢nich véci Bohuslav Chnoupek v této souvislosti vzpomina, jak
jednou pocatkem 70. let vedli spolu u lahve konaku na ozehavé téma soukromé;-
§i rozhovor: ,,0n ziejmé utahany mi k4, no vidis, co ja tu musim délat. Rikaji

% AUPV, Komise. Zaznam rozhovoru s Vasilem Bil'akem z 5. 10. 1990, s. 103—104.

9 STROUGAL, L.: Jesté par odpovédi, s. 73.

%2 Memorandum k n&kterym zasadnim otazkam vnitropolitické situace CSSR, piedloZzené Stépa-

nem V. Cervonénkem Konstantinu V. Rusakovi v poloving &ervence 1969. In: VONDROVA, I.

(ed.): Mezinarodni souvislosti, 4/4, s. 476, d. 155.

RGANL, f. 5, op. 109, d. 12008. Ze zdznamu o rozhovoru s Drahomirem Kolderem, vyhoto-

veno 13. 4. 1972, s. 21; téz AUSD, Komise, R1. Zaznam rozhovoru s Lubomirem gtrougalem

723.5.1991,s. 23.

% PLEVZA, V.: Vzostupy, s. 131; téz Rozpory o taktice: Po ,,ideologickém® plénu UV KSC. In:
Listy, ro¢. 3, unor 1973, €. 1, s. 5-7. Stenograficky zaznam ze zasedani tyto domnénky nepotvr-
zuje. NACR, f. UV KSC, 01, sv. 243, a. j. 144. Zapis ze zasedani UV KSC z 26.-27. 10. 1972.
Pokud nastaly né&jaké rozpory, pak se musely odehrat leda na predchazejicim ¢i soubézném
jednani PUV KSC, z néhoz viak neni stenozaznam.

% TUMA, O.: Normalizace, s. 215-216; MLYNAR, Zdenek: Socialistou na volné noze. Praha
1992, 5. 9.
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Ceskoslovensky Kadar, kdo to tika, tak nevi, o co jde, protoze Kadar, ten zacinal
z nuly a Kadar budoval pozitivné, kdezto ja tu musim bourat, délat negativni po-
litiku, provérky a vSechny tyto véci. Tak vidis, jak to potom na ¢lovéka ptsobi.
Tam jsme se o tom rozhovotili a od té doby ja jsem ho povazoval za ¢lovéka,
ktery si takhle normalizaci opravdu neptedstavoval.” Jak trefné poznamenava
ekonom Zdislav Sulc, ,,0znaéuje-li se dnes nékdy toto obdobi za ,Husdkovu nor-
malizaci‘, pak to nelze chapat jako firemni znacku vyrobce, ale prodavace,’ coz
ovSem samoziejmé nesnima z Gustdva Husaka politickou odpovédnost za jeji
prabéh a dusledky.

Husékova pozice byla limitovana domacimi faktory. Na ¢trnactém sjezdu
KSC se zformovalo stranické vedent, které pak prakticky vydrzelo az do konce
osmdesatych let a v némz je mozné se znacnym zjednoduSenim identifikovat
dv¢ skupiny. Do prvni skupiny ,,umirnénych* ¢i ,,realisti®, jak jsou téz nazyva-
ni, patfili proreformné orientovani, ¢i alesponl k reformée se hlasici Cinitelé, ktefi
mocensky tézili z vyvoje ¢eskoslovenského jara 1968 a kteti volili po okupaci
ustupovou taktiku a postupné piejimali sovétska stanoviska (predseda slovenské
vlady Peter Colotka, mistopfedseda federalni vlady a pfedseda Statni planovaci
komise Vaclav Hilla, Gustav Husak, tajemnik UV KSC a pozdgji predseda Ces-
ké narodni rady Josef Kempny, pfedseda ceské vlady Josef Korcak, tajemnik
UV KSC a pozdgji ministr federalni vlady ve funkci predsedy Vyboru lidové
kontroly Frantisek Ondfich, prezident republiky Ludvik Svoboda, piedseda fede-
rélni vlady Lubomir Strougal).

Druhou skupinu pak tvofilo ,,zdravé jadro®, odptrci liberaliza¢nich opatieni
prazského jara a apriorni zastanci stanovisek Moskvy, se kterou vétSinou tajné
spolupracovali jiz béhem srpnového vstupu vojsk a jejiz plné divére se tesili.
Zpocatku se pritom vetSinove rovnéz jednalo o reformné naladéné straniky, kteti
nazorov¢ obratili kvili upfimnym obavam z dal§iho vyvoje, oddanosti Sovétské-
mu svazu i vlastnim politickym kariéram (tajemnici UV KSC Vasil Bilak a Jan
Fojtik, pfedseda Ustiedni rady odborti Karel Hoffmann, pfedseda Federalniho
shroméazdéni Alois Indra, predseda Ustiedni kontrolni a revizni komise KSC
a pozdéji tajemnik UV KSC Milo§ Jakes, $éfredaktor Rudého prdva Miroslav
Moc, tajemnik UV KSC a poté Mociiv nastupce Oldfich Svestka, vedouci ta-
jemnik KSC v Praze Antonin Kapek, jenz postupné piesel k ,realistim®, a mi-
nistr s funkei ptedsedy Vyboru lidové kontroly Drahomir Kolder, ktery zemiel
jiz v srpnu 1972). K nim lze pfifadit té tajemnika UV KSS Miloslava Hrugko-
vice a prvniho tajemnika slovenskych komunisti Jozefa Lenarta, ktefi zaujimali
v politickém vyvoji nejednoznacnou pozici (Husak vnimal Lenartovu svazanost
s ,,breznévovskou skupinou®, tedy ,,zdravym jadrem®, o ¢emz zpocatku nevédél,

% Zaznam o vypovédi Bohuslava Chitoupka z 23. 11. 1990. In: ZACEK, Pavel (ed.): Wypovidat
pravdu a nic nezamlcovat. Protokoly parlamentni vysSetrovaci komise pro objasnéni udalosti
17. listopadu 1989. Dil 2. Praha 2013, s. 306, d. B/6.

97 SULC, Zdislav: Psdno inkognito. Doba v zrcadle samizdatu (1968—1989). Praha 2000, s. 120.
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ale jinak se o ném vyjadioval pfevazné pozitivn€). VSichni jmenovani byli za-
rovei &leny predsednictva, sekretariatu, nebo alespoii Ustiedniho vyboru KSC.
Husak se vyslovil po roce 1989 na adresu ,,zdravého jadra®“, zvlast¢ Bil'aka
prikie: ,Strougal, ktory poznal Bil'aka lepgie ako ja, lebo s nim robil pred rokom
1968, mi pomahal usmeriiovat’ tohto prominentného tajomnika. Casto ma aj kri-
tizoval, ze som vel'mi tolerantny k jeho nedostatkom a slabinam. Aj Jakesa som
spoznal az z prace na tstrednom vybore. Nebol taky agresivny ako Bil'ak, jenz
»patril k piatej kolone, ktoru si tu Breznev pestoval. Pil mi krv cely ¢as. Musel
som ho drzat’, lebo ho drzala Moskva. [...] Mal vel’a tvari, ale vzdy vedel nasadit’
taku, aku potreboval. Prefikane a zdkerne iSiel za svojimi ciel'mi. On a d’alsi pro-
breznevovski ¢lenovia vedenia strany hrali vysokd, tajnti hru. Kazdy svoju, spolu
jednu. [...] Breznev povazoval nasich sektarskych dogmatikov za vynikajucich
politikov, vyzyval ma upevnit’ spolupracu s nimi. Bol by som uvital, keby bol
aspon naznacil — Zbav sa tych l'udi — ale ani on, ani Gorbacov ni¢, ani len na-
znakom.* Husak zaroven odmitl tezi, Ze by v pfedsednictvu existovalo ,,reform-
ni k¥idlo“.”® Obdobné se vyjadfuji Peter Colotka a Lubomir Strougal.®” Naopak
prislusnici ,,zdravého jadra“ hodnoti ve svych memoarovych textech spolupraci
v predsednictvu prevazné pozitivn€, bez osobnich invektiv a nezminuji néjaké
zéasadni rozpory. Napiiklad Jan Fojtik zcela odmita tezi o ,,néjakych skupinach*
s tim, Ze to tak tenkrat viibec nevnimal. Dle jeho nazoru se jedna o snahu Strouga-
la a Colotky se dodate¢né ,,d¢€lat hezkymi* a distancovat se od spole¢né odpovéd-
nosti a ,,Plevza bud’ napsal nepravdy, anebo se Husék na stara kolena zblaznil*.'®
Oba tabory nebyly vnitiné jednotné a hranice mezi nimi piili§ ztetelné, pfi-
¢emz Gustav Husak stale vice zaujimal centristickou pozici a v sovétskych zpra-
véch se od poloviny 70. let do&itame zejména o stietech Bilakovy a Strougalovy
skupiny. Z vnéjsiho pohledu se jednalo o té¢zko propustny, a tim i degenerujici
klientelisticky klanovy systém, ve kterém se dotycni drzeli vzajemné v Sachu.
Poslusnost Sovétskému svazu, enormni Usili o udrzeni jednoty (syndrom roku
1968) a spolecné prozita ozehava minulost (participace na konsolida¢ni politice,
likvidace prazského jara a jeho stoupencil) zabranovaly i pies pfitomné osobni
animozity velkym rozportim.'"' Platila bfitka, le¢ vystizna slova Gustava Huséka,
ktera vyslovil v prosinci 1987 pred ostatnimi ¢leny piedsednictva: ,,Nemusime se

% PLEVZA, V.: Vzostupy, s. 115, 123, 138, 145 a 158. Dle Vladimira Huséka jeho otec nesouhla-
sil s vydanim Plevzovy knihy i kvtli obsazenym negativnim vyjadfenim na Bil'akovu adresu,
které vyslovil patrné¢ interné v afektu. Rozhovor autora s Vladimirem Husdkem z 30. 7. 2018.

% Osobni archiv V. Plevzy, a. j. 218. Kauza Peter Colotka: Dialog pod Slavinom, s. 176; STROU-

GAL, L.: Jesté par odpovédi, s. 75.

Rozhovor autora s Janem Fojtikem z 27. 10. 2015; téz AUVKSCM, Komise. Zaznam z pohovoru

s Aloisem Indrou 26. 1. 1990, s. 9; Rozhovor autora s Milosem JakeSem z 15. 12. 2014.

101 K tehdejsi ¢s. vladnouci elité¢ a Husakové pozici viz napt. RENNER, Hans — SAMSON, Ivo:
Dejiny Cesko-Slovenska po roku 1945. Bratislava 1993, s. 128—129; SULC, Z.: Psdno inko-
gnito, s. 17-23; CERMAK, Vladimir: Operace listopad 1989. O putovani ceské spolecnosti
odnikud nikam a zpét a o jejim hledani cest jinudy a jinam. Praha 2012, s. 112-117.
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milovat jako buzeranti, ale musime soudruzsky spolupracovat.“!*> Az do tohoto
roku se prakticky neprojevovala jednozna¢na pievaha jedné frakce nad druhou.
Jak upozornuje historik Jan Wanner, dany stav velmi vyhovoval Moskvé, ktera
tak mohla ¢asto vystupovat v roli rozhodéiho a tim stale otuzovat svij vliv.'®
Pusobily pritom také rtizné personalni vztahy a vazby.

Kremelsky pan Leonid Ilji¢ Breznév se snazil byt s Husakem zvlaste zpocatku
v intenzivnim kontaktu, kdy s nim skoro kazdy tyden udrzoval telefonické spoje-
ni,'™ a snazil se ho i pozdé&ji nabadat ke konzultacim dileZitych vnitropolitickych
zalezitosti,'® pfiemz zasahoval i do personalnich otazek.' V tomto ohledu plni-
ly nezastupitelnou ulohu také Husakovy dvoutydenni letni pobyty na Krymu, kde
mimo rekreacnich aktivit dochazelo k zdvaznym politickym konzultacim a ke ko-
ordinaci ¢eskoslovenské politiky. Poprvé Gustav Husak absolvoval tuto navstévu
zaCatkem srpna 1969,'7 z ¢ehoz se pak az do poloviny 80. let stala kazdoroéni
tradice (Casto za ucasti rodinnych ptislusniki i dalsich politickych ptredstaviteld,
véetné lidru vychodniho bloku).!® Hostitel Breznév tak mél moznost na Husaka
nejen intenzivnéji pusobit, ale rovnéz ho 1épe osobné poznat. Jejich vztahy na-
byly nadstandardni roviny v porovnani s ostatnimi videi socialistickych zemi,
pricemz Husak pry udélal dojem i na Breznévovu manzelku.

Neslo vsak pouze o osobni sympatie, nybrz také siln¢ ptitomné védomi o sou-
nalezitosti kvili spolecné prozitym krizovym udalostem. Breznév byl Husakovi
vdéeny za zklidnéni situace v Ceskoslovensku, které mu dalo pIngjsi prostor fesit
jiné otazky a jiz dale potencialn¢ neohrozovalo jeho domaci mocenskou pozici.
Husak pak ziskal na svou stranu klicového patrona v Moskvé,'” jenz ho vyme-
nou za loajalitu az do své smrti v roce 1982 podporoval ve spornych momentech
a branil proti odpurctim, napiiklad mu také dopial ceskoslovensky prezidentsky
ufad.

12 KOUDELKA, Frantisek (ed.): Husakv pad 1987. Dokumenty k oddéleni funkci prezidenta
CSSR a generalniho tajemnika KSC a k nastupu Miloe Jakese do Gela KSC. In: Soudobé déji-
ny, ro¢. 7, 2000, €. 3, s. 518, d. 4.

13 WANNER, Jan: Breznév a vychodni Evropa 1968—1982. Praha 1995, s. 104.

104 Viz zdznamy od dubna 1969. In: STEPANOV, A. S. a kol. (eds.): Leonid Breznév, Tom 2, od
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15 NACR, f. UV KSC, G. Husak, k. 458. Rozhovory se sovétskymi piedstaviteli v Moskvé z 6. 7.
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106 Napft. viz zaznamy z 2. 9. 1969. In: STEPANOV, A. S. a kol. (eds.): Leonid Breznév, Tom 1,
s. 408-410.

17 RGANI, f. 5, op. 109, d. 12003. Informace o oddychovém pobytu G. Huséka na Krymu ze srp-
na 1969, s. 110—-113; Srov. Soudruzi L. Svoboda a G. Husak na Krymu. In: Rudé pravo, ro¢. 49,
4.8.1969, ¢. 181,s. 1.

108 Pratelské setkani na Krymu. In: Tamtéz, ro€. 51, 3. 8. 1971, ¢. 182, s. 1.

19 MEDVEDEYV, Vladimir: Celovek za spinoj. Moskva 1994, s. 98. Rozhovor s Maratem N. Kuz-
nécovem v TV dokumentu Igora Vreidaka Zivaja istorija. Soversenno sekretno. Gustav Gusak.
Cuzoj sredi svoich, 5 Kanal [Rusko] 2008. Srv. PLEVZA, V.: Vzostupy, s. 153.
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Gustdav Husak in the early stages of the so-called normalization (not only)
in the light of the Russian archives

MICHAL MACHACEK

The article describes Gustav Husdk's journey to the leadership of the Com-
munist Party of Czechoslovakia and his political activity, political thought and
his position within the leading political structures up until 1971. It is based on
the analysis of the genesis of Husak's relations and communication with Moscow,
especially with Soviet leader Leonid Brezhnev - Husak ‘s patron, a fact that turned
out to be crucial for Husdak's political career alongside domestic factors. The
analysis increasingly benefits from the knowledge of the hitherto unknown sour-
ces of Russian provenance.
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STRANICKE PREVIERKY NIELEN KOMUNISTOV!

NORBERT KMET

Niekol'’ko mesiacov uvol'nenejsej politicko-spolocenskej situacie v roku 1968
v Ceskoslovensku jasne ukézalo, kol’ko problémov sa nahromadilo. Existovala
snaha skuto¢ne zleps$it’ napriklad postavenie politicky diskriminovanych, najmé
politickych viziov, ktori boli va¢sinou nepravom odsudeni. V ich pripadoch bola
porusena, vyjadrené dobovym slovnikom, ,,socialisticka zakonnost™. Zaroven sa
malo zamedzit’ vzniku situdcie, ktord by opdtovne viedla k takymto perzekuci-
am. Prispelo k tomu aj od¢lenenie vdznic od organov ministerstva vnutra, ¢o bol
v porovnani s patdesiatymi rokmi 20. storo¢ia pokrok, ako to pripomenula Ag-
nesa Kalinova, novinarka a prekladatel’ka, lebo vysetrovatel’ uz obvinent osobu
mohol vypocavat ,,iba v tradnych hodinach*.

Slobodnejsie pomery po invazii vojsk piatich Statov VarSavskej zmluvy do
Ceskoslovenska v auguste 1968 postupne obmedzovali. Do niekol’kych mesiacov
nastala diskontinuita politicko-spoloc¢enského vyvoja, ¢ize opat’ strata stvislosti
v porovnani s predchadzajiacimi a nasledujiicimi udalostami.’ Navrat k 'udskos-
ti, k ur¢itému humanizmu zéapadoeurdpskeho typu bol preruseny nasilim zvonka,
proti ktorému sa vacSina spolo¢nosti branila nenasilnym odporom, nie odbojom.
Odmietlo sa nasilie — vratane politického — v mene l'udskosti. Mal sa uplatnit’
princip resSpektujtci cloveka v jeho réznorodosti, Co vSak odmieta kazda totalitar-
na moc. Prejavy nesuhlasu, ¢ize aktivneho protestu, postupne ustavali a nahradila
ich pasivna rezistencia, ktori Albin Bagin, spisovatel’ a literarny vedec, pripi-
soval na vrub katolickej konfesie. Zmienil sa o nej v liste datovanom 7. marca
1976 a adresovanom Ivanovi Kadlec¢ikovi, disidentovi a literdrnemu kritikovi.
Zaroven vSak A. Bagin zdoraznoval, Ze ,,opravdiva rezistencia nemdze byt pa-
sivna“.* Vela aktivit by sa vSak do polovice roka 1977 bolo dalo podl'a hudobnika
Jaroslava Hutku realizovat’, keby I'ud'om viac zalezalo na moralke. Spomenul
v tejto suvislosti hudobné podujatie ,,Koncert mladosti*“ z 9. jula 1977 v Pezinku.’

! Vypracované v rimci VEGA MSVVaS SR — SAV, ¢. 2/0046/19.

JURANOVA Jana: Mojich 7 Zivotov. Agnesa Kalinovd v rozhovore s Janou Jurdriovou. Brati-

slava 2012, s. 296.

3 Blizsie pozri napriklad PICARD, Max: Hitler v nds. Praha 1996.

4 BAGIN Albin — KADLECIK Ivan: Poste restante. Ivanka pri Dunaji 2018, s. 216.

5 HVIZDALA, Karel: Ceské rozhovory ve svété. Koln 1981, s. 369 — 370. K festivalu v Pezinku
v rokoch 1976 a 1977 pozri napriklad http://www.feelme.sk/files/bigbeatown_70.pdf ; KUS-
NIERIK, Juraj: Woodstock v Pezinku. In: https://www.tyzden.sk/casopis/645/woodstock-v-pe-
zinku/; LINDAUR, Vojtéch: Koncert mladosti folku, jazzu a rocku 1976 a 1977 — Pezinok. In:
http://www.muzikus.cz/publicistika/Koncert-mladosti-folku-jazzu-a-rocku-1976-a-1977-Pezi-
nok~25~cervenec~2002/



34 NORBERT KMET

Literarny kritik, a neskor politik Rudolf Chmel sa v stivise s odporom zmienuje
o ,,pragmatickej kolaboracii®, ktora ilustruje na osudoch slovenskych narodov-
cov po roku 1849, ¢

Presadzovanou poaugustovou politikou a zvolenim Gustava Husaka za prvého
tajomnika Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska (UV KSC),
¢ize na najdodlezitejsi post v stranicko-sStatnej mocenskej hierarchii v aprili 1969,
sa zacCali nezakryte uplatnovat’ mocensko-politické zmeny veduce k znehybne-
niu spoloc¢nosti. Alexander Dubcek bol postupne zbavovany vsetkych funkcii.
S touto zmenou suviselo pozvolné odvoldvanie alebo aj rezignovanie niekto-
rych ¢lenov UV KSC a UV Komunistickej strany Slovenska (KSS).” Na politické
miesta reformatorov nastupovali okrem ultralaviciarov, dogmatikov aj pragma-
tici, oznacovani za realistov. K nim jednozna¢ne patril G. Husak, ktory uz raz
aktivne participoval na totalitarizovani spolo¢nosti. Zo zaciatku nebolo este tak
viditelI'né, Ze dochadza k zmenam, a navonok sa vyvolavalo zdanie dodrziavania
principov slobodnejSich pomerov. Spolo¢nost’ bola nad’alej rozdelend, pricom
vécsina, ktord prejavovala sympatie k reformnému procesu, zacala ustupovat
agresivnej$ej mensine, za ktorou stala a ktora podporovala politicko-vojenska
moc Sovietskeho zvizu a d’al$ich Statov VarSavskej zmluvy. Strach u I'udi zacal
opat’ prevladat’ a zastancovia, ¢ize ti, ¢o presadzovali sovietske principy, ziskava-
li Goraz vi¢siu moc a mali silnej§i vplyv v KSC, a nasledne v spolo¢nosti. Tento
strach mal rézne podoby, a to nielen u obéanov Ceskoslovenska. Sovietsky zviz
a d’alsie socialistické Staty participujlice na augustovej invazii urobili opatrenia,
aby sa Ceskoslovensky reformny proces nerozsiril a neohrozil mocenské pozicie
vladnucich v sovietskom bloku.® V Ceskoslovensku existovali opravnené obavy
z mozného navratu pomerov z patdesiatych a zo zaciatku Sest’desiatych rokov
20. storoc¢ia. Nielen o politickych perzekucidch, ale aj o inych negativnych skuse-
nostiach s budovanim socializmu bol totiz v spolo¢nosti dostatok informécii. Pre-
to sa G. Husék snazil rozptylit’ toto znepokojenie obcanov, napriklad vyjadrenim
z 29. maja 1969, ked’ na zasadnuti UV KSC uviedol, ,.7e sa ostro distancujeme
od vsetkych tych negativnych javov minulosti a chceme hl'adat’ cesty pre stra-
nu a nas l'ud v sulade s marxisticko-leninskym ucenim, demokraticky, kultiirne
a zodpovedajuco zaujmom nasho vyspelého, moderného $tatu“.’ Na septembro-
vom zasadani UV KSC opit’ pripomenul, Ze vietky osoby, ktoré s zodpovedné

6 CHMEL Rudolf: Uvod do pamiti. Bratislava 2019, s. 230.

7 Blizsie pozri DOSKOCIL Zdengk: Duben 1969. Anatomie jednoho mocenského zvratu. Brno —
Praha 2006.

8 Blizie pozri napriklad BARTOSEK Karel: Z papirkii 1973 — 1974. Praha - Litomy3l 2015,
s. 13, 52; HVIZDALA, K.: Ceské rozhovory ve svété, s. 201 — 202, 283 — 284; SIMECKA Mi-
lan: Spolecenstvi strachu a jiné eseje. Bratislava 2003, s. 9 — 22. Jolana Kusa — Raisa Kopsova
(eds.).

%  VONDROVA Jitka — NAVRATIL Jaromir (eds.): Komunistickd strana Ceskoslovenska. Nor-
malizace (listopad 1968 — zari 1969). Prameny k déjinam ceskoslovenské krize v letech 1967
—1970. 9/4. Brno — Praha 2003, s. 420 — 421.
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za nepravosti z patdesiatych a zo zaciatku Sestdesiatych rokov uz nepdsobia vo
verejnom Zivote a nepripusti sa ich navrat don.'°

Vytvarajica sa nova vladnuca nomenklatira mala tiez obavy napriklad z toho,
ako spolocnost’ zareaguje na presadzované opatrenia. Obcania vSak raznejsie
svoj nesuhlas neprejavovali. Sloboda nebola podl'a nazoru J. Hutku zakladnym
problémom na rozdiel od materialneho zabezpecenia sa.!' Viac nez z ob&anov
mal kazdy prislusnik novej moci obavu z toho, ¢i sa mu podari udrzat’ si ziskanu
poziciu a ¢i sa nestane obet'ou vnutornych rozporov vo vladnucej skupine. Spoje-
nie ultralavych komunistov, konzervativcov s realistami, ¢ize pragmatikmi malo
jediny ciel, a to vytlacat’ z dovtedajsich pozicii umiernenych komunistov, refor-
matorov, teda praviciarov, revizionistov a pod., ktori prezentovali humanisticke;j-
Siu politiku prijatel'nejSiu pre vacsinu 'udi. Problematickost’ definovania uvadza-
nych pomenovani pre rozne skupiny komunistov pretrvavala a upozornoval na to
napriklad Miroslav Kusy.'? Clenovia UV KSS priptstali oficialne len pravicové
nebezpedenstvo. Potvrdil to napriklad Ludovit Pezlar, tajomnik UV KSS, kon-
com novembra 1969 na pléne Krajského vyboru KSS Zapadoslovenského kraja
v Bratislave. Zapas s l'avicovym nebezpecenstvom nebol aktualny aj preto, lebo
najvyssi stranicki predstavitelia odmietali ,,viest boj na dva fronty*. Zaroven pri-
znal, ze neexistuje definicia I'avicového nebezpecenstva z obavy pred jej zneuzi-
tim pravicou. S takymto pristupom vyslovil nesuhlas R. Rosko, sociolog, podla
ktorého mali byt jednoducho rozpoznatel'né oba smery, pretoZe ,,proti pravici sa
musi vystupovat’ z urcitych presne definovanych pozicii, teda treba sa explicitne
distancovat’ od l'avi¢iarstva a sektarstva“.!?

Spolo¢nost’ bola rozdelena podl'a pravidla ,,priatel’ a nepriatel, pricom jej
nezanedbatel'na Cast’ sa zarad’'ovala k indiferentnym. Ddleziti rolu zohravali
postupne realizované mocenské represie, ktoré mali roznu podobu a sprevadzal
ich, prirodzene, uz spominany vSeobecny strach. Cudia si tento vztah ,priatel
— nepriatel** zacali uvedomovat’ aj v ramci stranickych cistiek, ktoré prebieha-
li uz v roku 1969. Nepriatelom sa stali ti, ktori nedeklarovali sthlas s novym
politickym kurzom a zotrvavali na poziciach reformného procesu. Zaroven boli
oznacovani za tych, ¢o nepochopili dejinny vyvoj. Priznanie si chyb, omylov ale-
bo nespravnych postojov povazoval G. Husak za normalne, pretoze to stvisi so
zlozitou, zmédtenou a rozpornou dobou. Takéto doznanie, ¢i ,,postoj prezradza

10 Sprdava Predsednictva o sucasnej situdcii a dalsich wilohdch strany. Spravu predniesol sudruh

Gustdav Husdk na plendrnom zasadnuti UV KSC diia 25.9.1969. Bratislava 1969, s. 5.
I HVIZDALA, K.: Ceské rozhovory ve svété, s. 371.
Pozri napriklad Slovensky narodny archiv (d’alej SNA), fond Ustredny vybor Komunistickej
strany Slovenska (d’alej UV KSS), tajomnik UV KSS, Gustav Husak, krabica (dalej kr.) &. 3.
Okresny vybor Komunistickej strany Slovenska, 7. 2. 1969; Sveét v obrazech, 18.2.1969, ¢. 7,
s.4-5.
13 Denniky sociolégov 2, Rébert Rosko 1963 — 1995. Bratislava 2019, s. 97. (Vedecki redaktori
a zostavovatelia Cudovit Turcan, Robert Klobucky.)
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moralnu silu &loveka®, ako to povedal 29. maja 1969 na zasadnuti UV KSC."
Jeho zdmerom bolo dosiahnut’ ¢im skor upokojenie celospolocenskej situacie,
bez ohl'adu na to, o to bude znamenat’ pre jednotlivca a spolo¢nost’ nielen v da-
nom momente, ale i v buducnosti. Bezproblémova zmena nazoru dokazovala, zZe
sa nebral ohlad na stvislosti. Nielen Cast’ stranikov, ale aj vécSina spolocnosti
odmietla tento navrhovany model, ¢ize zabudnit’ na predchadzajtci stav, ¢i exis-
tenciu. Malo ist’ 0 novy zaciatok, ktory bol ¢asovo ohrani¢eny prijatim d’alSieho
stranickeho uznesenia, pri¢om sa automaticky zabudlo na to predchadzajuce.'
Jozef Lenart 18. decembra 1970 na zasadnuti UV KSS tento princip vysvetlil
jasne, a to takto: ,,Po prijati a objasneni uznesenia nastupuje zavidznost tohto
uznesenia pre vSetkych ¢lenov strany a jeho plnenie bez ohl'adu na predchadzaju-
ce stanoviska. To st mudre zasady leninskej strany, osved¢ené v revoluénej praxi.
Ich respektovanie a uplatiovanie robi nasu stranu leninskou akcieschopnou®.'¢
Existovali minimalne dve reality, jedna vladnucich a druha ovladanych, pricom
za urcitych podmienok bola mozna ich bezkonfliktnd koexistencia. I$lo o znamu
tichti dohodu alebo ideologiu ,,akoby*.!” Ak sa obc¢an prejavil tak, ze to Statna
moc posudila ako akt proti nej, nasledovali vo¢i nemu represie.'®

Situacia nielen v stranickych Struktarach, ale aj v spoloc¢nosti bola napéita
a nebolo mozné ani z formalneho hladiska vyhlasit’ konsolidaciu za uspesnu.
V samotnej KSC a v jej podriadenej zlozke KSS prebiehal v roku 1969 poli-
ticky zapas, ktory mal napokon aspon navonok jasného porazeného nepriatela,
a to reprezentantov reformatorského stranickeho kridla. Zac¢iatkom sedemdesia-
tych rokov reformatori prehrali politicky zapas, podriadili sa stranickej discipli-
ne a prijali bud’ vylu¢enie z KSC, vyskrtnutie z KSC, resp. zruSenie ¢lenstva
v KSC, alebo vzdanie sa komunistickej stranickej legitimécie. Casto tieto osoby
neskor uvadzali, Ze vtedy to uz bola ina KSC, neZ do akej oni vstupovali.'® Zvi-
tazil znamy ,,demokraticky centralizmus*, ktory spocival, ako je uvedené vyssie,
v absollitnej podriadenosti nizsej stranickej zlozky hierarchicky vyssej stranicke;j
zlozke. Zastancovia reformatorov nikdy nepredstavovali a ani skutocne nevytvo-
rili ziadnu organizovanej$iu silu, ¢i uz v ramci strany, alebo mimo nej. Napriek
tomu mali ti, ¢o boli pri moci, z byvalych spolustranikov neustale neopodstat-
nent Gzkost’, o Gom sved¢ia napriklad zachované materialy Statnej bezpe¢nosti.

4 VONDROVA, Jitka -NAVRATIL, Jaromir (eds.): Komunistickd strana Ceskoslovenska. Nor-

malizace (listopad 1968 — zari 1969). ¢. 9/4. Praha — Brno 2003, s. 423.

Podobny mechanizmus sa uplatiioval aj u nacistov. Blizsie pozri PICARD Max: Hitler v nas.

16 LENART, Jozef: Vybrané prejavy a state. Zv. 1. Bratislava 1980, s. 501.

17 Blizsie pozri napriklad DALBERG, Dirk Mathias: Materializmus a machiavellizmus. Pohl'ad

Miroslava Kusého na ¢eskoslovenskt spolo¢nost’ v obdobi normalizacie. In: Studia Politica
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Existovalo znepokojenie i nad tym, aby vyluceni, ktori nepredstavovali ndzorovo
zjednotent skupinu, nevytvorili akysi medzi¢lanok medzi stranou a obyvatel-
stvom.? Clenovia nového stranickeho vedenia viedli, ako uZ bolo naznaéené,
aj medzi sebou zapas o moc, a zaroven dokazovali nielen byvalym stranikom,
ale 1 obyvatel'stvu, ze moc ziskali sami, a nie prostrednictvom niekoho. V tomto
pripade najmé s podporou predstavitelov Sovietskeho zvézu. Obava o moc stra-
nickeho vedenia, na ¢ele ktorého bol G. Husak, neustale pretrvavala a viedla ich
neprestajne k mocenskému zapasu s tymi, ktori vSak nemali redlne politické moz-
nosti zbavit’ ich nadobudnutého postavenia. Rozne podoby uplatiiovaného nésilia
tvorili stiCast’ ich vladnutia a prostrednictvom neho dokazovali, ze moc ziskali len
vd’aka vlastnej iniciative a schopnostiam, a nie nejakou ndhodou.?!

Na potvrdenie mocenskych pozicii sa vyuzil princip stranickych cistiek. Ich
priebeh a dopad oznacil Marian Vaross, kunsthistorik, za previerkova geno-
cidu.?? V suvislosti s roznymi politickymi kampanami, ktoré organizoval ko-
munisticky rezim, pouzil M. Vaross v roku 1968 v ¢lanku uverejnenom v tyz-
denniku Kultirny zivot slovné spojenie ,.triedny rasizmus®“.** Historik Karel
Bartosek sa o previerkach zmienoval ako o rasizme, pretoze nie je ,,podstatné,
jestli rasista p&stuje nenavist proti Zidim ¢&i ¢ernochiim, nebo ,vylou¢enym’
a ,vySkrtnutym’. Podstatné je to, Ze stavi na ttlaku a utrpeni téchto ,necistych’
svou moc a slavu. Nebo ne?“** Zbavovanie sa moznych oponentov sa zacalo
v najvyssich stranickych orgdnoch. Nechybala pritom dobre zndma ,,sebakriti-
ka“, ktora sluzila najmé na ponizenie konkrétnej osoby, a zaroven ako priklad
toho, ze staci malo a postavenie konkrétnej osoby sa mdze radikalne zmenit.
Nie vsetci vSak boli ochotni urobit’ sebakritiku; pripadne, ak ju aj urobili, tak
nemusela byt prijata prislusnym stranickym organom. Niektoré osoby —na-
priklad Miroslav Kusy—odmietli aktikol'vek sebakritiku, ktora mala byt ,,jed-
noznacne existen¢ne a zistne podmienena®“.* Z uverejnenych sebakritik sa na
Slovensku diskutovalo najmi o tej, ktort podpisal Pavol Stevéek, literarny kri-
tik. Zverejneny text povazoval Marian Vaross za tragédiu a zaroven si polozil
otazku: ,,ak mu sebakritiku nahodou neprijmu, naco potom takéto absolutne
ponizenie sa?*?® Po zverejneni sebakritiky mohla byt dana osoba omilostena
znamou salamovou metédou, &ize postupne jej, ako napriklad P. Stevéekovi,
bolo umoznené nieco publikovat’.?’ V eskych krajinach takéto vyhlasenie zve-

2 Denniky sociologov 2, Robert Rosko 1963 — 1995, s. 135.

2l PICARD M.: Hitler v nas, s. 20.

2 VAROSS, Marian: Uvahy v necase. Bratislava 2019, s. 171.

23 VAROSS, M.: Uvahy v necase, s. 45.

2 BARTOSEK K.: Z papirkii 1973 — 1974,'s. 86 — 87.

% KUSY, Miroslav: Zdvadné pisomnosti. Bratislava 1990, s. 12.

2% VAROSS, Marian: Deri za diiom samota, s. 89. Pozri aj MLYNARIK, Jan: Diaspora histo-
riografie. Stidie, ¢lanky a dokumenty k dejindm ceskoslovenskej historiografie v rokoch 1969
— 1989. Praha 1998, s. 442, 531 — 532.

2 CHMEL, Rudolf: Uvod do pamditi. Bratislava 2019, s. 227.
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rejnili napriklad o spisovatel'ovi Bohumilovi Hrabalovi a reakcie nan boli rézne
vratane tych, ¢o boli v exile.?®

Gustav Husak v rozhovore uverejnenom v ustrednom denniku KSC ,,Rudé
pravo“ 5. januara 1970 okrem iného spomenul potrebu ,,politicky rozbit pravici,
jako koncepci nazord, jako stanoviska, jako argumenty, jako demagogii*. Opé-
tovne zdoraznil zaujem o kazdého stranika, ale odmietol, aby sa v KSC skry-
val nepriatel’.?” Tieto jeho vyjadrenia odzneli v Case, ked’ sa zacinalo masové
preverovanie komunistov. Situdcia sa najmé pre humanitnu inteligenciu rapidne
zhorSovala. Z jeho vyjadrenia z 29. janudra 1970 na plendrnom zasadnuti UV
KSC jasne vyplynulo, Ze tato sa bude sa musiet’ rozhodnut, ¢ bude podporovat
stranu, alebo pdjde proti nej. Inteligencia je predsa sucast’ spolo¢nosti, a ,.kdo
nejde proti nam, je potencionalnim spojencem. To neni nepfitel, o toho je tieba
usilovat, toho je tieba ziskat“.>° Nasledujuci vyvoj vSak potvrdil, Ze normalizatori
sa rozhodli rzne zakrocit', ¢ize potrestat’ najma stranicku inteligenciu.’' Nasta-
val teda, najmé pre Cast’ humanitnej inteligencie ,,sumrak ducha‘, ako sa o tom
zmienil Albin Bagin 2. marca 1970 v liste Ivanovi Kadle¢ikovi.** Podl'a Juliusa
Vanovica, literarneho vedca a kritika, za najstrasnejsie sa dalo povazovat’ to, ,,ze
uz ani nevieme, kto st nasi nepriatelia“.3

Clenmi preverovacich, resp. pohovorovych skupin alebo komisii** ,,boli
vacsinou l'udia so silnymi karieristickymi ambiciami — ¢i uz prislusnici mlad-
Sej generacie alebo stari stranicki veterani — ktori priam fanaticky vyznavali
dogmy komunistického uéenia®“.* S. Sikora osoby tvoriace pohovorovi komi-
siu charakterizoval aj tak, ze k zdravému jadru sa pripojili ti, ¢o ,,sa previnili
malo, olutovali a mali adekvatne konexie*“.*® Tieto komisie tvorili va¢$inou
ultralavicové komunistické sily zlozené zo starostalinistov a novostalinistov
a z tych, ¢o sa k nim pridali od augusta 1968 do aprila 1969 za predpokladu,
ze sa prili§ neangazovali v prospech reformného procesu.’” Boli v nich podla
M. Stefanského stranici ,,zvi¢3a sektarsko-dogmatického zmyslania, ktorym
bola dana vel'ka pravomoc, kto moze alebo neméze ostat’ clenom komunistic-

2 Blizsie pozri napriklad HVIZDALA, K.: Ceské rozhovory ve svété, s. 61, 264, 266, 279, 291,
325,373, 399.

2 Rudé pravo, ro€. 50, €. 3, 5.1.1970, s. 3.

30 Rudé pravo, ro€. 50, €. 26, 31.1.1970, s. 4.

Blizsie pozri SIKORA, Stanislav: Po jari krutd zima. Politicky vyvoj na Slovensku v rokoch

1968 — 1971. Bratislava 2013, s. 215 — 232.

32 BAGIN A. — KADLECIK 1.: Poste restante, s. 115.

VANOVIC Jalius: Zapisky z mftveho ¢asu / Antimemodére. Bratislava: Literarne informacéné

centrum 2014, s. 185; VANOVIC Julius: Z dennikov. In: TVORBA T, ro¢. XI. (XX), 2001,

¢. 1-2,s. 18.

Pouzivali sa obe slovné spojenia.

3 SIKORA Stanislav: Po jari kruta zima. Politicky vyvoj na Slovensku v rokoch 1968 — 1971.
Bratislava 2013, s. 211.

3¢ SIKORA S.: Po jari krutd zima, s. 214.

7 MANAK, Jiti: Cistky v Komunistické strané Ceskoslovenska 1969 -1970. Praha 1997, s. 46.
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kej strany, ¢o aj formalne odporovalo deformovanym stanovam komunisticke;j
strany*.*

Existovali v§ak mnohé pripady, ked’ sa ti, co boli sicastou nejakej preverova-
cej komisie, snazili svojou participaciou v nej zakryt’ vlastné aktivity v reform-
nom roku.* Niektori ¢lenovia tychto komisii svoju Gcast’ v nich odévodnovali
tym, Ze brali pritom na zretel’ vlastné rodinné blaho. Preverovanym, a nasledne
vylucenym stranikom zas tvrdili, Ze im nemohli pomoéct,, Ze musia odist’, ze ich
museli vylucit’ a pod. Tieto ospravedliujuce slova povazoval J. Vanovic za klam-
stvo, pretoze ,.Cestny Clovek dnes nemdze, nema byt na oficidlnych, Statotvor-
nych miestach: byt tam znamena byt a priori nemoralny. Siet’ oficialnej politiky
nema etiky, je to svet hore nohami. Nik nie je v iom ani dnes nedobrovolne. Je
to slobodné rozhodnutie. Existuje predsa aj manualna praca. Existuje este stale
a kdesi moznost’ byt charakternym. Ak tito moznost’ nasi kultirni pracovnici,
spisovatelia, literarni vedci atd’. nevyuzili, prestali byt charakterni®.** Moralku
pripominali najma ti, ktori boli normalizacnym rezimom proskribovani. U kaz-
dého jednotlivca, ktory sa rozhodol z akychkol'vek dovodov podielat’ sa na moci
po roku 1968, prevazili podl'a M. Varossa ideologické principy, ,,ktoré st najme-
nej v protireeni so zdravym rozumom*.*! Zaroven sa pri upeviiovani totalitarnej
moci potvrdilo to, ¢o existuje vo svete diskontinuity, a to nahradenie ¢asu okami-
hom. Popritom dochadza k potlaceniu rozdielov medzi dobrom a zlom.*

Po politickych cistkach pre tych, co prestali byt clenmi komunistickej strany,
nasledovalo d’alsie obdobie neistoty, ktora dol'ahla aj na ich rodinnych prislusni-
kov. Uistenia, ze budu mdct’ zostat’ na dovtedajsich pracovnych poziciach a ze sa
pritom ni¢ nezmeni, sa va¢sinou nenaplnili. Boli nuteni hl'adat’ si nové zamestna-
nia, ktoré malokedy stviseli s tym, ¢o robili predtym. Problém najst’ si adekvatne
zamestnanie realne existoval. Casto mohli tieto osoby vykonavat’ len manuélnu
pracu. Niektori to odmietli, patril k nim aj Ivan Kadlecik, ktory sa mal zamestnat’
v paneldrni. V liste z 19. septembra 1973 adresovanom Zvézu slovenskych spi-
sovatel'ov napisal, ze si tento navrh ,,nevedel vysvetlit’ inak ako trest a ponizenie,
a teda nielen degradovanie inak stato¢nej l'udskej prace, ktora ma zuslachtovat’
cloveka, ale aj ako necitlivé mrhanie hmotnymi a intelektualnymi prostriedka-
mi, ktoré sa vynalozili na moje Studium a vzdelavanie, nehovoriac uz o rozpore
s tym, Ze kazdy ¢lovek ma pravo vykonavat’ pracu, ktort vie a ktora ho zaujima“.
# Obcas sa predsa len aj oficialne priznalo, Ze Cast’ inteligencie je perzekvovana
za svoje aktivity suvisiace s rokom 1968 a ide tu o akt pomsty. V denniku ,,Rudé

38

STEFANSKY Michal: Invazia, okupacia a jej dosledky. In: Slovenskd spolocnost' v krizovych
rokoch 1967 — 1970. Zbornik studii 111. Bratislava 1990, s. 176.

¥ Denniky sociologov. 2, Robert Rosko 1963 — 1995, s. 103 — 104.

“ VANOVIC 1.: Zdpisky z mitveho casu / Antimemodre, s. 195.

4 VAROSS, M.: Uvahy v necase, s. 44.

42 PICARD, M:: Hitler v nds, s. 35 — 36.

4 KADLECIK, Ivan: Viastny hororskop. Bratislava 1991, s. 75.
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pravo® 29. novembra 1969 sa to v stvislosti s pripadom Vladimira Skutinu, poli-
tického vizia a populdrneho komentatora Ceskoslovenskej televizie v roku 1968,
napisalo vel'mi jasne. V tomto Case prebiehalo totiz jeho vySetrovanie za udajné
urazky KSC, vlady Ceskoslovenskej socialistickej republiky, Sovietskeho zvizu
a pod. Obcania sa dozvedeli o jeho trestnom stihani, a tieZ o tom, ze na zaklade
rozhodnutia sidu bol 11. novembra 1969 prepusteny z viazby a ,,v souc¢asné dob¢
lezi na oddéleni interny jedné z prazskych nemocnic*. Tymto textom komunistic-
ky rezim reagoval okrem iného na list ,,skupiny ceskych intelektualov®, v ktorom
tito upozornili na perzekiiciu V. Skutiny a ktory uverejnil 23. novembra 1969 ta-
liansky casopis L’Espresso. V ,,Rudom prave* si okrem iného polozili nasledov-
nu otazku: ,,Kde byli a co d¢lali humanisté svétového kalibru a advokati chudych
z italského listu L’Espresso na jaie loniského roku, kdyz diky vysoce ,demokra-
tickym a humanistickym’ manyram pana Skutiny a celé fady jemu podobnych
byly stovky cestnych funkcionari strany oznacovany za ,konzervy’, vyhazovany
z prace, kdy byly podle navodii riznych Skutinti terorizovéany i se svymi rodina-
mi na ulicich, ve skolach, ve svych domovech a v desitkach ptipadii dohnany az
k sebevrazdam. Kolik ze signatarii intelektudlské vyzvy v L’Espressu mélo podil
na téchto zlo¢inech?****

Oficialne miesta sa snazili poukazat’ na to, ze diskriminacia nie je Specifi-
kom Ceskoslovenskej socialistickej republiky, ale existuje i v USA. Samozrejme,
v denniku ,,Rudé pravo* sa rozhorcovali nad jednym takymto pripadom. Vydali
o nom c¢lanok 1. oktobra 1970 pod nazvom ,,Pfipad Angely Davisové®. Jan Mly-
narik, historik, jeden z proskribovanych po roku 1968, v liste adresovanom 5. ok-
tobra 1970 Miroslavovi Mocovi, $éfredaktorovi ,,Rudého prava®, ocenil uve-
rejnenie tychto informacii. Zaroven vSak upozornil na tragikomickost” konania
redakcie, ked’ze v Ceskoslovensku boli stovky ,,pripadov socialnej perzekucie
vedcov® a o tychto sa nezmietiovali. Dalej vyzval $éfredaktora, aby sa zasadil za
ukoncenie ,,prenasledovania ¢sl. vedcov a za zastavenie sektarsko-dogmatickych
recidiv, ktoré pachaju na narodnej kulture a vede nenahraditel'né skody s nedo-
hladnymi nasledkami‘.** Normaliza¢na moc presviedcala nielen ob¢anov, ale aj
svetovii verejnost’ o tom, ze v Ceskoslovensku neexistuje ziadna diskriminacia
vedeckych pracovnikov. Dennik ,,Prace* 3. oktobra 1970 publikoval ,,Otevieny
dopis redakci casopisu The New Scientist* vybranych 6smych vedcov. Protesto-
vali tak proti textu A. Hermanna, v ktorom sa venoval perzeku¢nym opatreniam
normalizacnej moci namierenych voci vedcom. Na tento list reagoval Jan Mly-
narik listom $éfredaktorovi ,,Prace®. Pripomenul v iom, Ze napriek svojej kvalifi-
kacii st mnohi vedci niteni pracovat’ ako nekvalifikovani robotnici, ze d’alsi boli
bez zamestnania, ze inych Sikanovanie zo strany uradov dohnalo ,,do trvalej in-
validity* alebo k pokusom o samovrazdu. Dalej sa pytal, ,,aky zmysel ma v tejto
suvislosti vyvracat’ ¢lanok zapadného novinara, ak sa v CSSR ideovy boj nahra-

* Rudé pravo, 1o¢. 50, €. 281 (29.11.1969), ¢&. 281, s. 2.
4 MLYNARIK, J.: Diaspora historiografie..., s. 422 — 423.
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dzuje administrativnym rieSenim sporov, ak namiesto hlbokej a vecnej vymeny
nazorov s vedcami a medzi vedcami je proti nim pouzivana socialna perzekucia
a ak st dohanani do existencnej neistoty pre seba a svoje rodiny? Nebolo by
racionalnejsie podivat’ sa pravde do o¢i, nez ju kamuflovat'?*“¢ Spdsoby, akymi
sa zamestnavatelia zbavovali politicky nepohodInych zamestnancov, pricom boli
dodrziavané platné zakony, mali tiez sluzit’ ako vystraha pre d’alSich obyvatel'ov,
aby sa neangazovali v politike, lebo stratia moznosti ,,plného uzivania konzum-
nych radosti, ktoré realny socializmus v Ceskoslovensku poskytuje*.*” Mnoho
perzekvovanych si urcite polozilo za¢iatkom sedemdesiatych rokov 20. storocia
ta ista otazku ako M. Vaross: ,,kam sa ma utiekat’ clovek, ktorého strana exkomu-
nikovala a v dosledku toho ho prepustili z roboty? Ved v inej ma konecné slovo
zase len ona! Nezamestnanost’ si ¢lovek dovolit neméze. Samovrazda je azda
predsa len prili§ krajné rieSenie.

Pripravy na stranicke previerky sa zacali kadrovou vymenou na poste prvého
tajomnika UV KSC po aprili 1969. Poziadavky na vyliéenie z KSC, na odvolanie
z funkcii zaznievali napriklad voéi tajomnikovi UV KSS Bohuslavovi Gracovi uz
5. jina 1969, ked Viktor Bouchal pripomenul jeho niektoré aktivity, ¢i uz v roku
1953 alebo v roku 1968 ,,na mestskom aktive Zvizu Ceskoslovensko-sovietske-
ho priatel’stva®. Dalsie boli zaznamenané z OV KSS Galanta a OV KSS Senica.
Proti Juliusovi Turcekovi sa vyslovili Jozef Jancovi¢, predseda MNV Kovarce,
a Peter Kukan, OV SNF Senica. J. Jancovi¢ uz 31. januara 1969 na pléne OV
KSS Topol'¢any pripominal jeho nazory z augusta 1968. Nespokojnost’, avSak
vyjadrena v anonymnom liste, sa tykala okrem inych Viktora Pavlendu, Vojtecha
Hatalu, Stanislava Luptaka, Jozefa Zraka, Petra Colotku, Stefana Sadovského,
Andreja Sarvasa.* K 23. septembru 1969 doslo na UV KSS celkovo 447 rezolu-
cii, ktoré obsahovali vyhrady voéi niektorym predstavitefom UV KSS a zaroveit
navrhovali, koho kooptovat’ do najvyssieho stranickeho organu. Z uvedeného
poctu rezolucii, stanovisk a listov tvorili va¢Sinu pisomnosti zo stranickych orga-
nizacii, t. j. 371, zo stranickych organov to bolo 39°° a ,,zostatok 37, t. j. 8% pripa-
da na §tatne a spoloGenské organizacie (ZCSSP, ZPB, NV a pod.).“ Z celkového
poctu vyjadreni najviac z nich pozadovalo prehodnotenie ¢innosti J. Turc¢eka (99,
t. j. 22%), B. Gracu (93, t. j. 21%), A. Tazkého (83, t. j.18%), V. Pavlendu (69,
t.j. 15%), J. Zraka (60, t. j. 13%), R. Haren&ara (40, t. j. 9%), P. Stevéeka (23, t. j.

4 Tamze, , s. 425 — 427.

4 SIMECKA, Milan: Obnovenie poriadku. Bratislava 1990, s. 76.

4% VAROSS, M.: Deii za diiom samota, s. 54.

% Ustav politickych vied SAV (dalej UPV SAV). Komisia vlady SR pre analyzu historickych
udalosti z rokov 1967 — 1970 (d’alej Komisia vlady SR), kr. Previerky SSR 1969. Informacia
o poziadavkach prehodnotenia postojov niektorych vedicich funkcionarov. 27.6.1969. Utvar
politickych informacii UV KSS, s. 1 - 21.

30 Stanovisko zaslali z dvoch predsednictiev krajskych vyborov KSS, 21 predsednictiev OV KSS,
9 z plén OV KSS a 6 plén OKRK. Z Mestského vyboru KSS a Obvodnych vyborov KSS Bra-
tislava nedostali ziadne stanovisko.
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5%), L. Kost'u (14, t. j. 3%), J. Rozborila (13, t. j. 3%), A. Sarvasa (10, t. j. 2%),
V. Cislaka (7, t. j. 1,5%).%!

Atmosféra na to, aby sa zacalo s politickym preverovanim, existovala. Uz
v suhrnnej informaécii ,,0 vyvoji politickej situdcie na Slovensku v diioch 18. —
23. 8. 1969 sa uvadza, ze ,,II. ZO KSS pri UV KSS, VU civilnej obrany v Ma-
lackach, Velitel'stvo Vychodného vojenského okruhu Trenéin® pozadovali, aby
u vSetkych bez ohl'adu na stranickost’, ,,u ktorych sa prejavili v ¢innosti pravico-
vo-oportunistické tendencie, boli urobené patri¢né zavery“.52 Clenovia UV KSC
sa touto problematikou zaoberali 25. — 26. septembra 1969. Gustav Husak podal
spravu o vyvoji v strane a State nielen za rok 1968, ale aj za roky, ktoré mu
predchadzali. Povazoval za ddlezité obnovit jednotu v strane ,,na principidlnych
zakladoch marxisticko-leninského ucenia®, ziskat” a presviedéat’ ,kolisajucich
a dezorientovanych stato¢nych ¢lenov a ocistit’ stranu od T'udi, ktori tvrdoSijne
stoja na nespravnych politickych a ideologickych poziciach, alebo dokonca s le-
gitimaciou strany aktivne bojuju proti jej programu a politickym cielom*.** Na
toto zasadnutie nadvizovali 28. septembra 1969 rokovania plén krajskych vybo-
rov KSS a OV KSS. Absolutne suhlasili nielen s prijatymi uzneseniami, ale ,,aj
s kritickym rozborom a hodnotenim nasho minulého vyvoja i sti¢asnej politickej
situacie. Odznela na nich poziadavka, aby tak ako UV KSC principialne riesi-
lo kadrové otazky i UV KSS.* Takéto stanovisko viak neprijali na mestskom
vybore KSS a Obvodnom vybore KSS v Bratislave. Zakladna organizacia KSS
pri Okresnom narodnom vybore v Roziiave sa uzniesla, Ze do konca roka 1969
zhodnotia postoje a aktivity kazdého jej ¢lena.*

Niektoré okresné vybory KSS pri prerokovavani zaverov plenarneho zasad-
nutia UV KSCS zo septembra 1969, a to Bratislava — vidiek, Komarno, Nitra,
Dunajska Streda, Bardejov, Michalovce, Svidnik, Martin, Lucenec, Rimavska
Sobota, Zilina, Ziar nad Hronom Ziadali prehodnotit’ ¢innost” a odvolat’ z funkcii
. Turéeka, Gracu, Pavlendu, Zraka, Haren¢ara, Stevéeka, Tazkého, Stara, Kostu
a Laluhu®. K tymto osobam boli priradované aj dalSie. Na rokovani OV KSS

51 UPV SAV. Komisia vlady SR, kr. Previerky SSR 1969. Informacia o poziadavkach a pripo-
mienkach stranickych a niektorych spolocenskych orgdnov a organizacii k ¢lenom a tajomni-
kom UV KSS, s. 1 —3.23.9.1969. Utvar politickych informécii UV KSS. Dopliujiice informa-
cie z 1.10.1969.

52 UPV SAV. Komisia vlady SR, kr. Previerky SSR 1969. Sthrnné informacia o vyvoji politickej
situdcie na Slovensku v diloch 18. —23. 8. 1969. 25.8.1969,. Déverné vnutrostranicke spravo-
dajstvo. Vydava Utvar politickych informécii UV KSS. Len pre vnitrostranicku potrebu!, s. 9.

3 Sprava Predsednictva o sudasnej situacii a d’al$ich ulohach strany. Spravu predniesol sidruh
Gustav Husék na plenarnom zasadnuti UV KSCS diia 25.9.1969. Bratislava 1969, s. 13. In:
UPV SAV. Komisia vlady SR, kr. oficialne stranicke materialy 1968 — 1970.

54 UPV SAV. Komisia vlady SR, kr. Previerky SSR 1969. Informacia o priebehu mimoriad-
nych plenarnych zasadnuti KV a OV KSS k vysledkom plenarneho zasadnutia UV KSC z 25.
a26.9.1969, s. 1.

55 UPV SAV. Komisia vlady SR, kr. Previerky SSR 1969. Informécia o ohlasoch k zaverom sep-
tembrového zasadnutia UV KSC, 1.10.1969, s.2.
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v Luenci odznela poziadavka na zhodnotenie &innosti ,,Hofmana, Masného, Zi-
lika a Salaja®, ktori v UV KSS zastupovali okres Lugenec. Po&as zasadnutia pléna
v Novych Zamkoch Ziadali odstipenie predsednictva OV KSS. V Bardejove , kri-
tizovali predsednictvo OV KSS, Ze nepripravilo navrh na prehodnotenie vlastne;j
¢innosti a nezaujalo stanovisko k vediicemu tajomnikovi OV KSS s. Bedeco-
vi a predsedovi ONV*. Zaroven vyslovili kritiku na Koscelanského a Hettesa.
V suvislosti s Koscelanskym pritomnych na zasadnuti pléna vychodoslovenské-
ho Krajského vyboru KSS zaujimalo, ,,pre¢o uz na mestskej konferencii strany
v marci nepovedal pravdu, ze s. Dubcek je neschopny na funkciu I. tajomnika
UV KSC, ked’ o tom uz ddvno vedel“. Tato vyhrada bola vznesena aj vo&i Joze-
fovi Colotkovi. PIénum zapadoslovenského Krajského vyboru KSS vyslovilo po-
ziadavku na odvolanie A. Dubéeka z UV KSC a Josef Smrkovsky bol ozna¢eny
za , typického predstavitela pravice v strane®. V savislosti s Cernikom sa viaceri
divili, Ze je edte predsedom vlady CSSR a ¢lenom Predsednictva UV KSC. Za-
ujimava bola reakcia na ¢lanok Ondreja Klokoca v denniku ,,Pravda®, v ktorom
kritizoval &innost Zvizu Ceskoslovensko-sovietskeho priatel'stva. V pléne vy-
chodoslovenského krajského vyboru KSS sa spomenulo, ze v ¢ase zverejnenia
Klokocovho stanoviska ,,neboli este vytvorené podmienky pre kritiku niektorych
pravicovo orientovanych stranickych funkcionarov. Na rokovaniach jednotli-
vych plén vyvstali aj d’alSie mena, napriklad na rokovani OV KSS Svidnik ziadali
odvolat’ Andreja Sarvasa a Jozefa Rozborila.

Na rokovani OV KSS Nitra odznel navrh, ,,aby UV KSS rehabilitoval viet-
kych cestnych a strane oddanych sudruhov, ktori neboli zvoleni na mimoriad-
nom zjazde do UV KSS len preto, lebo obhajovali principy proletarskeho in-
ternacionalizmu®. Z tohto dovodu mali byt kooptovani do UV KSS. Niektoré
takéto poziadavky boli konkrétnejsie, a to z OV KSS z Lucenca, z Martina, zo
Ziliny a zo Ziaru nad Hronom, kde sa hovorilo o Vasilovi Bil'akovi, Miloslavo-
vi Hrugkovi¢ovi, Stefanovi F abrym, Jozefovi Lenartovi, Vladimirovi Pirosikovi,
Herbertovi Durkovi¢ovi a Viliamovi Salgovi¢ovi. Zo sprav o priebehu rokovani
plén KV KSS a OV KSS jasne vyplynulo, ktoré z nich vlastne kopiruji nasto-
lent stranicku liniu. Na tychto zasadaniach plén OV KSS boli vykonané okrem
iného zmeny v ich persondlnom zlozeni, a to na zéklade vlastnych ziadosti nie-
ktorych ¢lenov. Urobili tak Peter Ondrasik ,,predseda ONV a ¢len Predsednictva
OV KSS*“ v Topol'¢anoch a ,,Krumpar, redaktor okresnych novin®.

Obvodny vybor KSS Bratislava 1. na zaklade prerokovaného septembrového
plenarneho zasadnutia UV KSC nariadil svojim podriadenym zékladnym organi-
zaciam ,,KSS, aby znovu na najblizsich ¢lenskych schddzach preverili svoje uzne-
senia a vyhlasenia prijaté pod vplyvom vtedajSich nespravnych uzneseni Predsed-
nictva UV KSCS a uviedli ich do suladu s teraj§imi uzneseniami UV KSCS*.%

56 UPV SAV. Komisia vlady SR, kr. Previerky SSR 1969. Informacia o priebehu mimoriad-
nych plenarnych zasadnuti KV a OV KSS k vysledkom plenarneho zasadnutia UV KSC z 25.
a26.9.1969,s. 1 -9.
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V decembril969 prerokovavali tiez Okresné vybory KSS v Stredoslovenskom
kraji list prvého tajomnika UV KSC G. Husaka, ktory bol odoslany v novem-
bri. Tykal sa najméd prehodnocovania ¢innosti stranikov.’’ Nizsie stranicke zlozky
sa udajne malo venovali boju proti pravicovému oportunizmu.*® Predsednictvo
OV KSS v Liptovskom Mikulasi sa obsahom tohto listu zaoberalo 4. decembra
1969. Celkovo prijali Sest’ opatreni: 1. ,,prehodnotit’ aktiv OV KSS*, 2. ,,uskutoc-
nit’ previerky v niektorych organizaciach strany*, 3. ,,prehodnotit’ ¢innost’ tych
predsedov ZO KSS, u ktorych sa prejavuju pravicovo-oportunistické tendencie®,
4. ,prehodnotit’ ¢innost’ veducich funkcionarov $tatnych a spolocenskych or-
ganizacii, u ktorych sa prejavuji negativne javy pri realizacii uzneseni strany*,
5. ,,vyhodnotit’ plnenie uzneseni okresného vyboru prijatych po majovom a sep-
tembrovom zasadnuti UV KSCS*, 6. ,,uskuto¢nit’ seminarne $kolenie zakladného
stranickeho aktivu‘.*

Priprava masovych previerok na vsetkych tirovniach prebichala minimalne
od juna 1969. V decembri 1969 uz mali aj pracovnici Sociologického ustavu
SAV vypracovat’ spravy o ich publikacnych aktivitdich v rokoch 1968 a 19609.
Dalsia sprava mala byt’ o vedecko-vyskumnej ¢innosti za obdobie 1967 — 1969.5°
Podobnu poziadavku dostal aj nestranik Rudolf Chmel ako pracovnik Ustavu
svetovej literatary a jazykov SAV, a to 25. septembra 1970 vo forme dotaznika,
ktory mal posluzit’ ,,ako podklad pre pracovno-politické hodnotenie*. Osobitne
mal zhodnotit’ svoju publicistickt ¢innost’ za obdobie 1968 — 1970.¢!

Stranicke previerky sa oficialne zacali koncom januara 1970 po plenarnom
zasadnuti UV KSC.©? Vymena preukazov &lenov KSC sa viak planovala od jari
1967. Od Februara 1948 to bola stvrta v poradi, ked’ze sa predchadzajuce vymeny
vykonali v rokoch 1950, 1955 a 1960. Niektori ¢lenovia predsednictva UV KSC
navrhovali vyuzit' tito vymenu na zbavenie sa pasivnych ¢lenov. Tento navrh
Bohuslava Lastovicku a Martina Vaculika razne odmietli Antonin Novotny a Jifi
Hendrych. Nové stranicke preukazy mali byt’ sldvnostne odovzdané ¢lenom KSC
na vyroénych stranickych schddzach v roku 1970. Dalsie odklady tejto vymeny
boli navrhnuté v lete 1968 a napokon v marci 1969. Mala sa uskuto¢nit’ v prvych
mesiacoch roka 1972.% Normalizaéné vedenie vyuZilo pripravovani vymenu
stranickych preukazov na realizovanie politickej ¢istky. Po pohovoroch s prislus-

57 UPV SAV. Komisia vlady SR, kr. Previerky SSR 1970. Informécia o reagencii OV KSS v Stre-
doslovenskom kraji na list prvého tajomnika UV KSCS z novembra 1969. 4.1.1970, Utvar
politickych informécii UV KSS.

55 MANAK, Jifi: Cistky v Komunistické strané Ceskoslovenska 1969 — 1970. Praha 1997, s. 38.

9 UPV SAV. Komisia vlady SR, kr. Previerky SSR 1970. Informacia o reagencii OV KSS v Stre-
doslovenskom kraji na list prvého tajomnika UV KSCS z novembra 1969. 4.1.1970, Utvar
politickych informacii UV KSS, s. 2 — 3.

0 Denniky sociologov 2, Robert Rosko 1963 — 1995, s. 99.

61 CHMEL, R.: Uvod do pamiiti, s. 222.

2 Pozri napriklad SIKORA, S.: Po jari krutd zima, s. 210 — 242.

6 MANAK, I.: Cistky v Komunistické strané Ceskoslovenska 1969 — 1970, s. 36 — 37.
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nikmi KSC nasledovali d’alsie aj s nestranikmi a ¢lenmi inych politickych stran.
Neabsolvovali ich len ti neclenovia KSC, ktori pracovali v ,,manudlnich ¢i v niz-
Sich administrativnich a technickych pozicich“.** Priebeh politickych previerok
v KSC a v spoloénosti bol v sulade s principmi demokratického centralizmu.
Jeho uplatiovanie vysvetloval napriklad Jozef Lenart, prvy tajomnik UV KSS,
18. decembra 1970 na zasadnuti UV KSS tak, ,,7e vy$si organ vnika hlbsie do za-
konitosti spolocenskych procesov. Preto aj uznesenia vyssich organov su zavdzné
pre organy nizsie.%

V ditoch 28. — 30. januara 1970 bolo plenarne zasadnutie UV KSC, na kto-
rom schvalili ,,List Ustredného vyboru KSCS vietkym zékladnym organizacidm
a &lenom v suvislosti s vimenou ¢lenskych legitimacii KSCS roku 1970%. Uvied-
li v lom jasne potrebu obnovit’ jednotu KSC ,.na zasaddch marxizmu-leniniz-
mu®. Tomuto ciel'u slizila aj vymena stranickych legitimacii av§ak v spojitosti
,,8 pohovormi a individudlnym rokovanim s kazdym ¢lenom strany*.*® V prvej
etape, a to v mesiacoch februar a marec 1970, sa preverovali stranici najma v naj-
vyssich organoch a stranickych aparatoch. Po tychto pohovoroch sa konstituovali
komisie, ktoré ich realizovali v organizaciach KSC nachadzajicich sa o stupet
nizsie.®” Ani tie osoby, ktoré uz boli stranicky preverené v tejto faze, nemali istotu,
7e sa v ich pripade tento proces nezopakuje. Jana Uhra, filozofa, ¢lena UV KSS,
preverovali dvakrat, ale v juni 1970 sa opét otvorila jeho previerka. Podla spo-
mienok Roberta Roska sa to stalo na zaklade pisomnych informacii Valehracha.®®
Spominany R. Rosko ako ¢len Krajského vyboru KSS bol prevereny zaciatkom
februara 1970.%°

Druh4 etapa pohovorov v ramci KSC sa realizovala od aprila do augusta 1970,
a to na urovni zakladnych organizacii komunistickej strany.” Preverovacie ko-
misie rozhodovali, kto bude nad’alej ¢lenom KSC. Vyludovani zo stranickych
radov boli najma ti, Co zotrvavali na poziciach reformného procesu, nesuhlasili
s augustovou invaziou a, prirodzene, mali vyhrady k politike G. Huséka a jeho
stranickeho vedenia.”! VySkrtnutie zo strany, ¢o sa zvykne uvadzat’ aj ako zruse-

64 CERNA, Marie: N4§ nepiitel oportunista. Provérky roku 1970 v Ceskoslovensku. In: Cerna,
Marie — Cuhra, Jaroslav a kol.: Provérky a jejich misto v komunistickém viadnuti. Ceskosloven-
sko 1948 — 1989. Praha 2012, s. 72.

65 LENART, Jozef: Wybrané prejavy a state. Zv. 1. Bratislava 1980, s. 500.

66 List Ustredného vyboru KSCS vietkym zakladnym organizaciam a Glenom v savislosti s vyme-
nou ¢lenskych legitimacii KSCS roku 1970. Vydava ideologické odd. UV KSS, s. 10. Bliziie
k listu pozri napriklad MANAK, Jiti: Cistky v Komunistické strané..., s. 39 — 41.

7 MANAK, Jifi: C'istky v Komunistickeé strané ..., s. 42 — 44; SIKORA, S.: Po jari kruta zima,
s.210-212.
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% Tamze, ,s. 106, 114 —117.
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nie ¢lenstva v KSC, bolo vi¢sinou odévodiiované pasivitou dotknutej osoby, ¢ize
jej nezaujmom o ¢lenstvo, resp. o vnutrostranicky Zivot. Inym ¢lenom KSC bolo
zas ich ¢lenstvo len pozastavené. >

Clenovia previerkovych komisii pri vypractivani materialov o jednotlivych
stranikoch Ziadali od ,,zdravého jadra“ prislusnej stranickej organizacie, ¢ize od
preverenych, aby im k tomu vyhotovili podklady. Preverovacia stranicka komisia
pre spolocenské a humanitné vedy SAV nebola spokojnd s materialmi vypra-
covanymi novoustanovenou stranickou organizaciou. Clenovia tohto ,,zdravého
jadra® sa zhodli na tom, Ze ich konflikt s komisiou vyplyval z rozdielneho pri-
stupu k interpretacii kritérii. Preverovacia komisia takto vlastne skontrolovala,
¢i prevereni skutofne zastavajii vytycené marxisticko-leninské stanoviska. Ich
vzajomné spory sa samozrejme prejavili na spolo¢nom stretnuti dia 10. jula
1970. Stranicku skupinu, ¢ize uz preverenych, tu Jozef Hrabina nepriamo obvinil
z mensevizmu, lebo Gidajne mali ochrafiovat’ pasivnych ¢lenov KSC. Jozef Hro-
ziencik, historik d’alsi ¢len previerkovej stranickej komisie, tvrdil, Ze sa hovori
o nespravnom zdravom jadre a preto ,,mali vybrat’ iné. Fero Tasky sa rozcul'uje,
vytahuje stanovy strany; Gidajne nie sme ziadna organizacia, lebo nas rozpustili
a je proti tomu, aby sme vyvijali nejaku ilegalnu ¢innost™. Na tomto stretnuti bola
napéta atmostéra, ktoru sa snazil upokojit’ R. Rosko, pricom suhlasil s niektorymi
vyhradami, ale k zZiadnemu zblizeniu stanovisk nedoslo. Napokon sa v septem-
bri 1970 stranicke previerky uzavreli a zacali sa konstituovat’ zdkladné stranicke
organizacie. Zarove sa rozsirilo, ze vyla¢enym a vyskrtnutym ¢lenom KSC ne-
bude toto rozhodnutie oznamené pisomne.” Medzi vylic¢enymi bola aj Agnesa
Kalinova a pocas previerok ,,uz o ¢lenstvo v strane vobec nestala“. Clenom e
preverovacej komisie bol aj Vladimir Mina¢. O vylu€eni zo strany ju informovali
pisomne, pricom jej to zdévodnili tym, ze spoluzodpovedala ,,za nespravnu liniu
Kultarneho Zivota“.” Alexander Bachnar, novinar, odbojar, ziadal od predsedu
stranickej organizacie pri denniku ,,Praca“ pisomné vysvetlenie, preco ho vyli-
¢ili z KSC. Dostal odpoved’, Ze si to ma napisat’ sam, o on aj zostylizoval takto:
,»Ako predvojnovy ¢len strany nepodporil zdravé jadro v redakcii. Nesthlasil so
vstupom ,bratskych’ vojsk*. Pravdepodobne ,,bol jediny v Ceskoslovensku, ktory
si sam napisal rozhodnutie o vyluceni zo strany a zo zamestnania“. Preverovacia
komisia v navrhu na zruSenie jeho Clenstva v strane uviedla trocha obsirnejsie
oddvodnenie, ale ono koreSponduje s tym, ¢o si on sam napisal. ™

ha 2011, s. 63; Uznesenie Predsednictva UV KSC ku kadrovej a personalnej praci zo diia 6. no-
vembra 1970. Bratislava 1970, s. 3 — 4; Uznesenie Krajskej konferencie Komunistickej strany
Slovenska konanej v ditoch 17. a 18. aprila 1971 v KoSiciach, s. 9.
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Na zadiatku stranickych previerok, t. j. k 1. januaru 1970 bolo v KSC 1 535 537
¢lenov, pricom v KSS bolo registrovanych 304 082 stranikov. K 9. oktébru 1970
mala KSC vydat’ celkovo 1 075 014 novych stranickych legitimacii, z ¢oho KSS
pripadlo 249 983.7 Po skonceni stranickych previerok okresné vybory KSS kon-
Statovali, Ze predmetni naro¢nt ulohu sa ,,v podstate podarilo splnit*. Vysoké
percento ukonceného clenstva v KSS v kategorii robotnici sa odévodiovalo
ich pasivitou a nabozenskou zatazenostou. Niektori robotnici, napriklad podl'a
OV KSS Galanta, odmietli byt’ ¢lenmi komunistickej strany pre vel'ké mzdové
rozdiely medzi nimi a vedtcimi hospodarskymi pracovnikmi.”

Po previerkach stranikov sa na pracoviskach uskuto¢novali aj pohovory so
zamestnancami, ktori neboli &lenmi KSC.”® V Sociologickom tstave SAV sa tie-
to konali od 28. septembra 1970 a o kazdom z nich sa konstatovalo, ,,ze moze
pracovat’ na Gstave aj nad’alej“.” O tychto previerkach sa tiez diskutovalo na za-
sadnutiach okresnych stranickych vyborov, kde boli zvicsa pokladané za formal-
ne, lebo sa na ich realizaciu vyhradil kratky cas. Niektoré pohovory mali viest’
— podl'a informéacii OV KSS napriklad v okresoch Trnava a Trenc¢in — ,,aj veduci
hospodarski pracovnici, ktori ako ¢lenovia strany neboli prevereni®.*

Po skonéeni previerok ¢lenov KSC sa do konca roka 1970 mali uzavriet’ viet-
ky odvolania a staznosti podané vo veci zrusenia ¢lenstva.t' Cast’ vylu¢enych
a vyskrtnutych ¢lenov KSC sa proti rozhodnutiam previerkovych komisii roz-
hodla odvolat, boli to ,,najmé prislusnici inteligencie. Na zasadnutiach OV KSS
sa zdoraznovalo, ze tymito odvolaniami sa treba vazne zaoberat, ,,aby sa ne-
zhodila praca, ktort vynalozili pohovorové skupiny* a pretrvavali okrem iného
Gitoky na jej ¢lenov.® Gustav Husak, prvy tajomnik UV KSC, 10. decembra 1970
v Sprave Predsednictva UV KSC pripomenul ,,urputny zédpas marxisticko-lenin-
skych, l'avych sil v nasej strane s pravicovym oportunizmom, ako jednoznacné
vitazstvo tychto sil v nasej spolocnosti*“. Ocenil vSetkych, ktori sa podielali na
vykonanych previerkach a pohovoroch ,,navzdory vSetkym manévrom a prekaz-
kam pravicovych sil. Podl'a prezentovanych udajov preukaz ¢lena KSC nebol
vydany 326 817 osobam, z ktorych 67 147 bolo vylucenych a 259 670 osobam
bolo ¢&lenstvo zrusené. Napriek tomuto v KSC zostalo 1 200 000 ¢lenov. Reali-
zovanou ¢istkou sa podla neho potvrdilo, ze KSC je marxisticko-leninska strana.

% MANAK, J.: Cistky v Komunistické strané ..., s. 117 — 118.
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Zarovei na tomto zasadnuti UV KSC predstavil ,,Poucenie z krizového vyvoja
v strane a spolo¢nosti po XIII. zjazde KSC, ktoré ma sluzit' na vysvetlenie a po-
chopenie vyvoja odohravajiiceho sa v Ceskoslovensku. Zopakoval svoju vyzvu,
aby sa k vSetkym stranikom pristupovalo individudlne, a v stvise s tymi, kto-
rym bolo zrusené ¢lenstvo, odporucal ,,podporovat’ rozvoj ich pracovnej aktivity
a postupne podla vysledkov ich usilia umoziovat’ im zapojit’ sa do verejného
Zivota®.®

K dokoncenym stranickym previerkam sa 18. decembra 1970 vyjadril tiez
Jozef Lenart, prvy tajomnik UV KSS. Verbalne ocenil ¢lenov previerkovych ko-
misii a nepripustil Ziadne spochybnovanie ich prace. To bolo podla neho cielom
pravice, ¢ize ,,vyvolat’ nespokojnost’, pocity neistoty, nestability, postavit’ jedné-
ho komunistu proti druhému, ohovarat’ statocnych a zasadovych komunistov*.
Konstatoval tiez, e niektoré osoby, ktoré boli zbavené ¢lenstva v KSC, sa mohli
citit’ ukrivdené, lebo nepochopili tento proces, a ze z vysledku a zo zaujatosti
nemozno obvinovat ¢lenov previerkovych komisii. Prirodzene, na tivod svojho
vystupenia vysoko ohodnotil ,,Poucenie z krizového vyvoja strany a spolocnosti
po XIII. zjazde strany* a zdoraznil, ze v iom uvedené zavery platia aj pre Slo-
vensko.®

Stranickym previerkam sa v KSC postupne venovala ¢oraz mengia pozor-
nost,, ved’ — ako tvrdil Gustav Husak na zasadnuti UV KSC 10. decembra 1970
— ,,8 postupujicou pordzkou pravicovych a protisocialistickych sil, s prekonava-
nim krizovych javov a ich pri¢in v rozlicnych oblastiach ¢oraz viac vystupuje do
popredia koncep¢né rozpracuvanie nahromadenych politickych, spolocenskych
a ekonomickych problémov, ststred’ovanie sil na planovity rozvoj nasej socia-
listickej spolo¢nosti*.® Napriek tomuto svojmu tvrdeniu sa vSak nielen v sedem-
desiatych ale aj v osemdesiatych rokoch 20. storoc¢ia neustale musel vyjadrovat’
k reformnému procesu.

Po poklese ¢lenov KSC v roku 1970 uz v nasledujiicom roku 1971 KSS za-
znamenala mierny narast stranikov a kandidatov na vstup do strany. Ciel'om stra-
nickeho vedenia bol okamzity vzostup ¢lenskej zakladne, ¢o sa sice vykazova-
lo, ale sucasne sa uvadzalo, ze ,,vyber do strany nie je dostatone zamerany na
mladych robotnikov, za¢astnenych na vyrobe priamo*. Na zlepSenie tohto stavu
sa pri vacSine OV KSS zriadili ,,komisie na pomoc volenému organu pri riese-
ni otazok rastu strany*. Namiesto previerkovych komisii sa teda ustanovili iné,
pricom vsak vznikali kompetencné spory, lebo niektori ¢lenovia ,,komisii na po-
moc volenému organu pri rieSeni otdzok rastu strany* zacali nahradzovat voleny
stranicky organ. Pocas deviatich mesiacov roka 1971 v zakladnych organizaciach
KSS wvylucili zo strany, resp. zrusili ,,¢lenstvo u 2102 ¢lenov a kandidatov®. Na-

3 HUSAK, Gustav: Vybrané prejavy. Bratislava 1972, s. 122, 125, 127, 129, 136. (Zost. Karol
Truchlik.)

8 LENART, Jozef: Vybrané prejavy a state, s. 499, 493 — 494,

85  HUSAK Gustav: Vybrané prejavy, s. 123.
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proti tomu okresné stranicke organizacie uvadzali celkovo 3772 pripadov po-
zbavenia Clenstva, z toho 807 bolo vylucenych a zvySnym osobam bolo ¢lenstvo
zrusené. Rozdiel medzi tymito vykazovanymi ¢islami sa zdovodioval tym, ,,ze
OV KSS prejednavali tieto pripady z vymeny Clenskych legitimacii v r. 1970,
ktoré uz v tom roku zékladné organizacie vykazali ako ubytok, ale v OV KSS boli
prejednané az zaiatkom t. r.“ (t. j. 1971 — N. K. ). Z uvedenych tdajov nie je cel-
kom jasné, kol’ko &lenov KSC bolo na Slovensku od januara do septembra 1971
vylacenych, resp. vyskrtnutych zo strany za svoje aktivity v reformnom procese.
OV KSS uvadzali ako dévody napr. ,,oportunistické nazory a nesuhlas s politikou
strany* (celkovo 1085, ¢o predstavovalo 28,8%), neplnenie zékladnych stranic-
kych povinnosti (celkovo 1612, ¢o predstavovalo 42,7%).5 Ustredna kontrolna
a revizna komisia KSS za prvy polrok 1973 zamietla 314 ziadosti vylucenych
z KSC o zmenu rozhodnutia, pretoze tito ziadatelia ,,v krizovom obdobi sa an-
gazovali za pravicovo-oportunistické, protisovietske nazory a akcie®. V d’alSich
31 posudzovanych pripadoch Komisia zmenila ,,rozhodnutia nizsich stranickych
organov z vyluenia na zruienie ¢lenstva v KSC*, lebo oni prejavovali pasivitu
v stranickych Struktarach. V 13 pripadoch bola drzitelom vratena stranicka legi-
timacia, avSak bol im ulozeny stranicky trest. Tato zmena vyplyvala z toho, ,,ze
neboli dokazané vsetky dovody vylucenia®. Tri vylucené osoby boli opt’ prijaté
do radov KSC, lebo preverovanie nepotvrdilo ,,dovody vylutenia“. Za pasivitu
potvrdila Komisia zrusenie ¢lenstva v 62 pripadoch. U d’al§ich dvoch navrhovala
namiesto zrusenia im Clenstva vylucit' ich zo strany, lebo ,,Setrenim sa dokazala
znaéna pravicovo-oportunisticka a protisovietska ¢innost’, ktoru stranicke organy
pred Setrenim nepoznali“. V Styroch pripadoch sa zrusenie Clenstva preklasifi-
kovalo na ,,vratenie ¢lenstva v strane so stranickym trestom*. Piatim byvalym
stranikom sa malo obnovit’ ich ¢lenstvo bez ulozenia im trestu, ,.ked’Ze dovod na
zrudenie ¢lenstva nebol dokazany*. Dalej Komisia konstatovala, Ze v porovnani
s rokom 1972 odvolani a st'aznosti ubudlo.’” Zmeny rozhodnuti, pripadne priji-
manie tych stranikov, ktorym previerkové komisie v roku 1970 ukoncili ¢lenstvo,
spit’ do KSC stale pokracovali. Politické previerky sa vSak vykonavali aj v ro-
koch 1973 — 1974, hoci sa im uz nevenovala taka velka pozornost’ ako v roku
1970. 8 V roku 1977 bolo 191 byvalych stranikov prijatych za kandidatov na
vstup do komunistickej strany.®

Diskriminécia nielen vyla¢enych a vyskrtnutych z KSC, ale vlastne vsetkych
0sdb, ktoré nesthlasili s politickou mocou v normalizovanom Ceskoslovensku,

8¢ SNA, UV KSS, sekretariét, i. j. 276/8, &. kr. 355. Sprava o vyvoji ¢lenskej zakladne Komunis-
tickej strany Slovenska od 1.1. do 1.10.1971,s. 1, 5, 6, 8.
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vyluéeniu, staznosti proti zruseniu ¢lenstva v KSC a vymazov stranickych trestov za I. polrok
1973, 5.2, 4.
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kr. 1505, s. 3.
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trvala az do Novembra 1989. Reformny proces a postavenie vylucenych i vy-
$krtnutych stranikov z KSC patrili k tym otazkam, ktoré sa oficialne vel'mi nere-
flektovali, a ked’ uz, tak vyjadrenia k nim boli, samozrejme, negativne a niesli sa
v linii prijatého a staleho ,,Poucenia z krizového vyvoja v strane a spolo¢nosti po
XIII. zjazde KSC*. Tento stranicky dokument predstavoval ,,zi&tovanie s tymi,
ktori vraj cheeli povalit’ rezim, najma s vlastnymi, jednoducho deformacia sucas-
nych dejin v priamom prenose. Neuveritel'ne brutalna slovna kamuflaz so silnym
zastra$ujicim G¢inkom*.”® Vladnuca komunisticka moc a jej predstavitelia vac-
Sinou len reagovali v takychto pripadoch na podnety z vonka, a to vzdy ideolo-
gicky. Jej zaujmom bolo minimalne pripominat’ v§etko, ¢o suviselo s reformnym
procesom. Stranicke Cistky z konca Sest'desiatych a zo zaciatku sedemdesiatych
rokov 20. storo¢ia postihli roznym spdsobom desat'tisice I'udi v Ceskosloven-
sku, a to nielen &lenov KSC. Uzko s nimi savisi tiez zmena socialnej §truktary
spolo¢nosti. Diskriminaciou a Sirenim strachu v spolo¢nosti, resp. vyvolavanim
u obcanov obav o vlastnu existenciu si vladnuca moc vynttila aspon deklarativnu
podporu obyvatel'stva. Obc¢ania sa prestali vo vdcSej miere verejne angazovat
a stiahli sa do sukromia, ¢o rezimu ¢iastocne vyhovovalo. Zaroven si vak plnili
tie povinnosti v oblasti verejnej podpory, ktorti komunistickd moc od nich oca-
kéavala. Prehibila sa atomizacia spolo¢nosti a upevnil sa individualisticky pristup.

Politickymi ¢istkami sa konsolidovala celkova Struktira mocenského aparatu,
¢ize nad’alej existovalo minimalne zdvojovanie uradov, ¢ize anonymizacia, alebo
tiez rozdrobovanie politickej a inej zodpovednosti.”’ Bolo tazko rozlisit, ¢o je
stranickym problémom, a ¢o predstavuje int, ¢ize napr. ekonomickl, spolocen-
sku, kulturnu ¢i miestnu otazku alebo ulohu. O kazdej problematike vlastne roz-
hodovali $truktary KSC, pri¢om sa neustale kritizovala pasivita aj komunistov, aj
obcanov. V uplatilovanom politickom, spolocenskom, ekonomickom, socialnom,
kultirnom atd’. systéme riadenia sa prejavovalo Coraz viac negativ a narastala ne-
spokojnost’, ktoru uz nebolo mozné koncom osemdesiatych rokov tplne ignoro-
vat’. Latentny politicko-spolocensky zmier postupne prestal fungovat’. Stranicko-
-politicka nomenklatira si uvedomovala nielen potrebu vykonat’ isté zmeny, ale
aj th skuto¢nost’, ze nech sa prijmua akékol'vek opatrenia v tomto smere, vzdy sa
budu asociovat’ s reformnym procesom v roku 1968 a s jeho protagonistom Ale-
xandrom Dubcéekom, ¢o sa normalizatori snazili dvadsat’ rokov potlacat’. Zaroven
sa potvrdil vSeobecne znamy fakt, Ze nasilim je sice mozné utlmovat’ spolocen-
sko-politické dianie, ale neda sa ono likvidovat. Mnohi z tych, ¢o boli nielen po
roku 1970 perzekvovani komunistickym rezimom, sa napokon spolu so zastan-
cami sovietskej perestrojky podiel’ali na novembrovych udalostiach v roku 1989.

% CHMEL, R.: Uvod do pamiiti, s. 151.
9 Blizgie pozri napriklad ARENDTOVA, Hannah: Pivod totalitarismu 1 — III. Praha 1996,
s. 536 — 568.
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Party checks on communists and non-communists

NORBERT KMET

Power reprisals took place also within the party purges, which began as early
as 1969. The time of political purges of those who ceased to be members of the
Communist Party was followed by another period of uncertainty, which also af-
fected their family members. These people were often relegated to manual jobs.
Loyalty checks with employees — non-members of the Communist Party were also
conducted at the workplaces. Discrimination against all those who disagreed

with the political power in normalized Czechoslovakia lasted until November
1989.
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SYNDROM ROKU 1968

PETER WEISS

Odpoved’ na otazku, pre¢o sa Dubcek nestal hegemonom novembrovej re-
volicie, ak uz nie v Ceskoslovensku, tak aspon na Slovensku, napriek tomu, ze
nalada v spolo¢nosti mu bola na zaciatku revoltcie nesporne silno naklonena,
ma viacero vrstiev. Domacim kI'icom k nej je hlbsia analyza socialnej zakladne
normaliza¢ného rezimu', pochopenie syndromu roku 1968, ktory silno zasiahol
ceskoslovensku i slovensku spolo¢nost’, institucionalne mocenské vztahy v nor-
malizaénom Ceskoslovensku a $truktara politickych subjektov pdsobiacich na
Slovensku, predovietkym vladnucu Komunisticki stranu Ceskoslovenska.

V kontexte s mohutnym vzplanutim Dubcéekovej popularity behom par dni po
17. novembri? je politicky zaujimavy priebeh mimoriadneho zasadnutia ustred-
ného vyboru KSC v Prahe 24. novembra 1989. O tom, aky aZ iracionalny strach
panoval v $pickach komunistickej strany z eventualneho politického névratu
A. Dubceka, paradoxnym az kuriéznym spésobom vypoveda priebeh diskusie
zachytenej v stenografickom zdzname. Charakteristické pre jednoznacne vacsi-
nové zmyslanie ¢lenov ustredného vyboru na zasadnuti, ktoré malo dat’ odpo-
ved’ na masové protesty proti vedeniu Statostrany ocitajucej sa na pokraji fatalnej
historickej porazky, bolo to, ze za najvécSie nebezpeCenstvo a za najvicsieho
politického nepriatel'a pokladali Alexandra Dubceka ako vodcu reformnych ko-
munistov a vlastne bagatelizovali politicky potencial disidentov z Charty 77,
ktory napokon prebral politickl iniciativu po brutadlnom policajnom zasahu na
Naérodnej triede v Prahe veéer 17. novembra 1989. Uradujuci generalny tajomnik
ustredného vyboru Milous Jake$ par hodin pred tym, ¢o bol na zasadani tstred-
ného vyboru donuteny aj s celym predsednictvom ustredného vyboru odstipit,
hystericky zareagoval na list predstavitelov Ceskoslovenskej demokratickej ini-
ciativy z 19 novembra. ten pozadoval, aby vlada odstupila a este predtym umoz-
nila prechod k demokratickejSiemu spdsobu vlady tym, ze sa na zéklade rozhovo-

Podla J. Marusiaka za zacCiatok normalizacie mozno z mocenského hladiska jednoznacne
povazovat’ vojensku intervenciu ZSSR a d’alsich jeho satelitnych Statov. Pojmu normalizacia
dava dva vyznamy. Na jednej strane sa nim oznacuje obdobie rokov 1968-1971, pocas ktorych
prebiehal zapas o obnovenie kontroly KSC nad spolo¢nostou, na druhej strane kvéli absencii
vhodnejsieho ndzvu sa nim oznacuje aj celé obdobie komunistického rezimu po potlaceni po-
kusu o demokratizaciu. Pozri MARUSIAK, J.: Slovenska spolo¢nost’ a normalizacia. In: Ceskd
a slovenska spolecnost v obdobi normalizace. Slovenska a ceska spolocnost' v obdobi normali-
zdcie. Liberecky seminar. Bratislava 2003, s. 199, 111.

Pritom podl'a niektorych zdrojov bol A. Dubcek vo svojich aktivitach limitovany tyzdiiovym
silnym nachladnutim alebo virdzou. (Pozri ZATKULIAK, Jozef: November '89. Medznik vo
vavoji slovenskej spolocnsosti a jeho medzindarodny kontext. Bratislava 2009, s. 126.)



54 PETER WEISS

rov uzavrie dohoda o vytvoreni prechodnej vlady ob¢ianskeho spoluzitia z tychto
troch skupin — z predstavitel'ov vedenia Statu pred augustom 1968, predstavitelov
nezavislej opozicie a z neskompromitovanych zastupcov terajsej vliady. Jakes po-
vedal: ,,Co iné to je nez vyhrazanie sa pu¢om v nasej krajine.

Miesto pragmatického uvazovania o tejto ponuke (Co ako bola skor osob-
nou iniciativou Cestmira Cisafa, nez celej Socialistickej obrody), ktorej prijatie
v danom case by zrejeme vytvorilo int politicku konstelaciu pre zmenu moci
v Ceskoslovensku a manazovanie prechodu k demokratickym volbam, sa naj-
dolezitejSim predmetom debaty eSte stale vrcholného organu politickej moci
stalo, ako zabranit’ A. Dubcekovi vystipit’ na Vaclavskom namesti a na druhy
den na Letenskej plani na masovej demonstracii, ked’ze generalny tajomnik stra-
ny hodil medzi pucistov aj predstavitelov vedenia strany a Statu pred augustom
1968. Clenka tstredného vyboru Justina Radimska s pohor§enim hovorila: ,,nie je
spravne, aby sme umoznili, aby taky ¢lovek vystupoval medzi mladezou, medzi
pracujucim 'ud’om tejto krajiny... Ja neviem, akym sposobom, ale rozhodne Dub-
ceka nepustit’ na Vaclavské namestie! ... tento ¢lovek neprestaval skodit’ nasej
spolo¢nosti.*

M. Jakes$ na to odpovedal: ,,... sudruzka ma pravdu... Dubc¢ek je v Prahe. Je
u Cernika, bude vystupovat' na Véaclavskom namesti.’> Samozrejme, teraz je pro-
blém, aby to aspon té televizia nevysielala. Taka je nasa skuto¢nost’. Ak ho zat-
kneme, tak samozrejme bude proti tomu obrovska demonstracia na Vaclavskom
namesti. Vidite denne, pred aké problémy sme postaveni. Ono sa 'ahko tie veci
kritizuj, ale medzinarodny faktor sa tu vobec nedocenuje, do akého pohybu
sa spolo¢nost’ dala. Po jeho re¢nickej otdzke, ,,Co ma urobit’ predseda vlady
ako predseda vlady v tomto momente‘®, nasledovala vlna faktickych poznamok.
Rudolf Peska pripomenul marxisticko-leninskl poucku, Ze Stat je organizované
nasilie vladnucej triedy a Ze revoltcia sa musi vediet’ obh4jit’ a zvolal: ,, Tak ko-
najme revolucne a zabraiime tomu Dubcekovi pristup na Vaclavské namestie.*
Nasledoval potlesk. Vladimir Vedra v tomto tone pokracoval: ,,Ja myslim, ze
si vSetci uvedomujeme, aky krok tym, Zze vysiela Dubceka... chce urobit’ proti
nam.... veci st zalozené tak, aby doslo k zvratu tohto $tatu a tohto zriadenia, ni¢
iného nema Dubdcek a jeho kamarati na svedomi.*’

G. Slapka, vo verejnosti zdiskreditovany byvaly predseda mestskej organiza-
cie Komunistickej strany Slovenska v Bratislave a neskor ideologicky tajomnik
jej ustredného vyboru, povedal: ,,Dubéek uz nemdze ni¢ horsicho povedat’, ako
na tom namesti odznelo. ... V¢era vystupil v Bratislave, pokial’ mame informacie,

Pozri vystipenie Milousa JakeSa, Stenograficky zdznam z mimofadnych zasedani UV KSC
24. a 26. listopadu 1989. In: Posledni hura. Praha 1992, s. 9.

Tamze, s. 53.

Co bolo jasné priznanie, e A. Dub&ek bol stale pod dohPadom StB.

Tamze, s. 55-56.

Tamze, s. 58.
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tak mu to asi pripravili l'udia, ktori okolo neho st.... nebolo to nic¢ také, o by bolo
horsie zase, ako to odznelo v tej Bratislave. ... vyzyval celkom ku kl'udu. S ¢im
vystipi na Vaclavskom namesti, to neviem. M§j ndzor je, sidruhovia, aby sme
rozhodnutie o tom, ¢i ma alebo nema vystapit, neprijimali. Nech vystapi, prejavi
sa....”

Diskusia o Dub¢ekovom vystipeni okrem jasného vyjadrovania strachu, ani-
mozity a zaroven pohfdania voc¢i jeho osobe vSak priniesla aj polemiku o tom,
¢i a ako mocensky zabranit’ aspon tomu, aby jeho vystipenie neprenasala Statna
televizia. Kym Jakes upozornoval, ze keby dal pokyn ministrovi vnutra Kinclovi,
aby nedopustil vysielanie televizie, I'udia sa to dozvedia ,,a za¢ne obrovska de-
monsStracia proti verejnej a najmé Statnej bezpecnosti. A pridu mozno sem*; kym
L. Adamec konstatoval, e ,,Ceskoslovenska televizia je riadena federalnou vla-
dou len rozpoctom a konkrétne praktické riadenie uskutocituje tstredny vybor,
konkrétne stdruh Fojtik a oddelenie®; Vasil Bil'ak na prerokovavant otazku, ¢i
a ako zabranit’ Dubcekovi ovplyviiovat’ verejnii mienku odpovedal jednoznacne:
»dudruzky a sudruhovia, keby sme nevyvolavali emocie a trosku v kl'ude si to
zvazili. Politicky, ideologicky z UV sa riadila televizia, ale je ohrozena republika,
je ohrozeny socialisticky $tat, vlada je mocensky organ a vlada nemoze povedat,
nech si to tam riesi oddelenie oznamovacich prostriedkov. Tak vlada ma prijat
také opatrenia, aby znemoznila, aby sa rozputavali eSte vacsSie vasne. To je taky
problém, aby sa tam nedostal prenosovy voz? Nech si to natoCia na kamery, ale
v televizii to nema byt odvysielané. Vsak sa to stupnuje. Pamétame si, aké ob-
rovské manifestacie boli v Parizi, Studenti obsadili Parizsku operu. De Gaulle sa
nerozpakovali vratit’ z cudziny, vytiahnut' tanky do Pariza a vSetko zlikvidoval.
A vsetky politické strany, vratane Francuzskej komunistickej strany, to muse-
li uznat’, pretoze ziadna vlada nedovoli rozvracat’ $tat, a ak dovoli, tak stihlasi
s tym, ze sa bude opakovat’ nieCo, ¢o sa stalo v Pol'sku, Ze budeme druha politicka
strana, ktora sa vzda moci.«®

Problém Dubcéekovho vystipenia 24. novembra na Vaclavskom namesti
a d’alsi den na Letnej tak viedol az k nastoleniu a vyhroteniu najzasadnejsej otaz-
ky vtedajSieho diania - pouzit’ alebo nepouzit’ nasilie voci statisicom demonstru-
jucich 'udi! Po najvac¢som jastrabovi na zasadnuti ustredného vyboru V. Bil'akovi
vystapil Miroslav Zavadil: ,,Nezabranime asi, ako tento organ, aby nevystupil
Dubcek na Vaclavskom namesti. To je zrejme neredlne. Ale podl'a mdjho, sudru-
hovia, neméze dostat’ slovo do televizie. Nemal by dostat’ slovo. Cize nech roz-
hodne ten, komu to patri, nech sa to prosto riesi. ... Ide o nasu existenciu, o nase
zivoty, o tiito komunisticku stranu, o socializmus. Tak konajme.“ Potom opatrnej-
Sie vystupil dlhoroény ideologicky tajomnik UV KSC Jan Fojtik: ,,Dtfajme, Ze
zabranime tomu, aby ten prenos Dubcekovym vystiipenim na Vaclavaku isiel cez
televiziu. Ale tu asi nie je nikto, kto za to da zaruku.”” Po zasadne odmietavom

8 Tamze, s. 59-60.
®  Tamze, s. 61-62.
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stanovisku predsedu ustredného vyboru Socialistického zvizu mladeze V. Mo-
horitu: ,,Ja osobne som proti akymkol'vek mocenskym zasahom. To tu hovorim
celkom verejne, ze toho je nevyhnutné sa na konci druhého tisicrocia vyvaro-
vat. Odmietam to a za tymto nazorom si stojim*;'® v§ak minister obrany Milan
Vaclavik hodil opat’ na stdl otazku pouzitia sily: ,,Po tretie, navrhujem uviest’
do bojovej pohotovosti armadu, bezpecnost’, miliciu bez nejakych zasahov atd’.,
aby tieto zlozky boli pripravené, ak k nieComu dojde, veci riesit’. Nie je mozné,
sudruzky a sudruhovia, ¢akat, az ndm niecCo urobia, je potrebné mat’ tieto sily
pripravené. Ja nevolam tu po Ziadnom krviprelievani, ja navrhujem, aby jedno-
znacne boli prijaté opatrenia vo¢i oznamovacim prostriedkom. Akékol'vek, ak nie
po dobrom, tak po zlom, ale tie oznamovacie prostriedky im vziat’ z rak."

Strach S$piCiek normalizacného rezimu z eventudlneho navratu Alexandra
Dubceka a jeho ,,strany vylucenych® k moci, ktory bol, ako ukazal aj priebeh
zasadnutia ustredného vyboru komunistickej strany, vacsi ako strach z precho-
du moci do rik obcianskej opozicie, nemal len ideologické pozadie stelesnené
v dokumente Poucenie z krizového vyvoja v strane a spolocnosti po XIII. zjazde
KSC, ktoré spocivalo v istej interpretacii mocenského a spolotenského zlomu po
nasilnom zastaveni obrodného procesu vojenskou intervenciou 21.augusta 1968.
Neslo len o to nedopustit, aby historia dala za pravdu Alexandrovi Dubéekovi
a jeho druhom a podporovatel'om, ktori boli za svoje reformné postoje a odmie-
tanie okupacie vyluceni a vyskrtnuti zo strany a dvadsat’ rokov spolu so svojimi
rodinnymi prislusnikmi perzekvovani a ukracovani na obcianskych a l'udskych
pravach, a nedopriat’ vodcovi Prazskej jari politickt a l'udsku satisfakciu, po kto-
rej tak vel'mi tazil.'?

Motivy postojov k A. Dubéekovi a jeho stputnikom menovanym v dokumen-
te Poucenie... mali hlbsie korene v syndrome roku 1968. Bezprostredne po nasil-
nom potlaceni ceskoslovenského pokusu o reformu sa po postupnom odstaveni
Dubcekovho reformatorského vedenia stany a paralelnom ,,o¢isteni* najprv orga-
nov bezpecnosti a aparatu strany a nasledne masovokomunikaénych prostriedkov
a armady, o sa zavisilo na septembrovom zasadnuti UV KSC roku 1969, sa
nastrojom plnej obnovy ,,vedticej tlohy KSC* stali d’alsie &istky - v odboroch
a d’alsich spolo¢enskych organizaciach, potom v ozbrojenych zlozkach, d’alsich
redakciach masovokomunikacnych prostriedkov. Ku koncu roka sa dovisila tato
faza ,,zhora* odstranenim Cernikovej vlady. Tretiu fazu &istiek spustil ,,.List UV
KSC stranickym organizaciam®, ktory schvalilo zasadnutie ustredného vyboru
v januari 1970. Ten vyhlasil principy ,,vymeny stranickych legitimacii®, vratane
,»kvot* na vyluCovanie zo strany, a spustil obrovskll vnutropolitickli a moralnu
traumu v spolocnosti. Previerkové komisie, zlozené viacSinou z byvalych ,.no-

10 Tamze, s. 65.

" Tamze, s. 70.
12 Co zrejme bolo motivaciou G. Husaka, ako o tom vypovedaji viaceré svedectva.
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votnovcov“3, ale aj z novych agilnych pracovnikov aparatu, ktori stihli zaplnit
v prvych dvoch fazach Cistiek uprazdnené miesta, potom spolu s d’alsimi dog-
matikmi alebo konjunkturalistami vytipovali v stranickych organizaciach tych,
ktori budu a ktori nebudu prevereni, pripravili akési ,,obzaltivacie spisy” a po
viac alebo menej formalnom rozhovore s ,,obvinenymi* ich schvalili a predlozili
vys$§im stranickym instanciam, ktoré tento ortiel’, za ktorym bolo nepochybne aj
vybavovanie si osobnych uctov, schvalili.

Cistka priamo postihla spolu asi pol miliéna F'udi. Postihnuti neboli iba &leno-
via komunistickej strany, ale aj nemaly pocet prislusnikov inych stran zdruzenych
v Narodnom fronte, ktori sa postavili za tzv. pojanuarovu politiku.'* Postihnuti
boli aj nestranici v spoloc¢enskych organizaciach, Statnom aparate, v kultirnych
zvéazoch, na vedeckych pracoviskach atd’.!* VySkrtnutych a vyla¢enych bolo 326
817 ¢lenov komunistickej strany, ¢o predstavovalo 21,7 % z poctu ¢lenov pred
previerkami. Na Slovensku bolo vyluc¢enych ,,iba“ 53 206 ¢lenov, ¢o tvorilo ,,iba*
17,5 % z pdvodne;j &lenskej zakladne (v Cechach a na Morave to bolo viac ako 23
% z celkového poctu, najviac v Juhomoravskom kraji a Prahe). Okrem toho pri
ratani personalnych strat v dosledku potlacenia reformného procesu treba vziat
do uvahy aj fakt, Ze od vojenskej intervencie do konca roku 1969 zhruba 150-tisic
&lenov odislo z KSC na protest proti okupacii a ako vyraz nestihlasu so zmenenou
politikou KSC.'¢ K stratam treba zaratat’ aj intelektualny potencial a vysoku pro-
fesionalnu kvalifikaciu desiatok tisicov ,,poaugustovych emigrantov tak z radov
¢lenov KSC, ako aj nestranikov, ktorych bolo treba takisto nahradit’.

Osobitne tazky bol postih inteligencie. Jednak z radov umeleckych a kul-
tarnych pracovnikov, vedeckych pracovnikov a technikov a jednak odbornych

13 Privrzenci Antonina Novotného, byvalého prvého tajomnika UV KSC a prezidenta republiky

(ktorého v januari 1968 vystriedal v najvyssej stranickej funkcii A. Dubcek), ktory sa vyzna-
coval silno konzervativnymi neostalinistickymi ndzormi a na Slovensku sa stal mimoriadne
nepopularnym kvoli svojmu protislovenskému Sovinizmu.

4 MENCL, Vojtéch — HAJEK, Milo§ — OTAHAL, Milan - KADLECOVA, Erika: K7izovatky

20. stoleti. Praha 1990, s. 326.

A. Dubcek v interwiev pre dennik talianskych komunistov L’Unita kvalifikoval tuto ¢istku ako

masové deformacie zdkonnosti a porusenie ob¢ianskych a l'udskych prav, ktoré tragicky postih-

lo nielen byvalych ¢lenov komunisitickej strany, ale aj vsetky zlozky spolo¢nosti, vratane anti-
fasistickych bojovnikov, ktoré posvitil dokument Poucenie z krizového vyvoja v strane a spo-
lo¢nosti po XIII. zjazde: ,,Ak vezmeme podmienecne len ¢lenov strany pozbavenych Clenstva

v KSC, s trojélennou rodinou, priamo sa v CSSR postihlo 1,5 miliona Pudi. Ak k tomu pridame

pribuznych — stirodencov i d’al$ich ob¢anov, ktorych postihla diskriminacia za ich postoje, i za

postoje ich bratov i sestier, a k tomu pridame navyse ich deti, skiiste si poratat’, aké thrnné ¢is-
lo vo vztahu k 15 — miliénovému obyvatelstvu CSSR vam vyjde.“ Pozri Rozhovor Alexandra

Dubéeka s italskym dennikem L’ Unita zveiejnény v lednu 1988, Listy, Casopis ceskoslovenské

opozice, Zvlastni Cislo, XVIII, Leden 1988, s. 8.

16 Pozri STEFANSKY, Michal. Vnutropoliticky vyvoj na Slovensku pred rokom 1989. In: Cesko-
-slovenskd historickd rocenka 2009, Brno — Bratislava 2009, s. 171; STEFANSKY Michal: The
fall of communism and the estblishment of an independent Slovakia. In: Teich, Mikulas — Ko-
va¢, Dusan — Brown, Martin D. (eds.). Slovakia in history. Cambridge, 2011, s. 354.
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pracovnikov na roznych stupnoch S$tatneho aparatu, zastupitel'skych zborov,
skolstva, kultury a ozbrojenych zloziek. Percentualne bolo v tejto skupine in-
teligencie spolu s umelcami a novinarmi vylic¢enych na Slovensku iba 15,8 %
¢lenov, kym v Cechach a na Morave az 34,7 %. Na druhej strane na Slovensku
odisli z radov KSC predovietkym l'udia v najproduktivnejsom veku od 26 do 45
rokov a zna¢nt Cast’ vylucili z dovodu nabozenskej viery.

Cistky v strane tak nielenze vyradili desattisice kvalifikovanych a skasenych
'udi v najlepsich rokoch, ale zaroven ich postihli faktickym zakazom vykonu po-
vodného povolania a dondtili ich hl'adat’ si nahradné zamestnanie, va¢sinou ne-
zodpovedajlce ich schopnostiam, najmé v réznych oblastiach manualnej prace.
Politicka degradacia sa tak spajala so socidlnou, pricom postihnuti boli aj najbliz-
$i pribuzni, ktori mali obmedzeny pristup k niektorym povolaniam a funkciam,
k niektorym typom $kdl, k cestovaniu a taktiez k ¢lenstvu v strane. Okrem toho sa
zaviedla v roku 1971 jednotna evidencia exponentov pravice z radov reformnych
komunistov a ¢lenov réznych zdruzeni, ktoré pdsobili v rokoch 1968 — 1969.
Zmyslom tohto opatrenia bola dosledna kontrola, aby sa tieto osoby nedostali do
verejnych funkcii a aby nepublikovali svoje nazory. Tito l'udia sa zaroven dostali
pod dozor StB."7

Vhodnym materidlom na uvedomenie si celkového stavu pomerov nielen
v komunistickej strane, ale aj v celej spolo¢nosti, je vystipenie generalneho ta-
jomnika Gustava Husaka na zasadnuti Gstredného vyboru 27. novembra 1974.
Vtedy konstatoval, Ze po aprili 1969 ,,doslo u nas k velkym kédrovym zmenam*
a ze ,,na niektoré miesta (o je silny eufemizmus, pozn. P. W.) museli nastipit’
P'udia menej skuseni a nie vzdy nalezite pripraveni®.'® Na inom mieste v suvis-
losti s pripravenostou tychto 'udi musel pripustit’ ,,zavazni skuto¢nost’, ze zo
40 % sudruhov v nomenklatarnych funkciach, ktori by si mali dopliat’ politické
a odborné vzdelanie, to robi iba 11 %. I ked’ nemdzeme hodnotit’ kvalitu kadrov
len podl'a urovne dosiahnutého Skolského vzdelania, vSeobecne plati, ze kto chce
riadit’, musi si zvySovat’ svoju kvalifikaciu, sustavne sa vzdelavat’, dbat’ o svoj
politicky a odborny rast.*"”

Prezentacia udaju, Ze 40 % z tych, ¢o nahradili vyla¢enych z KSC v rokoch
1969 — 1970, nemalo ani kvalifikdciu predpokladanu vtedajSimi kritériami plat-
ného kadrového poriadku, znamenala zo strany Gustava Huséka de facto zavazné
priznanie nielen vel’kého rozsahu personalnej diskontinuity v strane, State, verej-
nej sprave a v narodnom hospodarstve, ale aj skutocnosti, ze ,,nahradnikmi* sa
stali v masovom meradle nekvalifikovani a neskuseni l'udia so vSetkymi dosled-
kami pre kvalitu riadenia, profesijna kontinuitu, kvalitu pripravy na povolania,

7 STEFANSKY M.: The fall ..., s. 354-356.

Zasadanie Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska v ditoch 27. — 29. novem-
bra 1974. Sprava Predsednictva UV KSC o zabezpegovani zaverov XIV. zjazdu KSC a tilohach
na rok 1975. Ustredny vybor Komunistickej strany Ceskoslovenska, december 1974, s. 24.
Tamze, s. 26.
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naroky na intelektualne vykony a ich meranie, nehovoriac o moralnych skodach,
masovom pocite krivdy, strate moznosti primeranej sebarealizacie statisicov I'udi
a ich rodinnych prislusnikov, ktori boli politicky utlacani a diskriminovani v za-
mestnani i v spoloc¢enskom zivote.

Dosledkom tejto obrovskej mocensko-politicky motivovanej personalnej
ruptlry (porovnatelnej iba s tou po februari 1948) bola s postupujiicou norma-
lizaciou sice Coraz tichs$ia, ale predsa len eSte stale pritomna tizba tejto masy
postihnutych I'udi a ich rodin po politickej i I'udskej rehabilitacii. Tato tizba sa
stala nanajvys dolezitym, aj ked’ dlho iba latentne sa prejavujucim politickym
faktorom, ked’ze tymto I'nd’om sa v drvivej vécsine nechcelo riskovat’ d’alsie kon-
flikty so Statnom mocou, lebo by neboli postihli iba samych seba, ale aj svojich
rodinnych prislusnikov. To bola jedna strana celospolo¢enského syndrému roku
1968.2°

Masové¢ personalne zmeny na vsetkych tisekoch Zivota nielen strany, ale aj
celej spolocnosti, vSak mali aj iné dlhodobé efekty. Treba si uvedomit’, ze tento
jednorazovy masovy ,,avans® l'udi, ktori dostali prilezitost’ nie na zaklade svojich
schopnosti, ale v dosledku mimoriadne rozsiahlej neostalinskej Cistky v strane,
ktora sa premenila na ,,totalny revans“ konzervativcov voc¢i reformnym sildm
v strane a spolo¢nosti?!, z nich vo va¢8ine urobil pevnu socialnu a politicka za-
kladiiu normaliza¢ného rezimu. Najma 'udia, ktori Cistky vymysleli, presadzova-
li a na réznych urovniach ich organizovali, si dobre uvedomovali, Ze keby doslo
v strane k politickému zvratu, museli by takto — teda iba angazovanost'ou v stra-
nickej Cistke a podporou restauracie neostalinistického systému sposobu vladnu-
tia strany — ziskané pozicie a s nimi spété spolocenské vyhody stratit’. Obavali sa
tiez, ze by mohli byt predmetom podobnej politickej odvety a najma ze by museli
niest’ zodpovednost’ za svoje spravanie sa v rokoch 1969 — 1970. To bola druha
stranka syndromu roku 1968 2, ktora viedla k az panickému strachu z navratu
Alexandra Dubceka a jeho privrzencov do politiky.

Tato obava bola rozhodujicim socialno-politickym faktorom, ktory drzal pri
moci normaliza¢né vedenie strany tak dlho a ktory zabranil jeho v¢asnej obme-
ne. Ked’Ze uchopenie moci normaliza¢nymi kadrami na vsetkych urovniach bolo
sprevadzané strachom z mozného skladania uctov za pouzité¢ metody a ich spolo-
censké dosledky a dosledky na individualne 'udské osudy, usilovali sa vSetkymi
silami a prostriedkami udrzat’ si pozicie a nedovol'ovali zmenit’ ni¢ na ideolo-
gickom oddvodneni svojho postupu a celej politiky normalizacie. Syndréom ,,68.
roku“ tak vyvolal vo vedeni stany a v §ir§ie chapanom stranickom aparate silnt
rezistenciu vo¢i akymkol'vek zasadnejSim zmenam vo fungovani mocenského
mechanizmu a pristupoch k fungovaniu strany v spolocnosti i v jej vntitornom

20 Pozri WEISS, Peter: KSS v obdobi perestrojky a slabnticeho Husakovho vplyvu. In: Michalek,
S. —Londéak, M. a kol.: Gustav Husak, moc politiky, politika moci. Bratislava 2018, s. 709-710.

2l MENCL, V. - HAJEK , M. - OTAHAL, M. - KADLECOVA, E.: K#izovatky ..., s. 322.

22 Pozri WEISS, P.: KSS v obdobi perestrojky ..., s. 709-710.
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zivote. Tito l'udia — a ich reprezentanti vo vedeni KSS — sa preto pevne chytili
Husékovho odoévodnenia potreby velkych kadrovych zmien a jeho ucelového vy-
svetlenia opravnenosti nahradit’ vzdelanejsich, skusenejSich a schopnejsich I'udi
(ktori sa dostali do nemilosti svojich konzervativnych vnutrostranickych opo-
nentov v zapase o reformy a naplnenie Akéného programu KSC z aprila r. 1968)
kadrami nepripravenymi a neskisenymi.?

Syndrom roku 1968 mal este jednu ddlezitu moralno-politicku dimenziu. Ko-
munisticka strana sa rovnako ,,principialne®, ako sa rozlucila s ,,pravicovo opor-
tunistickymi zivlami®, nezbavila 'udi priamo zodpovednych za masové perzek-
ucie a justicné zlociny v 50. rokoch. LCudi, ktori mali na rukach krv a doviedli
stranu a spolo¢nost’ do krizy, ktora si vynttila politické zmeny v januari 1968
a nasledne obrodny proces, v strane ponechali, o v spolo¢nosti silno rezonova-
lo. G. Husak nezabranil tomu, aby na februarovom zasadnuti Gstredného vyboru
v roku 1970 bola ad acta, teda do najtajnejSich stranickych archivov, odlozena
sprava tzv. Pillerovej komisie, na zaklade ktorej sa podl'a uznesenia tistredného
vyboru z aprila roku 1968 mala riesit” otazka politickej zodpovednosti za politic-
ké procesy v 50. rokoch a mali sa rehabilitovat’ vSetci, ktorych sa v rokoch 1948
— 1968 dotkli perzekucie.

Doslo tak k hroznému paradoxu: protagonistov ,,januara®, ktori principidlne
bojovali proti Novotnému, Bacilkovi, Davidovi, Sirokému a d’alsim surovym
stalinistom, teda proti nositel'om najhorsich deformaécii a politickych praktik, ba
i justiénych zlo¢inov, nové Husakovo vedenie KSC nechalo vyligit' zo strany
na méjovom zasadnuti UV KSC roku 1971. Naopak, stalinisti, ktori mali na
svedomi aj Husakovo osobné utrpenie v procese s tzv. burzoaznymi nacionalis-
tami, vratane jeho devitrocného vdznenia a mucenia, ostali nedotknuti. Mnohi
sa dokonca vratili do politického zivota. Toto jasné odmietnutie ,,boja na dva
fronty* — tak proti pravicovej, ako aj l'avicovej uchylke, ktoré by sa logicky dalo
ocakavat’ od centristickych ,,politickych realistov*, ktori si na vyvesny stit dali
ulohu zachovat’ ¢o najviac z vydobytkov pojanudrového vyvoja a riesit’ krizu
»iba politicky*, neznamenalo ni¢ iné ako faktické akceptovanie restaurovania

3 G. Husék v novembri 1974 otvorene povedal: ,,Bolo potrebné nahradit’ I'udi, ktori politicky

neobstali, sklamali alebo zradili. Na niektoré miesta museli nastapit’ 'udia menej skuseni a nie
vzdy nalezite pripraveni, ale politicky pevni a strane oddani. Prevazna vécsina z nich sa osved-
¢ila. Mnohi pracuju lepsie ako ti, ktori si o sebe mysleli, ze si nenahraditel'ni. 55 Zasadanie
Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska v ditoch 27. — 29. novembra 1974,
s. 24. Za oceneniahodny vysledok kadrovej politiky strany oznacil G. Husak na novembrovom
zasadnuti roku 1974 aj to, Ze ,,doslo k pozitivnym zmenam v triednom a vekovom zlozeni stra-
nickych organov, v riadiacich organoch $tatu, hospodarstve, v armade a bezpe¢nosti, v zlozeni
zastupitel'skych zborov, narodnych vyborov, organov odborov, SZM a d’alsich spoloc¢enskych
organizécii. Je v nich viac robotnikov, mladych 'udi a Zien... V nomenklatarnych funkciach pra-
cuje dnes 80 percent pracovnikov z robotnickych a rolnickych rodin. I tato skuisenost’ v praxi
plne potvrdila nespravnost’ a neudrzatel'nost’ réznych elitarskych teorii, ktoré znizovali a napa-
dali vedutcu ulohu robotnicke;j triedy a opovrhovali kadrami z jej radov.” (Tamze.)
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neostalinského systému, ktory zlo¢iny a deformacie umoznil, a akceptovanie
novych represii.*

Cistka spolu s uplatiiovanim uvedenych pristupov k vyberu l'udi a ndvratom
k tradi¢nému systému prace s kadrami viedla k neprirodzenej personalnej nehyb-
nosti, k apadku faktickych odbornych, profesionalnych, intelektualnych a mana-
z€rskych narokov na nomenklatirne kadre, k uplnému vylii€eniu najmenej tretiny
spoloc¢nosti z kariérneho vzostupu vo viacerych oblastiach. Spolo¢nost’ reagovala
na to vstupovanim do strany kvoli ziskaniu stranickej legitimacie ako ,,pracovne;j
knizky* a rozSirovanim priepasti medzi ¢lenmi strany a nestranikmi, povedané
s pouzitim dobovej terminologie — naraSanim a znemoziovanim ,,jednoty strany
a Pudu®. Vysledkom bola nielen stagnacia a frustracia slovenskej spolocnosti,
ale aj narastajice odcudzenie spolo¢nosti od komunistickej strany, ktora v nej
zohréavala ,,vedtcu ulohu.

Okrem upadku vplyvu komunistickej strany nastapila aj rastica nenavist’ voci
slovenskej reprezentacii normalizacného rezimu v Prahe, ¢o komplikovalo aj slo-
vensko-Ceské vztahy. Vd’aka vyslovene asymetrickému postihu reformnych ko-
munistov i nestranikov v Cechach a na Morave proti stavu postihu na Slovensku,
ktory sa prejavil nielen mens$in po¢tom vylic¢enych k po¢tu povodnych ¢lenov na
Slovensku, ale aj tym, ze z vySe 9 700 spominanych ,,exponentov pravice*, ktori
boli pod mimoriadne prisnym ohl'adom, iba 500 bolo zo Slovenska®, vyvolal
G. Husak spolu s d’alsim kI'i¢ovym protagonistom normaliza¢ného rezimu — Va-
silom Bil'akom - chtiac-nechtiac v Cechéch a na Morave protislovenské nalady.>
V tomto kontexte sa pre vyznamnu Cast’ Ceskej spolocnosti stalo neakceptovatel’-
nym, aby na cele $tatu bol znovu Slovak. To bola d’alsia stiCast’ syndromu r. 1968.

Normaliza¢ny syndrom si vybral svoju daf aj po zmene vo vedeni Komunis-
tickej strany Sovietskeho zvizu a politiky perestrojky a glasnosti v podani M. S.
Gorbacova, ked’ Dubcekova politickd hodnota v slovenskej spolo¢nosti (menej
v Ceskej, kde sa do popredia viac dostavali aktivity Charty 77), zacala stupat’.
Alexander Dubcek sa opakovane pozitivne vyjadril o perestrojke a podporil ju
prirovnavajtc ju k ¢esko-slovenskému reformnému pohybu v r. 1968.%

2 WEISS, P.: KSS v obdobi perestrojky ..., s. 713-714.

25 STEFANSKY M.: The fall of communism ..., s. 355.

26 WEISS, P.: KSS v obdobi perestrojky ..., s. 715. (V Prahe sa bezne hovorilo aj o ,,slovenskej
okupacii“. Radovym obyvatel'om prekazal nakoniec aj Slovék vo funkcii vratnika v prazskej
inStitacii. Pozn. red.)

27V Liste predsednictvu a tstrednému vyboru KSC o pristupe k hodnoteniu roku 1968 (Pozri
DUBCEK, Alexander: Od totality k demokracii. Prejavy, ¢linky rozhovory (eds. Zatkuliak,
Jozef— Laluha, Ivan). Bratislava 2002, s. 257-259.); V rozhovore pre taliansky l'avicovy dennik
L’Unita o ,,éeskoslovenskej jari“ roku 1968, jej prinose pre sovietsku perestrojku a o obdobi
tzv. normalizacie, ktory bol v denniku Talianskej komunistickej strany uverejneny 22.marca
1988 (tamze, s. 265-266.); v liste zjazdu Talianskej komunistickej strany z 22. marca 1989
(tamze, s. 290-291); v Otvorenom liste UV KSC a predsednictvu UV KSC z 23. jina 1989,
ktory bol v Bratislave poskytnuty samizdatu Obrody, napisal: ,, Tretia zat’az minulosti, a teda
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Skuto¢nost’, ze A. Dubcek zacal svoje nazory zverejiiovat’, a nielen posielat’
stranickym a Statnym organom, aj ked’ jeho priestor v Slobodnej Europe a Hlase
Ameriky nebol taky vel'ky ako v pripade aktivistov Charty 77, normaliza¢né ve-
denie komunistickej strany v Prahe aj Bratislave vel'mi znervoziiovala. Svedcia
o tom aj prisne tajné informacie o ohlasoch na janudrové zasadnutie Ustredné-
ho vyboru KSSZ pre prvého tajomnika tstredného vyboru Komunistickej strany
Slovenska Jozefa Lenarta od vediceho Oddelenia §tatnej administrativy UV KSS
Stefana Sadovského, ktoré prichadzali z XII. Spravy ZNB, teda od tej zlozky
StB, ktoré bola poverena bojom proti vnutornym nepriatel'om.

V prisne tajnej informacii €. 1, uréenej iba trom osobam, sa uvadza: ,,Obsah,
zavery januarového pléna UV KSZZ a vystupenia generalneho tajomnika UV
KSSZ na tomto zasadnuti su v stucasnej dobe v centre pozornosti velkej vacsiny
pracovnikov institucii a objektov vyclenenych ku kontrarozviednej ochrane jed-
notlivym pracoviskam XII. spravy ZNB Bratislava. Podl'a poznatkov ziskanych
v poslednom obdobi znaéni pozornost’ januarovému plénu UV KSSZ venuju
aj osoby z radov Spickovej PRAVICE Zzijice v Bratislave, ale aj predstavitelia
nekatolickych cirkvi na Slovensku, ktori so zdvermi a priebehom tohto pléna
Casto spajaju svoje nadeje na zmeny vo vysokych stranickych a $tatnych funkci-
ach v CSSR a tym i na zmenu v doterajsej politickej linii KSC voéi vyligenym
z KSC, resp. s liberalizaciou nabozenského Zivota a demokratizaciou celospo-
lo¢enského Zivota v CSSR.* Operativni pracovnici XII. spravy ZNB toto svoje
tvrdenia konkretizovali takto: ,,Alexander Dubdek, byvaly 1. tajomnik UV KSC
v tejto suvislosti napadol taj. UV KSC pre ideologiu a zahraniéné vztahy za vy-
stipenia na ideologickej komisii UV KSC, ktoré oznaéil za ,znevazujici” faktor
vysledkov januarového pléna UV KSSZ, ale aj 4. zasadnutia UV KSC. PhDr. Mi-
roslav Kusy, byvaly vedici ideologického oddelenia UV KSS, vylugeny z KSC,
popri pozitivnom hodnoteni prejavu generalneho tajomnika UV KSSZ konsta-
toval, Ze ,viaceré rysy sucasnej situacie v ZSSR st zhodné so situaciou v CSSR
v rokoch 1968 — 1969°. PhDr. Milan Sime¢ka, byvaly docent VSMU v Bratisla-
ve, taktiez vylaceny z KSC, vyslovujuc o¢akavanie, e pod vplyvom janudrového

i cesty k novej obrode strany a spolo¢nosti lezi v absencii objektivneho pohl'adu na stagnacné
obdobie rokov 1970 — 1985, ked’ sa anulovali vSetky nosné principy akéného programu az po
rozpracované ekonomické reformy a samospravne podnikové organy. Dosledok toho sa preja-
vil v prehibeni ekonomického a vedecko-technického zaostavania a v prehibeni krizy v strane
a celej spolocnosti. Akény program bol nahradeny novou, tcelu prispdsobenou politikou Po-
ucenia... Dvadsatrocna prax potvrdila, Ze tdto zmena politiky nebola na prospech I'udu a nebol
a v sulade s poziadavkami doby a nasich narodov. Spolo¢nost’ sa zmieta v zajati bezvychodis-
kovosti, aj ked’ na povrchu to nie je v plnej miere viditené. Od roku 1985 sa pre KSC a nas I'ud
zmenili vonkajsie podmienky ovplyviiujuce vyvoj i nasej spolocnosti. Je to novy politicky kurz
sovietskych komunistov, ktory odhliadnuc od $pecifickosti ma tak blizko k ¢eskoslovenskej
obrode 1. 1968, az k zhodnosti mnohych zakladnych principov. Popieranie toho nema ziadne
opodstatnenie, iba ak snahu z tcelového hladiska stavat’ ich proti sebe v ciel'och apologetiky
‘normalizaénej politiky’... (Tamze, s. 301.)
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pléna UV KSSZ déjde k zmenam vo vrcholnych funkciach v CSSR, dodal, Ze na-
priek tomu nepocita so svojim navratom do spolocenského a politického Zivota,
ak, tak iba vo forme poradcu v blizsie neoznacenej problematike. PhDr. Jan Uher,
byvaly pracovnik Historického ustavu SAV, vyluéeny z KSC, sa roztrpéene vyja-
droval na adresu &elnych funkcionarov v CSSR, ktori vraj napriek januarovému
plénu UV KSSZ robia vietko preto, aby sa zmeny v novom politickom pradeni
vo ZSSR vaznejsie nedotkli doterajsieho hodnotenia roku 1968. Zaroven vyzval
d’alsieho ucastnika rozhovoru Ing. Kovaca Michala, pracovnika SBCS v Brati-
slave, vyluc¢eného z KSC, aby sa to zmenilo, a to rozSirovanim vsetkého, coho sa
boji naSe sucasné vedenie.” V informaécii ¢. 2 o ohlasoch na januarové zasadnutie
UV KSSZ sa pise, ze M. Kusy pred akad. maliarom Michalom Kernom, Zijacim
v Liptovskom Mikulasi, uviedol, ze ,,na zaklade prestavby v ZSSR musia sa od-
stranit’ neschopni a skorumpovani l'udia, je to vraj nutna zakonitost’, ktora neo-
bide ani vedicich funkcionarov v CSSR. Dodal, Ze demokraticka spolo¢nost’ sa
da budovat’ len po odstraneni vel'kych socialnych rozdielov, ktoré existuju medzi
funkcionarmi podielajucimi sa na moci a robotnickou triedou. Kusy v tejto stvis-
losti posmel'oval Kerného, ze méze v tendenciach uplatiiovanych v Sovietskom
zvize kl'udne vystupovat,, nemusi sa obavat’ Ziadnych nasledkov.

O tom, ze vedenie KSS videlo hlavné ohrozenie svojich pozicii v aktivitach
,,MUZoV janudra® a nie u signatarov ,,Charty 77, svedci aj informacia €. 3 z rov-
nakého zdroja, v ktorej sa opisuje vyzva, resp. rezollicia adresovand Velvy-
slanectvu ZSSR, ,,0bsahovo zamerana tak, Ze ju pise byvaly ¢len KSC, ktory
vyjadruje zasadny suhlas a podporu procesu prestavby v ZSSR. Vychadza z ob-
hajoby ak¢éného programu, jeho myslienku ale stotoziiuje s programom prestav-
by v ZSSR. V tychto stvislostiach autor rezolucie negativne hodnoti doterajsie
vedenie KSC. Podl'a autora vyzvy, vzhladom k terajsej situacii je aj Poucenie
z krizového vyvoja v strane a spoloénosti po XIII. zjazde KSC brzdou obnove-
nia dovery vo vedenie KSC a prekazkou zavedenia prestavby celej nasej spo-
lo¢nosti... pravdivé a sebakritické zhodnotenie tispechov a neuspechov, chyb
a omylov zaznamenanych od roku 1968 vratane prehodnotenia opatreni voci
byvalym c¢lenom strany, ozna¢ovanym za pravicovych oportunistov, je v Csl.
podmienkach prvym rozhodujicim predpokladom neformalneho rozvinutia pro-
cesu socialistickej prestavby. V zavere autor upozoriiuje, ze odstivanim tohto
problému, resp. jeho polovicatym riesenim nebude mozné zabranit’ tomu, aby
nepriatelia socializmu nevyuzili bliziace sa 20. vyroie udalosti v CSSR na tito-
ky proti socializmu a ZSSR.**’

Reakciou na neznameho pisatela, ktory zaslal z Bratislavy do réznych miest
v Ceskoslovensku 7 listovych zésielok adresovanych osobam vylagenym z KSC

2 Pozri SNA, f. UV KSS — J. Lenart, 1987, &. kart. 19, a. j. 39, Prestavba hospodarskeho me-
chanizmu v CSSR, Ohlasy na januarové plénum UV KSSZ v r. 1987 a navitevu generalneho
tajomnika UV KSSZ M. S. Gorbacova v CSSR.

2 Tamze.
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s vyzvou, aby — ak adresat zostal verny idealom socializmu a Ak¢nému programu
schvalenému UV KSC v aprili 1968 — vyzvu podpisali a vo svojom mene posla-
li na Vel'vyslanectvo ZSSR a aby vyzvu s podobnou instrukciou zaslali d’alSim
byvalym ¢lenom KSC pokial’ mozno do viacerych &asti republiky, bolo lakonic-
ké konstatovanie XII . spravy ZNB: ,,Pre vypatranie pisatel'ov a rozsirovatel'ov
uvedenych pisomnosti su prevadzané aktivne opatrenia.* Inak povedené, osoby
hlasiace sa k Akénému programu z r. 1968 a k prestavbe boli ponimané ako ne-
priatelia Statu, voci ktorym musi zakrocovat’ kontrarozviedka.

Novu vinu o¢akavani obéanov a zaroven obav vedenia KSC a KSS priniesla
naviteva M. S. Gorbadova v CSSR a na Slovensku. V informécii ¢. 5 od XII.
spravy ZNB z 3. aprila 1987 sa konstatuje, Ze prichod generalneho tajomnika UV
KSSZ je ,,nad’alej stredobodom zaujmu nasich ob¢anov vo vsetkych oblastiach
spolo¢enského zivota®. Formuluje sa v nej ocakévanie obcanov, ze ,,po navsteve
... dojde k vymene viacerych funkcionarov, medzi inymi i tajomnika UV KSC
pre ideologiu a zahranicné styky* (V. Bil'aka — pozn. P. W.), ze navsteva ,,pris-
peje k intenzivnejsiemu presadzovaniu sovietskych skiisenosti v CSSR, nakol’ko
hlboka a vsestranna demokratizacia, o ktorej sa tol'’ko rozprava na zasadnutiach,
eSte nenasla u nas patricni zivnua podu,” Ze ,,pripadny proces demokratizacie
u nas by mohol viest’ k revizii Dubekovho obdobia, a preto sucasné stranicke
a Statne vedenie vykrystalizované v rokoch 1968/1969, ma vraj obavy z d’alSieho
vyvoja.“ V Informaécii €. 6 sa hovori o ,,pokrac¢ujlicom zaujme o tito navstevu zo
strany radovych obyvatel'ov Bratislavy, ako aj niektorych pravicovo orientova-
nych osob. Vyslovuji o¢akavanie, ze s realizovanou navstevou najvyssiecho stra-
nickeho predstavitel'a ZSSR sa zmenia pomery v CSSR podl'a vzoru Sovietskeho
zvazu.“ Tato informdcia uvadza aj to, ze M. Kusy ¢o do ucasti oséb porovnal
privitanie generalneho tajomnika UV KSSZ s majovou manifestaciou ,,s tym roz-
dielom, Ze na 1. maja su vraj pracujuci donucovani k pritomnosti na manifestacii,
ale na gen. taj. UV KSSZ pridu dobrovolne.**

Paradoxom politického vyvoja po 17. novembri bolo to, ze podobny strach
z A. Dubceka a Klubu Obroda, ktory bol malo pocéetny a zacal posobit’ az v roku

30 Pozri tamZe. O skutoénych obavach vedenia KSS z prichodu M. S. Gorbacova sved¢i infor-

macia zo sekretariatu ministerstva vnutra adresovana J. Lenartovi zo 6. aprila 1987, v ktorej sa
podrobne rozpisuje, ako 1. aprila 1987 0 02.30 hod. zadrzali Rastislava Sarnovského, Studenta
4. rocnika Gymnazia na Metodovej ulici, ktory bol pristihnuty pri pisani tychto napisov na
roznych miestach v Bratislave: ,,Dubcek, ozvi sa®, Cakame Gorbacova®, ,,Uz si dosil Vasil®,
,»Vitaj Michail“. V informdcii sa d’alej uvadza: ,,Okrem toho bolo zistené, Ze menovany spo-
lo¢ne so spoluziakmi Igorom Hanuliakom, Cubicou Zlochovou a Démeovou, v diioch 30. 3. az
1. 4. rozsirovali po Bratislave letaky tlacené detskou tlaciarni¢kou s tymto textom: ,Chcete aj
vy prispiet’ k urychleniu zavadzania demokratizacnych myslienok z Moskvy do praxe? Pod'te
s nami na malu neoficidlnu prechadzku mestom, na ktorej pomocou transparentov vyjadrite
svoju podporu reformnej politike sidruha Gorbacova. Pridite urcite, v dne$nych ¢asoch je hlas
Pudu vyznamny.” Letakov takéhoto znenia bolo zistenych v Bratislave celkom 14 a u Démeo-
vej bolo zaistenych d’alsich 157 kusov.*
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1988 a Dubcek nebol jeho ¢lenom, pricom na Slovensku podl'a svedectva 1. La-
luhu sa konstituoval az po Novembri, mali VPN a OF. Ale to je uz ina historia.

Normalizacny syndrém vsak mal aj medzindrodny rozmer. A tym bol postoj
generalneho tajomnika ustredného vyboru KSSZ M. Gorbacova k invazii vojsk
Varsavskej zmluvy a k A. Dubcekovi ako reprezentantovi obrodného procesu,
ktory bol nasilne potlaceny na zaklade prikazu jedného z Gorbacovovych pred-
chodcov — L. 1. Brezneva. Dubcekove apely, aby sa prehodnotila a odsudila in-
vézia sovietskych vojsk do Ceskoslovenska 21. augusta 1968 a postoj KSSZ
k Prazskej jari, ktorti prirovnaval v niektorych ¢rtach s prestavbou, sa v§ak minuli
ucinkom. Nikdy sa nedockal pozitivnej odozvy od vedenia KSSZ a uz vobec nie
¢o len symbolickej pomoci. Naopak, musel celit’ utokom niektorych sovietskych
novin.*! Vyvrcholenim sklamania nielen A. Dubcéeka a reformnych komunistov,
ktori ¢akali impulz na rehabilitaciu Prazskej jari i svojich reformnych aktivit, ale
aj slovenskej a Ceskej verejnosti, ktora cakala povzbudenie pre radikalnu pre-
stavby v CSSR, bola naviteva M. S. Gorbacova v Prahe a Bratislave 8.-11. aprila
1987. Dostalo sa mu prijatia, ktoré je v povojnovych dejinach porovnatel'né vari
len s navstevou prvého kozmonauta Jurija Gagarina v roku 1962.

Pocas navstevy sa ukazala sa hodnotova schizofrénia M. S. Gorbacova, ktory
kvoli veI'mocenskym zaujmom ZSSR, ale aj kvoli prestizi impéria, ktoré sa pred-
sa za svoje imperialne akty nema ¢o obetiam ospravedliovat’, ako aj kvoli sl'u-
bom, ktoré dal predstavitefom normalizaéného vedenia KSC, odmietol priznat
politicktl chybu KSSZ a vinu ZSSR za invaziu a jej nasledky pre ¢eskoslovensku
spolocnost’ (ale aj medzinarodné komunistické hnutie a politicka 'avicu vobec.).
A najméa odmietol aspon naznakom dat’ najavo svoje sympatie k obrodnému pro-
cesu z roku 1968. Tym fakticky podporil normalizaéné vedenie KSC a CSSR
a vlastne nepriamo delegitimizoval Alexandra Dubceka a ,,muzov januara“ a ich
usilie o politicky navrat a aktivnu podporu ceskoslovenskej prestavbe.

V rozhovore s M. S. Gorba¢ovom jeho spoluziak z moskovskych vysokoskol-
skych studii Zdenék Mlynat konstatoval, ze jeho politiku po roku 1985 ,,chapal
ako faktick podporu toho vedenia a tej linie, ktora bola priamym vysledkom vo-
jenského potlacenia Prazskej jari a s vyc¢itkou dodal: ,,Ked’ si na jar 1987 prisiel
do Prahy, cely ndrod cakal, Ze povie§ minimalne nieCo také ako neskdr v Nemec-
ku. Kto prichadza neskoro, toho Zivot potresta. Ze nejakym sposobom das najavo
svoje sympatie k Prazskej jari, ktoré si predsa v skuto¢nosti mal. Trifam si po-
vedat’ dokonca aj to, Ze v Ceskoslovensku vtedy vel’ka ¢ast spoloénosti vkladala
do tvojej politiky véc¢sie nadeje nez v tej dobe v ktorejkol'vek inej socialistickej
krajine.” Ked’ Gorbacov odpovedal, ze ho prekvapili hesla na uliciach, ktoré ho

31 11.12.1989 poslal list vel'vyslancovi ZSSR V. Lomakinovi, v ktorom ostro odmietol hodnotenie

obrodného procesu vedeného KSC roku 1968, ktoré publikoval ¢asopis Novoje vremja z pera
Borisa Kozlova. Pozri Vazenému vel'vyslancovi Zvézu sovietskych socialistickych republik
v CSSR Viktorovi Lomakinovi. In: Cesty k novembru 1989. Aktivity Alexandra Dubceka. Bra-
tislava 2002, s. 178-181.
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vyzyvali, ,,aby tam ostal aspon rok* a Ze to naiho ,,urobilo obrovsky dojem*,
Mlynaf mu pripomenul: ,,No vidis, a ty si tymto I'ud’om hovoril, Ze maju byt’ hrdi
na to, ¢o dosiahli za dvadsat’ rokov, ze roku 1968 bol zmitok, ale "tazka doba’
je uz za nami, a Ze vy ‘ste boli s nami” v tej tazkej dobe! Ano, boli, i so svojimi
tankami! Ako si tak mohol hovorit’ — to som vtedy vlastne nechapal a nechapem
dodnes, nech beriem do uvahy akékol'vek tlaky konzervativcov vo vtedajsom so-
vietskom politbyre.” Gorbacov vysvetlil svoje vtedajsie vyjadrenia nasledovne:
»,Uvazoval som takto: nechcem sa teraz vracat’ k tej zlozitej a dramatickej dobe.
Chcel by som len povedat’, ze ani uplynulych dvadsat’ rokov ste nezili nadarmo,
v krajine sa mnoho robilo. Za¢nime teraz spoloc¢ne premyslat’ a postupovat’ d’alej,
spolupracovat’. Pozyval som ich, aby som tak povedal, k prestavbe. A nezabudaj,
Zdengk, ze uz v marci 1985 som sa jednoznacne zriekol ‘Breznevovej doktriny”
a postavil sa za zdsady rovnosti, nezavislosti, nemieSania sa a za plnti zodpoved-
nost’ vedenia kazdého Statu spolocenstva za pomery vo vlastnej krajine.* Replika
Mlynafta bola tvrda: ,,“Misa, ja nepochybujem o tvojich dobrych umysloch, lenze
na l'udi pdsobili tvoje reci opacne, ty si strasne sklamal, tvoje slova zneli ako
pozehnanie minulosti. A vyzyval si 'udi, aby sa dali cestou prestavby — lenze
pod vedenim osvedcenych ‘normalizatorov’, celkom zjavnych pohrobkov Brez-
nevovej doby, ktort si doma odsudzoval ako éru stagnacie... Coze si nevedel, ze
bez odsudenia intervencie, bez politickej rehabilitacie Prazskej jari nebolo v Ces-
koslovensku mozné robit’ tvoju vlastnu, prestavbovu politiku? M.S. Gorbacov
odpovedal: ,, No, ¢o ti mam na to povedat? To bolo vtedy stanovisko politbyra.
Bolo schvalené, tento postoj sa Specialne prerokovaval.. prazské vedenie vtedy
ziadalo, aby som udalosti z konca roku 1968 priamo podporil. To som odmie-
tol. AvSak mas pravdu, ked’ hovoris o urcitej dvojznacnosti moéjho vyhlésenia...
vtedy som eSte ani vo vnutornej politike, ani v zahrani¢nej nemohol robit’ také
kroky, aké som robil neskor. K tomu bolo nevyhnutné najprv prejst’ urcity kus
cesty.” Gorbacov d’alej argumentoval, Ze odmietol opakované Husakove ziadosti,
aby ,,priamo prevzal zaruku za kadrové otazky“ s odévodnenim, ze ,,sami maja
rozhodnut’ tak, aby to napomahalo pokra¢ovaniu zmien.”“ Odmietol aj priamu
vycitku, Ze ,,si nekladol otazku, ako to dopadne so socializmom v krajinach, kde
mas vo vedeni hor$iu nomenklatiru, ako v ZSSR*. Opakovane zdorazioval, zZe
,»hikdy sme nepodnecovali vnutorné vyvojové procesy, to by bol navrat k starym
praktikam®. Ani na Mlynafovu poznamku ,,je spravne , Ze si neprikazoval, ale
zaroven si v tej dobe mal pred sebou hrozné dedi¢stvo po Breznevovi, a teda aj
povinnost’ a zodpovednost’ nieCo tym urobit’, nezareagoval inak: ,,nemohli sme
davat’ prikazy. Ale posobila ‘perestrojka’, a to, ako sa ukazalo, bolo omnoho
silnejsie, ako ‘ruka Moskvy’. A my sme obstali v najtazsej skaske — nepripustili
sme vmieSavanie. Myslim, Ze tym sme vytvorili jedinecny precedens, ktorého
vyznam este nebol podla zasluhy oceneny. 3

2 Dialdg pozri In: GORBACOV, Michail — MLYNAR, Zdenék: Reformdtori nebyvaji $tastni.
Praha 1995, s. 70-73.
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Gorbacov vSak v rozhovore s Mlynafom zahmlieval. V roku 1988 pocas
jeho navstevy v Taliansku ho talianski komunisti vyzyvali, aby prehodnotil rolu
Dubceka. Nevypocul ich. 15. januaral 988 bolo vedenim Komunistickej strany
Talianska oslovené aj Predsednictvo ustredného vyboru KSC, aby zvazilo na-
sledujuce vyhlasenie: ,,Dubcekovi sa prihodili svojho ¢asu vazne chyby. Ale aj
napriek tomu ostal nad’alej komunistom a nebol nikdy nepriatel'om strany, KSSZ
ani ZSSR a jeho ¢iny neboli zamerané proti socializmu.* Takéto vyhlasenie malo
zrejme spdsobit’ ndvrat do politiky a podl'a Alesasandra Nattu, lidra Talianske;j
komunistickej strany, vyslat’ vyznamny signal do celého sveta a nastolit’ v Ces-
koslovensku zmierenie.*

Este v marci 1989 Gorbacov obhajoval aj brutdlnu sovietsku intervenciu
v Mad’arsku. V rozhovore s Miklosom Némethom, predsedom mad’arskej vlady
3. marca 1989 v Moskve na margo Pozsgayovych vyjadreni o roku 1956* po-
vedal: ,,Myslim si, Ze Pozsgayove vyhlasenia st uplne extrémistické. Udalosti
v roku 1956 skutocne zacali nespokojnost’ou I'udi. Neskor tieto udalosti eskalo-
vali do kontrarevolucie a krviprelievania. To sa nesmie prehliadat’.“** V zazname
z rokovania M. S. Gorbacova s generalnym tajomnikom MSRS Kéarolyom Gros-
zom 23. marca 1989 tiez v Moskve sa nachadza aj toto Gorbacovovo hodnotenie
udalosti v r. 1968: ,,Sovietske vedenie nedavno analyzovalo udalosti v Ceskoslo-
vensku roku 1968 a nad’alej zachovava nazor, ze to, ¢o sa tam stalo, bola kontra-
revoltcia so vSetkymi svojraznymi ¢rtami takejto udalosti. V ¢eskoslovenskych
udalostiach boli zlozit¢ obdobia, ale Dubcekov rezim nebol schopny zabranit
otvorene kontrarevoluénym silam ziskat’ podu ich prostrednictvom.**¢ Jeho naj-
blizsi spolupracovnik A. N. Jakovlev, vlastne druha tvar perestrojky, este kratko
pred novembrom 1989 pred zahrani¢nymi novinarmi vyhlasil: ,,Moje Gprimné
presvedcenie je, ze v auguste 1968 antisocialistické sily pripravovali obCiansku
vojnu.*?’

Dubcek bol teda jasne v nielen v Gorbacovovej nemilosti a preto nedostal ani
len symbolick podporu od sovietskeho vedenia pred Novembrom ani po nom.

33 SUA, PUVKSC, 55/88, Zprava o priebehu a vysledkoch pracovnej navitevy M. Jakesa v ZSSR

11.-12.1988. 15. januar 1988.

Imre Pozsgay bol ¢len Politického byra Mad’arskej socialistickej robotnickej strany a 23. juna

1988 viedol jeden zo 4 panelov k analyze mad’arského politického, ekonomického a socialneho

vyvoja v uplynulych 30-tich rokoch. Analyzu vypracovala komisia, ktora vytvoril UV MSRS

a ktora mala 4 pracovné skupiny. Pozsgay prekvapivo vyhlasil, ze to, ¢o sa stalo v roku 1956,

nebola kontrarevolucia, ako udalosti kvalifikovala KSSZ, ako aj Janos Kadar, dlhoro¢ny pred-

chadzajuci $¢f strany, ale ze i$lo o 'udové povstanie. Toto vyhlasenie spdsobilo senzaciu. Pozri:

BEKES, Csaba — KALMAR, Melinda: The Political Transition in Hungary, 1989-1990. In:

Cold war International History Project Bulletin, Issue 12/13, http://www.coldwar.hu/html/en/

publications/pol_trans.pdf, s. 73.

Tamze, s. 77.

36 Tamze, s. 78.

37 DURMAN, Karel: N¢které negativni mezinarodni faktory ovliviujici demokratickou revoluci
1989-1990. Soudobé déjiny, V1, 1999, €. 2-3, s. 310.
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Ani verejnu, ani po niekom odkazant. Je teda zbyto¢né Spekulovat, ¢i a aké do-
hody a s kym Gorbacovovi emisari v Prahe urobili a aké medzinarodnopolitické
zédujmy na konci roku 1989 pritom sledovali. Aj ked’ je vel'mi zaujimavé svedec-
tvo predsedu Ceskoslovenskej strany l'udovej Josefa Bartonéika o jeho stretnuti
so sovietskym vel'vyslancom zo 7. decembra 1989, kratko po rokovaniach uz
medzitym odstupivsieho predsedu federalnej vlady L. Adamca v Moskve: ,,Bolo
celkom zjavné, ze Gorbacov sa do diania u nas miesat’ nebude a Adamca hadze
cez palubu. Niekolkokrat opakoval, aky je Havel izasny a Ze pani Raisa®® rada
¢ita jeho hry. Doslo mi, Ze je designovany nielen zo Zapadu, ale aj z Vychodu.*¥
Toto svedectvo naznacuje medzinarodnt dimenziu uprednostnenia V. Havla pred
A. Dubcekom.

Vedrajsi G¢inok odmietania Prazskej jari a ignorovania Dubcéekovej podpo-
ry politiky sovietskej perestrojky doma v Ceskoslovensku i v zahraniéi presne
analyzoval V. Precan: ,,Gorbacov prehral krajinu, kde sa mozno mohol zahrat
na mesidsa. Neskor sa Gorbacov a jeho l'udia stazovali na "syndrom roku 1968°.
Avsak tym, ze Moskva reSpektovala odmietavé stanovisko prazského vedenia
k revizii smutne preslaveného "Poucenie z krizového vyvoja...”, a taktiez para-
lyzovala mozny vplyv Dubceka a Obrody, zbavila sa moznosti ovplyvnit' vy-
voj v krajine vo svoj prospech.* “4! Nenaplnila sa tak aspon v jednej krajine
Gorbacovovba predstava, ,,ze vysledkom slobodnej vol'by bude v socialistickych
krajinach syntéza demokracie a socializmu.“*> Nevytvorili sa podmienky na to,
aby ako v Pol'sku a Mad’arsku vznikla silnej$ia reformna skupina v ramci vlad-
nucej strany, doslo k liberalizacii rezimu, otvoreniu sa krajiny navonok, zacatiu
nevyhnutnych ekonomickych reforiem a prechodu k demokracii a tranzicii nie na
zéaklade kolapsu rezimu, ale na zaklade negociacii s uznanou opoziciou. Najma
v dosledku Gorbacovovj politiky, povedané slovami Sone Szomolanyi ,,na Slo-
vensku, v ramci Ceskoslovenska, podobne ako v jeho druhej &asti, ... na rozdiel
od stredoeurdpskych susedov, chybala faza liberalizacie komunistického rezimu.
Teda to obdobie, v ktorom dochadzalo k otvaraniu autoritarskeho rezimu z vole
vladcov samotnych, nie v dosledku nejakej ciel'avedomej opozi¢nej aktivity.

Na Dubcekovej politickej sile a moznostiach ovplyvnovat dianie po 17.
novembri sa sklamanie ¢eskoslovenskej spolo¢nosti z Gorbac¢ovovej navstevy
v aprili 1987 nepochybne podpisalo. Gorbacov demobilizoval zna¢nti ¢ast’ Dub-
cekovych stuputnikov z roku 1968, ktori sa nedockali moralnej satisfakcie ani

Gorbacovova manzelka.

¥ Pozri MACHACEK, M.: c. d. s. 508.

PRECAN, Vilém: Stiedoevropsky kontext demokratického pievratu v Ceskoslovensku roku
1989. In: Pesek, Jan — Szomolanyi, Sotia (eds.): November 1989 na Slovensku. Suvislosti, pred-
poklady a désledky. Bratislava 1999, s. 11.

4 Dialog pozri In: GORBACOV, M. —- MLYNAR, Z.: Reformdtoii ..., s. 70-73.

4 Tamze, s. 68.

4 SZOMOLANY]I, Sona. Prehistoria, zrod a rola aktéra novembra ‘89 — VPN. In: Antalova, In-
grid (ed).: Verejnost proti nasiliu 1989 — 1991. Svedectva a dokumenty. Bratislava 1998, s. 13.
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Ciastocnej politickej rehabilitacie a prestali svoje nadeje upinat’ na ¢eskosloven-
skt perestrojku inSpirovanti navratom k Akénému programu z roku 1968. Inak
povedané, viera v spech perestrojky, vyvoland a podporovand pocitmi nepred-
stavitelnosti zaniku sovietskej moci, ktora bola na prelome rokov 1986-1987 taka
silna aj napriek strasnej skusenosti s potlacenim cesko-slovenského obrodného
procesu a s jeho domécimi i medzinarodnopolitickymi dosledkami, bola tazko
nalomena.

Aj u tych, ktori verili v moznost’ nového obrodného procesu, v ¢esko-sloven-
skt prestavbu inSpirovant nielen dianim v ZSSR, ale aj a najmi aj pozitivnymi
skusenost’ami z realizacie Akéného programu, sa posilnili pochybnosti, ktoré vy-
stizne popisal renomovany britsky historik a 'avicovy intelektual T. Judt: Prave
suvislost, ktor opisal Z. Mlynat, suvislost’ medzi koncepciou socializmu a gu-
Pometom sovietskych okupantov, ktory mieril ¢lenom Predsednictva UV KSC
na chrbat 21. augusta 1968, ,,znamenala definitivny bod obratu v dejinach komu-
nizmu, eSte vacsi dokonca nez mad’arska tragédia v roku 1956. Iluzia, ze komu-
nizmus je reformovatelny, zZe stalinizmus bol zlou odbockou, ktora sa stale dala
napravit, ze idedly stojace v jadre demokratického pluralizmu by akosi mohli byt
kompatibilné so struktirami marxistického kolektivizmu, ta iluzia bola prevalco-
vana tankami 21. augusta 1968 a uz nikdy nevstala z mrtvych. Alexander Dubcek
a jeho Ak¢ny program neboli zaciatkom, ale koncom. Uz nikdy radikali ¢i refor-
matori neoCakavali od vladnuce;j strany, Ze bude nositel’kou ich aspiracii alebo Ze
si osvoji ich projekty. Komunizmus vo vychodnej Eurdpe sa potacal, udrziavany
mitvola bola nakoniec odplavena az v roku 1989. Ale dusa komunizmu zomrela
20 rokov predtym: v Prahe v auguste 1968.¢4

The 1968 syndrome
PETER WEISS

The Communist Party leadership was in the grip of an irrational fear of the
return of A. Dubcek and of those who had been dismissed from political life after
1968. Throughout the 1970s and 1980s, preventing these people from returning
to the public sphere was of key importance. The role of dissidents and of those
who joined them in November 1989 was downplayed, or they were not taken se-
riously at all. On the other hand, a large part of the dissidents viewed the ,, people
of 1968 ““ as undesirable (and also as their competitors) and were rather willing
to settle with selected representatives of the normalisation regime and admit them
in their ranks.

#  JUDT, Tony: Povdlecna Evropa: historie po roce 1945. Praha 2008, s. 433.
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NEKOLIK POZNAMEK K TEMATUM KOLEM
~NORMALIZACE*

VLADIMIR GONEC

Do zkoumani obdobi ,,normalizace vnesli pied ¢asem rozruch néktefi bada-
telé, hlasici se k ,,ukolu studovat socialni déjiny*“. Formalizovany pfistup k vy-
zkumu vede ovSem k rozchodu badatelskych vystupt s realitou. S intenzifikaci
diskuse za cca posledni dva roky se zaroven pro tento zdanlivy ,,novy vitr* po-
uziva oznaceni ,,revizionismus®. Diskuse se vSak nevede pln¢ kriticky a nékdy
nabira az rozmér dialogu hluchych. A neziidka je i zpolitizovana nejen ze strany
»tradicionalistickych* badateld, ale i ,,revizionisti“. Pfipadné do véci vstupuji
badatelé mimo obor, anebo jednodusi ,,vzdy pouceni® publicisté a tim se cela
diskuse dostava do pasti.

K ,,problému revizionismu* z obecnéjSiho metodologického hlediska

Pokud se k véci pristupuje z hlediska (at’ uz moralistné, nebo aprioristicky
vadnou logikou), ze nelze tvrdit nic pozitivniho o jakémkoli detailu z obdobi
1948-1989, pak jde o ,.kadrovacky* ptistup k véde, funkéné ne nepodobny ono-
mu z obdobi pied rokem 1989.!

Pokud narazime na ptipady zcela védomého vyzvedani (zpravidla vybranych)
hesel z vyhlasenych programi minulého rezimu, potom i takovi propagandisté
sami sebe stavi mimo védu.

A k tomu mame celou fadu dalSich pfistupti pohybujicich se mezi uvedenymi
dvéma poly. Velkou ¢ast z nich nemiizeme oznacit za jednorozmérnou propagan-
distickou ¢innost, ktera by se jen halila do quasivédecké frazeologie, na druhou
stranu nutno piipustit, Ze masove dochazi z hlediska teorie védy k principidlnimu
preslapu ,,nesplnéni predpokladid® ¢i ,,nenaplnéni predpokladi‘, a to nevédom-
ky.2 Do této kategorie patii konkrétné u historikd® téz velmi Casty piipad pasiv-
niho pfejimani terminologie, resp. frazeologie z dobovych prament. V takovém
pripadé nejde o zadnou zaludnost ze strany autorti, zaroven to vSak znamena
metodologické scesti.

Pak mame napfiiklad veliky problém s vyhodnocovanim roku 1968, pii¢emz z logiky postupu
musime dehonestovat i KAN, K 231, i dalsi nezavislé iniciativy, véetné lokalnich (které¢ dodnes
nemame dikladnéji poznany).

Zamlcovani predpokladt jako védomy akt predstavuje jiny ptipad, opét uz jednoznacné prekra-
Cujici hranice védy.

Nejen zacinajicich, leckdy i vyse graduovanych.
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4

Jmenovité¢ u vyzkumi ze socialnich d¢jin je pak nejcastéjsi cestou k sebe-
klamm ucinit osou vyzkumu a zvlasté¢ pak osou argumentaci statisticky pra-
meérného obyvatele, statisticky primérného manualniho pracovnika, statisticky
primémého administrativniho pracovnika, apod., resp. pii vyzkumech Zivotni
urovné ucinit osou statisticky primérného spotiebitele, nasledné s takovymi uda-
ji konstruovat ¢iselné hry. A setkavame se i s pripravenosti badatelti nekriticky
prijmout dobové dokumenty v ,,zakonodarstvi“, ve vladnich a ministerskych vy-
hlaskach a pracovat s nimi jako by to byly normy stejné¢ho fadu, jaké ve skutec-
nosti funguji pouze v demokratickych pravnich statech, nasledné stavét na nich
sebeklamny obraz socialni reality.*

Scesti se vSak velmi snadno ,,pfihodi“ i pfi pasivnim pfejimani metodologie,
ktera byla vyvinuta a aplikovana pro vyzkum materiall ze zcela jiného prostoru,
ze vzdalenych destinaci.

Systémy ,,hodnoceni* védeckych vystupt zavadéné v poslednich letech tomu
silné nahravaji.’> Projeveny zajem ve vzdaleném zahrani¢i anebo chvala zahra-
ni¢nim posuzovatelem za ,,zdatilou aplikaci* metody vyvinuté u protinozct sice
vede k fikci vystupu ,,na svétové trovni“, ve skutecnosti vSak neziidka chybi
vécna kriticka aplikace metody, resp. chybi potfebna transformace metody ade-
kvatné novému ¢i jinému souboru dat, na néz ma byt pouzita (nemluvé o vécné
kritickém odmitnuti doty¢né metody). A tomu zlstdva piimo umérna i fakticka
nizkd az absentujici kvalita celkového vystupu.

A opét z hlediska obecné metodologie védy se zapomind, Ze predstava o uni-
verzalnich metodach je blud z 19. stoleti, ktery uz pted sto lety byl opravnéné
vytlatovan logickym piijetim principu pluralismu metod a principu vzajemné
provazanosti metod s konkrétni zpracovavanou matérii. Soucasné systémy ,,hod-
noceni* védeckych vyzkumt zaroven hloup¢ vyhnaly, resp. znehodnotily védec-
kou polemiku; ta je ovSem zejména pro duchovni védy (ale i pro socialni veédy)
zivotné nezbytna. Védecka polemika je m.j. nezbytna pravé pro ono vyhledavani
a postihovani ,,nesplnénych predpokladi®, nevédeckych pristupt, za které ov-
Sem neni radno prislusné badatele hned kamenovat (zejména ne mladsi badatele).
Absence védecké polemiky otevira nasledn¢ i moznosti a cesty pro mimovédec-
ké peskovani vybranych vystupti, pro zurnalistické nahrazky védecké polemiky
pouhym postekavanim v médiich, atp.

4 Sovétova moc do poloviny tficatych let dokonce oteviené priznavala, ze zakladnimi normami

jsou tzv. dekrety, tedy obecné politické smérnice, které mutize politickd moc rtizné ohybat, jestli-
7e sleduje ,,viili proletaridtu®. Komunisticka moc v Ceskoslovensku sedmdesatych a osmdesé-
tych let sledovala tutéz linii, avSak véc vSemozné maskovala a v§eobecné se zaklinala hlasanim
dogmat o ,,socialistické zakonnosti“, ktera je udajné neporovnatelné vyssi kvalitou nez ,,forma-
listicka burzoazni zakonnost*. V roviné konkrétniho vykonu moci byly pak osou ,,socialistické
zéakonnosti* individualizované pokyny a nafizeni ,,po stranické linii*.

5 Nehledé na to, ze obecné nabadaji k povrchnosti, Ze nemaji nastroje pro zhodnoceni skute¢né
hloubky ani skute¢né inovativnosti konkrétniho védeckého vystupu.
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Nakolik seminat k problémim normalizace probihal na pidé¢ Historického
ustavu Masarykovy univerzity, miizeme ptipomenout nékdejsiho jejiho profesora
Josefa Valku, ktery zvlast ostfe kritizoval mechanismy pasivniho piejimani vy-
kladovych a metodologickych schémat v Gsili o ,,svétovost®, odmital je jakozto
,»modni zbozi“, kritizoval je za povrchnost, odmital je i jako projev pohodlnosti
urc¢itych badatell. Pfipadné se takovym badateliim i vefejné vysmival, ze prede-
v§im jim ,,je lino vysedavat v archivech*.®

& ok ok

Zkraje jest¢ obecnéj$i poznamku k iluzim o metodologii socidlnich véd:
Historikové zabyvajici se socialnimi déjinami zvl. moderni doby mivaji sklo-
ny nekriticky pfejimat schémata a teze socialnich véd, n€kdy az s otevien¢ vse-
spasitelnym ocekavanim. Jenze zdravy skepticismus vede k uznani, Ze ne pouze
historicky materialismus ve verzi ,,¢ervenych ucebnic*, nybrz jakykoli historicky
materialismus, tedy jakékoli vnaSeni udajnych socialnich zékonitosti do historic-
ké védy pfinasi jeji smrt.

Kiriticky skepticky historik nemtize ptejimat vychodiska ¢i vysledky jakoz
i metody socialnich véd, nemize je volné ,,preklapét™ do historikovy prace; a uz
vibec je pro historika nepfipustné uvazovat, ze vysledky i metody socialnich
véd maji byt nadfazeny historickému zkoumani.” Mtize piijimat pouze obracené
vztahy, ze totiz vysledky a postupy skutec¢né kritické historické védy je mozné
povazovat za nadfazené socialnim védam.

Socialni védy (nejrychleji sociologie samotna) uz ve tricatych letech 20. stole-
ti samy vybudovaly onu bariéru nepfijatelnosti pro historické védy, at’ uz §lo o vi-
tézstvi strany, ktera prosazovala ,,princip nehodnoceni®. Stejné vehementné tuto
bariéru budovali ti, kdo prosazovali principy kvantifikace za zakladni osu soci-
alnich vyzkumt. Pro v§echny duchovni védy vSak musi ztistat aplikovany prave
naopak principy hodnoceni, zaroven i postupy pifisné individualizace. K ptedpo-
kladim o postupech kvantifikujicich a matematickych metod jesté pfipominku,
ze z hlediska obecné filosofie védy nelze zapominat, ze ¢ista matematika je ty-
picka idealistickd disciplina (a navic jeji nckteré verze pocinaje pythagorejskou
matematikou jsou védomou mytologii). A z hlediska pragmatické aplikace Cisel-
nych vyjadieni a uctivani statistiky nutno poznamenat, ze velmi mnoho sociologti
nedokaze nalezité ¢ist socialné ekonomické ani demografické statistiky.®

* k%

A jesté poznamku k SirSimu smyslu badani o ,,normalizaci® pro verejnost:
S casovym posunem podhodnocujeme generacni posun, nebereme na védomi

¢ A ptipomeiime obdobné vytky stavéné uz jeho ucitelem Josefem Macurkem.

Historik nemiZe volné pfejimat ani ,,standartni metody* ze socialnévédnych vyzkuma.
Podobné jako mnozi ekonomové nedokazou adekvatné ¢ist ekonomické statistiky.

7

8
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otazku, kdo si jes$t¢ pamatuje na normalizaci. Jak velka ¢ast obyvatelstva? Totiz
ti pozd¢€ji narozeni, kteti maji nulovou zkusenost (¢i jako jesté déti zcela zamlze-
nou zkugenost) predstavuji aktualné jiz vétsinovou slozku obyvatelstva CR a SR.
Mohou se tak snadno stavat nekritickou obéti jednostrannych zavéra, které bu-
dou piinaseny ¢i uz z hlouposti nebo se zamérem védomé manipulace. Do toho
muze ptijit pfehnané ,,osvicené* rozhodnuti, Ze je dilezité zabyvat se predevsim
uz obdobim po roce 1990. A problematika obdobi normalizace ziistane v mnoha
rozmérech povéstnym bilym mistem.

Sféra socialnich promén

Socialni posuny a stratifikace byly za ,,normalizace” sice definovany ideolo-
gicky, to vSak bylo jen klamem a n¢kdy i sebeklamem. Ve skute¢nosti byly dany
pragmaticky, v problémové roving, jak udrzet moc; z tohoto hlediska byly tedy
déany v dil¢ich pragmatickych politickych opatienich, pticemz systém nemél byt
vefejné prezentovan, ani vliibec pfiznavan.

Obrazné fe¢eno, §lo o ,,novy stiedovek™, ve vécném vyjadieni §lo o formovani
nové stavovské spole¢nosti. Nejde o diferencovanost socialnich vrstev moderni
spole¢nosti, nybrz o transformaci, v jejimz dusledku se uplatiiuje princip vysad
jako hlavni formovaci néstroj: ¢im vyssi stav, tim vétSim objemem vysad je vyba-
ven. Spicka spole¢nosti je vybavena viemi privilegii a vysadami, nejnizi stav méa
malo vysad a mnozstvi povinnosti, nejnizsi slozka spole¢nosti stoji zcela mimo
stavy, bez vysad a s maximem povinnosti.

»Ruda Slechta® je dalSim obraznym vyjadienim; realn¢ se formovala privile-
govana slozka spolecnosti se skutecnym nabéhem i k dédickému principu v pri-
vilegovanosti. Tato slozka zahrnovala jak nejvyssi prislusniky aparatu komunis-
tické strany, tak statniho ufednictva, tak podnikové byrokracie.’

Ze zemi sovétského bloku si patrné jisté schopnosti rezistence vuci tren-
dim k stavovské spoleénosti uchoval systém v NDR.!° Pro ostatni zemé¢ stoji
za uvahu fakt jen pfili§ kratké pretrzky mezi fazi silnych rezidui stavovské
spolec¢nosti a komunistickym rezimem, pfetrzka byla m.j. prakticky nulova
nejen v Rusku, nybrz i v Mad’arsku. Z akceptace v mentalité konkrétni spo-
le¢nosti nemtize fenomén stavovstvi vymizet v kratkém Gase. V ptipadé Ces-
koslovenska byl trend k novému stavovstvi nejen Spatné opsan ze sovétského
modelu, mél i své domaci kofeny, silné jmenovité na Slovensku jakozto staro-
uherské dédictvi.!' Mezivale¢na faze obCanské spole¢nosti byla piilis kratka

Zahrnoval ovSem i tfeba rezimni herce — to je skvélé konkrétni téma pro badatele.

10 Byt tato ,,Republik Preussen‘ tahla za sebou rovnéz podivna historicka rezidua, véetné hlubo-
kého obdivu k Friedrichu Velikému.

" Stavovska spole¢nost nebyla tplné historicky pfezilou minulosti, méla naopak i své pfizptso-

bovaci trendy, nékteré nastroje piejimala i z moderniho pravicového extremismu. Naptiklad
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a ve slovenskych podminkach ji po celou dobu usilovala zlikvidovat jmenovité
mad’aronska slozka spolecnosti a politiky. Mad’aronstvi pieplynulo i mezi slo-
venské komunisty.'?

& ok ok

Zvlastni slozku socialniho vyvoje predstavovala ,,zlata mladez* normalizace.
Jednak to byla tradi¢ni zlatd mladez obdobna jinym rezimim, ve sloZeni roz-
mazlenych potomkl (i synovci, neteti) rezimnich funkcionafid, a to nejen na
centralni platformé, nybrz jest¢ mnohem masovéji na krajské a okresni trovni.
Jejich zajmy a nalady musely byt respektovany, poc¢inaje zakladni skolou, jejich
ztracené zivotni perspektivy byly vSak opét obdobné oném tradi¢nim piedstavi-
teltim zlaté mladeze. Jinou slozku predstavovali ,,péstovani dédicové®, jimz se na
jedné strané umetala cesticka, byli vSestranné zvyhodnovani, poc¢inaje ptistupem
do ,,vybérovych skol“, pies vysilani na zahrani¢ni praxe na Zapad, etc. Museli
se ovSem fizené piece jen pripravovat na zafazeni do vedoucich funkei rezimu,
vcetné ovSem péstovani silného védomi, ze jsou onou novou aristokracii se vse-
mi vysadami a nadfazenosti. Byli pfipravovani pro cas, kdy ,,to maji vSechno
po nas prevzit®. A jejich chovani, tumérné domnélé nadiazenosti, bylo pfiznacné
mnohem tvrdSimi a hrub$imi postoji nez u jejich rodict, s naprosto samoziejmym
prosazovanim oné nadfazenosti. Cast z nich se ,,dostavala do funkci® jesté v osm-
desatych letech. A rovnéz mnohem otevienéji nez starSi generace potentati davali
najevo, ze vibec nejde o zadnou ideologii, nybrz pravé o nadfazenost a moc,
0 pravo na svévoli, etc.

Tomu blizkym tématem je i problematika osob z aparatu svazu mladeze. Pla-
ceni funkcionafi svazackého aparatu si osvojili naprosto hulvatské manyry a mo-
resy, které¢ byly obvykle horSiho razu nez u aparat¢ikii samotné komunistické
strany, v osmdesatych letech s dal$im vystupiiovanim.'

» Volili kvalitnéjsi konzum*“?

Mezi némeckymi historiky se nékolikrat vratila diskuse k tezi, ze obyvatelé
koncici NDR v roce 1990 volili zdpadni marku a jenom zépadni marku, Ze jme-

zatazeni do slozky ,.cisafskych komotich* v Rakousku-Uhersku neslo v sob¢ i rasistické pa-
rametry. Naopak disentni osobnosti z fad rakouské aristokracie byly — z hlediska naznacené
profilace — zpravidla i ,,rasové necisté* (z evropsky proslulych napf. Bertha von Suttner (roz.
Kinska) ¢i Richard N. Coudenhove-Kalergi).

Je zadouci studovat otazky ,,Husak jako mad’aron®, ,,Bil'ak jako mad’aron®, etc.

Zde pro personalni identifikaci upozornéni: Funkcionafi svazackého aparatu na podnicich
(,,podnikovi svazaci®) nebyli formalné zatazeni (zaméstnani) pod ndzvem své svazacké funkce,
nybrz pod kategorii svého ptivodniho ,,civilniho* povolani, tedy i v profesnich zivotopisech jim
stoji tfeba ,,technicky pracovnik®, apod.
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novité nevolili svobodu ani nevolili Zadné narodni sjednoceni, atp. V nejnovejsi
diskusi pro CR a SR se nadhazuje téma studovat ,,touhu po lepsim konzumu*
jako hnaci motor ,,tlaku zdola* na otevfeni politického systému.

Je to legitimni; zaroven nutno byt obezfetny vici zavéram, ze by to byl klico-
vy hnaci motor a ze u nizsich slozek spolecnosti by bylo bezpredmétné zkoumat
i jina o¢ekavani, ze by bylo bezptedmétné ptat se i po napliovani jinych hodnot,
dokonce i téch vyssich, aniz by to méli lidé z téchto slozek naucené ¢i vstépené
od ideologizujici zurnalistiky ex post.

Pro dnesni diskuse ,,revizionistického* zaméfeni nutno poukazat i na problém
»prazackého* pohledu — nékteti i€astnici diskuse to i ptipousti, ze v Praze mohly
v ,,0blasti“. Jindy se ovSem prezentuji iluze o ,,privilegiich pro Ostravsko®. Ty
sice nutno priznat, avSak pro jinou dobu, predevsim pro 50. Iéta, s doznivanim
v 60. letech; s nastupem normalizace se zalezitost rychle propadla do minulosti.
Jen cast diskutujicich viibec pripousti, Zze napiiklad problémy se zasobovanim
mohly byt v nékterych regionech podstatné hlubsi. ..

Predstavitelé rezimni $picky se skute¢né obavali délnikd — Zze by komunistic-
kou propagandu mohli svymi protestnimi akty obvinit ze 1zi, resp. ze by zacali
zvlast ostie protestovat. Obavali se vSak jen téch délnikd, ktefi jim rychle mohli
prijit pfimo pod okna. Odtud skute¢na privilegia pro délniky z Prahy, z Kladna
a nejblizsiho okoli, pocinaje relativné vysokymi platy v celostatni platové struk-
tufe. Ale v odlehlych regionech kvalifikovani délnici pobirali za stejnou praci
podstatné méné, nékde pouhou tietinu toho, co pobirali délnici v CKD. Je tieba
rovnéz piipomenout podstatné nizsi platy v podcenovanych a podhodnocovanych
oborech, zvl. lehkého primyslu. Regiony s koncentraci takovych obort byly pak
i celkové mnohem chudsi, v souc¢tu chudobnych individui.'* Lidé v téchto regi-
onech nem¢li ptijmy na ,,lepsi konzum®, leckterym §lo o pieziti ze dne na den.

Skolstvi

Bezprostiedni dusledky Cistky v roce 1970 z hlediska personalniho jsou v za-
kladnich obrysech ziejmé. Z hlediska kvalitativniho dopadu na jednotlivé stupné
Skolstvi nutno teprve analyzy provést.

Rozdily dtsledktt u nizsich stupiii Skol byly rovnéz siln€ regionaln¢ dife-
rencovany. Zalezelo jednak na mife zbésilosti okresnich ideologii komunisticke
strany. Z druhé strany se pragmatickym limitem stalo, kdo byl viibec ochoten ve

14 Vedle chudoby z diivodd vyrazné nizkych pi{jmi rychle propadali do chudoby i samozivitelé se

dvéma (a vice) détmi, lidé, ktefi pecovali o nemohouci rodice a piibuzné, etc.
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Skolstvi puisobit (dochazelo totiz k Gtékiim mnohych uciteld mimo rezort, casto
do kultury), dalsim limitem bylo, zda v daném regionu vtibec zilo dost lidi, ktefti
méli kvalifikaci pro ucitelstvi. Zalezelo znacné t€Z na hyperaktivité jednotliv-
ct (,,Cistict*) na konkrétnich skolach. Tyto okolnosti zplisobily hluboké rozdily
v dusledcich, nékteré skoly hluboce upadly, jiné méné.

Na vysokych skolach skute¢né zpracovani chybi, nanejvys se publikovaly po-
vrchni vzpominkové spisy, nékdy az bulvarni formou zpracované. Naopak v riiz-
nych ,.tlustospisech® k vyro¢im jednotlivych skol se projevil zietelny trend psat
pouha pozitiva, pfiCemz negativa ,,elegantne* preskakovat, nanejvys uhlazené
sumarizovat.

Z hlediska dtsledkti procesu normalizace pro vysoké Skoly nutno zkoumat
obrovské rozdily nejen podle $kol, ale i podle jednotlivych fakult a jejich ¢asti.
Pro kazdou z nich byla redlna mira ,,zemétieseni* na pocatku sedmdesatych let
jina. Piimy politicky tlak z centra na likvidaci konkrétnich osob ptedstavoval pro
jednotlivé fakulty jen nizké jednotky. Klicovym bylo, jak se aktivizovali likvi-
datofi na samotné fakulté, zaroven jak odvazni lidé se na ptislusné fakulté nasli,
aby jim prekazeli ¢i dokonce je zablokovali. Likvidatofi piivedli ke stavu, ze na
nékterych fakultach se jedny obory znac¢né oslabily, jiné byly hluboce demolova-
ny, jiné obory se uplné zhroutily."

Zasah shora ,,administrativni formou* piedstavoval krok ministra Hrbka
o propusténi pracovnikti nad 65 let véku; zamérem bylo zlikvidovat zbytky ,,bur-
zoaznich profesori“. I zde vSak byla dana (samoziejmé alibisticky) moznost Za-
dat ze strany fakulty o pokra¢ovani pracovni smlouvy pro konkrétni osobu. ,,Ak-
tivisté* na fakultach to v rizné mife znemoznovali.'®

Nové politické tlaky pfisly po roce 1974/1975 (jmenovité ,,zakazy vyuky*),
dalsi 1977/1978. Opét zaviselo predevsim na ,,aktivistech* na fakultach, jak da-
leko zasahly tyto viny. Redlny vysledek pro brnénské prostedi byl ironizovan
ve vtipu: V ¢em spociva vyjimecnost brnénské 1ékarské fakulty? Spravna odpo-
véd: Je to jedina stiedni zdravotni $kola v Ceskoslovensku, ktera smi udélovat
1ékarské diplomy. A vystupnované: Vojenska akademie v Brng je vyjimecna tim,
7e je jedinou zakladni $kolou v Ceskoslovensku, kterd smi udélovat inzenyrské
diplomy."”

Filozoficka fakulta Palackého univerzity pfisla o svou ,,erbovni* disciplinu, filozofii, ktera se
mohla obnovit teprve po roce 1990. Josef Polisensky (sam ponizeny v dusledku cistek na Fi-
lozofické fakulté¢ UK) opakované az do konce faze normalizace (v kruzich, kterym dtvéto-
val) zdlraziioval rozdil mezi prazskou a brnénskou filozofickou fakultou a jmenovité vyzvedal
osobnosti Arnosta Lamprechta a FrantiSka Hejla, Ze blokovali horké hlavy a Ze nepfipustili
v Brn¢ takovou miru rozvratu, k jaké doslo v Praze.

V nékterych piipadech ,,burzoazni profesory* zachranila Ceskoslovenska akademie véd, pre-
vzala je na svou vyplatni listinu a zadala jim konkrétni vyzkumny tkol, pficemz zustali ,,sedét™
na fakulté. Uz oviem neudéili. (Piikladem budiz vyznamny medievista J. Sebanek.)

7 Vici Vojenské akademii byl ovSem politicky tlak enormni, a to i pfimo z Moskvy. To nikoli
pouze symbolizovala skute¢nost, Ze ,,moskevsky dozorce* nad vojenskou akademii byl dvou-
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Poté, co skolstvi v 60. letech se podatilo do znacné miry napravit piekonanim
silenych Nejedlého reforem, normaliza¢ni Skolska reforma, naplno rozbéhnuta
od roku 1976, rozbourala dosavadni efektivni systém a notné prispéla k celkové-
mu poklesu kvality vzdélavani (s dirazem na ,,komunistickou vychovu®). Sou-
casti normalizacni Skolské reformy se stalo i pfebourani ucitelského vzdélavani,
s koncentraci na zdraznovani ptipravy ucitele, jak ma ucit, ptitom ve skutecnosti
se zahlcenim pseudoteoretickymi disciplinami o ,,vychové™ a vzdélavani a se za-
nedbanim praktické pfipravy a k tomu s naprostym propadem rozméru piipravy
na to, co ma ucitel udit.

Obecnym disledkem skolské reformy v propojeni s personalni degradaci skol
byl m.j. stav, ze absolventi vysokych skol z 80. let m¢li jen o néco vyssi kvalitu,
nez absolventi stiednich odbornych skol ptislusného sméru z druhé poloviny 60.
let. Konkrétni cesty k tomuto stavu, diferencované podle stupiiti a typi vzdélava-
ni i podle regiontl, je zadouci analyzovat. Upadek §kolstvi je potiebné posuzovat
jako ztratu v socialni dimenzi a rovnéz jako objemnou kulturni ztratu.

Verejné minéni

Ptiznakem vysokého stupné rozkladu vetejného minéni se stalo rozsifeni na-
zoru, 7e krast v této spolecnosti je normalni a ze rovnéz ,,péstni pravo* je nor-
malni. Kdo byl za takové skutky odsouzen, byl hodnocen, Ze jednoduse ,,m¢l
smulu®, kdo nebyl obzalovan, resp. odsouzen, ,,mél Stésti*“. Otazka obsahu, tim
spise otazka odsouzenihodnosti jejich skutk se stavala irelevantni.'®

Mira takového vnimani se ovSem regionalné rovnéz liSila. Velmi rozsifené
bylo na Slovensku a v severnich Cechach; na ,,divokém Ostravsku® viak nikoli'
a celkové na Moravé byla tato mira vyrazné nizsi.

Pro samotny rezim i z ideologického hlediska se stavaly velmi choulostivy-
mi piipady, které byly vyhodnocovany jako ,nedostacujici ziskavani mladych
de€lnikt do tad novych Clent strany®. Naopak ze strany takovych délnikti bylo
stale Cast€ji 1 otevien¢ slySet hodnoceni, Zze do mafianské organizace nehodlaji
vstupovat.

Na stavu vefejného minéni se vyrazné odrazelo, kam az dosahl, resp. kam uz
nedosahl signal ,,zapadni televize“, a to nejen jako zdroj jinych informaci, nybrz

hvézdickovy sovétsky general, kdezto nacelnik (rektor) Vojenské akademie byl pouze jed-
nohvézdickovy ¢eskoslovensky general.
18 Stoji to v korelaci se skute¢nosti, ze z hlediska vladnouci politické ideologie odsouzenihod-
nymi byli jen ti, kdo se dopoustéli ,,politickych nepravosti®, piipadné i ti, kdo davali najevo
Lnepratelské politické smysleni*.
I to budiz pfedmétem specifického studia.
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i jako zdroj jiné zabavy 1 jiné kultury. Ke konci obdobi normalizace zacalo na
vefejné minéni Cetnéji plsobit rozsifujici se prijimani zapadni satelitni televize.

Z mnozstvi dil¢ich témat ke studiu promeén vetejného minéni za normalizace
stoji za akcentovani, ze mladez po srpnu 1968 rychle a zcela ,,ptepdlovala® ofici-
alni vztah k Némecku, onen kdysi pomémné efektivni nastroj komunistické pro-
pagandy. Od prahu normalizace mladez vnimala NDR jako agresora a ohrozeni
Ceskoslovenska, naopak pavodni SRN, tedy ,,zapadni Némecko* vnimala jako
ostrov stability, miru, i jako idedlniho partnera pro budoucnost. Tento postoj se
behem normalizace postupné rozsifoval na dalsi generace.

Nejednoznacnost postaveni cirkvi

Vnucuje se otazka spoluprace predstavitelii katolické cirkve s normalizacnim
rezimem — a specificky na Slovensku. Zvlast nazorné to bylo v piipad¢ bisku-
pu a sestavy dalSich pracovniki biskupskych tradi — vsichni biskupové se po
listopadu 1989 vykazali jako nezadouci kolaboranti a — az na jednoho (Sokol)
— také odstoupili. Problém se projevoval i v lokalnim méfitku, u nizsich slozek
cirkevnich Gfadi, zde oviem v rizné intenzité. V piipadé Cech a Moravy nebyla
kolaborace az tak prirazna, piesto je nesmazatelna. Jadro rozdilu spociva spise
v tom, Ze rezim v prostoru Cech a Moravy o takovou kolaboraci az tak nejevil
zajem, resp. se prislusSnym cinitelim rezimu zdala nadbytecna.

Pro aktivity katolické cirkve na Slovensku a v Cechach® si poméry vyzaduji
specifikovany, skute¢né nezavisly vyzkum (tj. mimo tady cirkevnich historikit),
pfiuznani, ze pravé moravska cirkev jednoznacné a daleko pokrocila v procesech
modernizace (aggiornamento), kdezto v Cechach a na Slovensku az podnes pietr-
vava silny odpor nejen viuci zavérum II. vatikanského koncilu, ale neziidka i vici
zavéram I. vatikanského koncilu. Katolicka cirkev na Slovensku a v Cechach
sledovala primarné zajem disciplinace véticich, resp. v mensich obcich doslova
pacifikace obyvatelstva, coz bylo naprosto nesluéitelné s tsilim o plnou obcan-
skou svobodu a demokratické poméry a s respektovanim hodnoty kazdého indi-
vidua. Nejen udalosti I1. svétové valky ukazaly, ze katolické cirkvi na Slovensku
a v Cechach obecné vyhovoval jmenovité autoritaisky rezim a za éry normalizace
pak i taktika pfinejmensim sedét na dvou zidlich (s tim, ze — obrazné feceno — ta
normaliza¢ni méla pro cirkev ¢tyfi nohy, ta non-normaliza¢ni jen dv¢).?!

20 Na Morave, resp. v celém prostoru ptisobnosti Olomoucké metropolitni arcidiecéze byla situace

delikatnéjsi.

Ostatné 1 v Polsku nutno korigovat jednostranné ptedstavy o odporu katolické cirkve vuci ko-
munistickému rezimu. A v roce 1989 $picka katolické cirkve v Polsku zaujimala neutralistické,
vyvazovaci pozice mezi Solidaritou a Jaruzelského vedenim statu; tato Spicka cirkve donutila
Solidaritu v roce 1989 ke kompromisiim s komunistickym rezimem.

21
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Zvlastni formu, kterd nebyla disledkem primého pisobeni cirkevnich €ini-
telll, predstavuji zakofenéné a dédéné vzorce chovani, zplsoby zpracovavani
informaci, zplisoby rozhodovani vedoucich ¢initelti moci, zplisoby disciplinace
obyvatelstva, etc. a paralelné zplsoby jejich akceptace — nejcastéji podvédomé,
malo védomé — v fadovém obyvatelstvu. Jak mnoho v tom zbylo z dob, kdy
prislusna cirkev byla skute¢nym vladcem v pfislusném prostoru ¢i pfinejmen-
$im vladcem nad védomim lidi (i absolutistickych panovnikti). Specificky pak
pro zplsob posuzovani mentality komunistickych hlavounti i jimi ovladanych,
se behem devadesatych let 20. stoleti pouzival pro sovétsky model koncept ,,pra-
voslavny komunismus®, vysvétlujici nazorné mnohé myslenkové pochody jako
zéklad politiky samotného Stalina, samotného Breznéva, tim spise dalSich ¢ini-
teltl rezimu na celostatni urovni a jest¢ spiSe na trovni lokalni. Byl to koncept
jmenovité v (zapado-)némecké soveétologii, oné jeji slozce, ktera byla metodolo-
gicky orientovana kulturnégeograficky. V prvni polovin¢ devadesatych let byla
formulovana jako podnét pro srovnavaci vyzkum paralela: hledat a vyhodnoco-
vat fungovani Husakova rezimu jakozto ,,katolického komunismu®, v tom i otaz-
ka ,,Husak jako spravny katolik*.?? Zustalo v§ak jen u namétu a ptipadnych glos
v nékolika rozpravach, pfi¢emz nosnost otazky je ocividna.

Represe a Sikanovani

Nejtvrdsi formy represe komunistického rezimu jsou predmétem rozsahlé-
ho a dlouhodobého studia, na rozdil od jinych represi, byt’ se studium vyrazné
koncentrovalo na obdobi prvni poloviny 50. let. AvSak i toto studium je zatize-
no jednorozmérnostmi, v prvni fadé zamétenim na aktivity Statni bezpecnosti.
S nemistnou ,,politickou korektnosti* se zatim jen zcela okrajové studuje aktiv-
ni osobni zaujeti prokuratord a soudcti v obdobi normalizace, jesté slabsi je to
s jejich vetejnou identifikaci. Snahy klast takovému studiu odpor s odkazem na
ochranu osobnich tdaji neobstoji, veiejna zaloba stejné jako rozsudek jsou ve-
fejnou listinou, tudiz piislusna jména soudcli a prokuratorQ jsou i vefejnou in-
ze podilniky represi byli pouze soudci v trestnépravnich zalezitostech, nadSené
uplatiujici ,,politické* paragrafy trestniho zakoniku. Prohnilost normaliza¢niho
soudniho systému znamenala ,,novy stfedovék“* i v ob¢anskopravnim soudnic-
tvi. Také rozsudky v civilnich sporech byly v nezanedbatelné miie poznamenany

2 K tomu ov§em i mozna specifikace ,,Bil'ak jako disledny pravoslavny®.

A tim spi$ je z druhé strany i moralné zadouci ocenit takové soudce, kteti nepodléhali politickym
tlaktm.
Viz vyse v podkapitole Sféra socialnich promén.
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zohlednénim ,,stavovské ptislusnosti* sporné strany — zda pattila k socialné€poli-
ticky privilegovanym, vi¢i nimz se mélo postupovat vstiicné, zda pattila k sloz-
ce, jiz neni tieba specialné zohlednovat, ¢i zda patiila ke slozce, které je i touto
cestou zadouci davat najevo nejen, Ze pravo je pouze pro vyvolené, ale kterou je
tfeba rovnéz touto cestou Sikanovat, ze jeji prislusnici jsou nejen socialnépolitic-
kymi parii, nybrz 1 parii v pravu.

Specifickou a témét zapomenutou formou tvrdé represe bylo zneuzivani
moznosti ,,zadrzeni az na 48 hodin®, tedy fakticky vzeti do vazby bez nutnos-
ti jakéhokoli alespon formalniho zdivodnéni. Bylo provadéno vucéi ,,politicky
nespolehlivym® v pribéhu 70. let opakované a velmi ¢asto,” pusobilo velmi ti-
ziveé psychicky jak na pfimé obéti, tak na jejich blizké okoli. A ptisobilo obétem
znacné problémy i v jejich aktualné podiadném zaméstnani. Zajmem StB bylo
dotlacit tyto objekty represe az na dno, do kategorie ,,fluktuantti, az ke stavu
nemoznosti ziskat jakékoli stabiln€jsi zaméstnani; ¢ast z nich uz nasledné¢ mohla
snadno skoncit v osidlech paragrafii o ptizivnictvi, apod.*

A poukazme na celou dal$i opomijenou sféru,?’ predstavujici jiné formy re-
prese, az k zakrokim kazdodenniho Sikanovani. Pro nazornost vybrané piiklady:
Ptimo systémovou formu Sikanovani predstavoval mechanismus ,,nomenklatu-
ry*, dokonale propracovany a rozsahle nastaveny pravé v obdobi normalizace.
Pravé pro toto obdobi vSak témef neni zpracovavan, jmenovité pro krajskou,
okresni a lokalni urovenl. Pfitom praveé na této urovni dochazelo k masovému
rozhodovani o obsazeni i téch nejnizSich mist s de facto jen minimalni zodpo-
védnosti, tim spiSe i téch nejnizsich ridicich pozic, s vyfazovanim lidi ,,politicky
nevhodnych“. Uporné podcetiovani az odmitani parametrii odborné kvalifikace
v takovych fizenich a sledovani naopak ,,politickych® parametrti dovedlo ov§em
ke stupnujicimu procesu hloupnuti nositelit onéch fidicich a rozhodovacich funk-
ci, ¢imz si ovSem rezim sdm podfezaval vétev pod sebou.

Specifickou formu Sikanovani pfinasela i nevule fesit vleklé zasobovaci pro-
blémy, které vedly az k vilnam vycerpavajiciho shanéni kazdodennich zivotnich
potieb, shanéni materialu pro zakladni udrzbu vlastniho bydleni, atp. Byt §lo
spiSe o neviili nez ptimo zlou vuli, pfitom opét Slo o zalezitost regiondlné velmi
diferencovanou;?® rezimu pfislo vhod, kdyz fadové obyvatelstvo bylo onim sha-
nénim dostate¢né vycerpano, ze nemélo energii na vic nez jen nadavat na pomery.

2V 80. letech jiz v mensi mife.

Cést z takto ustvanych (i z fad jejich blizkych) se dostala do stavu psychického rozvratu, s na-
slednym poskozenim zdravi a podstatnym zkracenim zivota. K tomu mnozstvi rozvracenych
rodin, etc. I takto vypadal jeden z vyznamnych nastroji uplatiovani atmosféry strachu, s efek-
tem zejména v mensich sidlech.

Opét piipomenme, Ze vétsinova slozka dnesnich obyvatel CR a SR nema adnou zkugenost
s normalizaénim rezimem.

Zapomina se, e vybrané regiony byly zvyhodiiovany (zvl. Praha, Bratislava, severni Cechy);
oficidlni dokumenty komunistické strany to nejen ptiznavaly, ale kladly oteviené jako politicky
kol.
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Zvlast sklicujici psychologické dopady na $irsi okoli mély pfipady odpirani
zdravotni péce ,,nezadoucim Zivlam*.? Skute¢ni 1ékati se do toho zapojovali jen
vyjimeéné,*® vykonavateli byli tzv. posudkovi 1ékafi, kteti pfedstavovali zietelné
prizivnickou slozku komunistické byrokracie.

Predmétem ditkladného studia nutno ucinit i udavacstvi, jako socialné politic-
kého fenoménu, jako socialné psychologického fenoménu i jako nastroje repre-
sivni politiky rezimu a Sikanovani. Paralelou i inspiraci mohou byt vzpominky
a svédectvi odbojait z druhé svétoveé valky, typu: ,,Gestapa jsem se nebal. Nejvic
jsem se bal ceskych lidi, ktefi udavali.“ Opét nejde jen o udavacstvi s trestné-
pravnimi dopady, ani jen o ,,spolupraci® s StB. Zejména za normalizace se stalo
roz$itenym jevem udavacstvi a ,,stiznosti®, posilané na okresni ¢i krajsky vybor
komunistické strany, at’ uz podepsané nebo anonymni. I pitoreskné ptisobici uda-
ni, ze n¢kdo ,,byl nevhodné oble¢en‘ na svatek 9. kvétna, byla prosetfovana ,,po
stranické linii*“ a piipadné zneuzita, kdyz se to proti nékomu hodilo.*! Tato forma
i jiné formy tlaku rezimu plsobily mnohem siln€ji a mnohem efektivnéji v ma-
lych méstech a na vesnicich, kdezto Praha zlistavala pro rezimni mechanismy
malo prehledna a Casto se uplatnilo, Ze ,,pod svicnem byva tma“.

Ekonomika

Jednu rovinu pfedstavuje konfrontace obsahu ekonomické reformy, kterd ve
druhé poloving 60. let skute¢n¢ vyrazné pozvedla Ceskoslovenské hospodatstvi,
a ideologického odsouzeni této reformy a tazeni proti jejim tviircim a aplikato-
rim hned na pocatku normalizace.

Kontrareforma znamenala v mnohém névrat do 50. let s vyraznymi prvky
militarizované ekonomiky, s navratem k uplatiiovanim principu ,,vyroba pro vy-
robu® a s obecnym uplatnovanim iluze, Ze ekonomice je mozné velet. Resp. je
vhodné vyzkum stavét na otazkach, jak neostalinismus reprofiloval hospodaisky
zivot Ceskoslovenska ve specifikovanych diisledcich. Ovsem vyzkum této roviny
ekonomické problematiky byl ptehlusen po roce 1990 ideologickym neolibera-
lismem.

Pti posuzovani degenerace Ceskoslovenského hospodafstvi nutno mit obecné
na zfeteli, Ze nastolena forma fakticky valecné ekonomiky ma jediny absolutni
cil, totiz vyhrat valku, a to za jakoukoli cenu. Takova ekonomika ptedevsim neni
schopna plnit ,,normalni hospodaiské cile, zejména selhava v zdsobovani. Nutné
pak musi respektovat nartistajici podil ,,Sedé ekonomiky*, resp. zcela ,,cerné eko-

¥ Tézv piipadé invalidity odpirani ptiznat statut invalidy, atp.

Vezli se ov§em s rezimem z jinych diivodti — rovnéz to zlistava jako specifické téma k analyzam,
véetné rozmeéru stavovstvi mezi lékafi.

31 Jako dalsi z ,,divoda*, pro¢ nékoho nepustit na ur¢ity typ Skoly (resp. pro¢ jeho déti nepustit na
Skolu), pro¢ nékomu nedoporudit vyjezdni dolozku, atp.
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nomiky*, ktera dokaze alespon n¢které diry zalepit (byt ov§em opét za premrste-
nou cenu). A nositelé takové ekonomiky nejen musi byt tolerovani, nybrz rychle
prorustaji s mechanismy moci. Ekonomika tak ziskava nepopiratelné mafianské
rozmgry.

Dalsi slozku oné nejobecnéjsi roviny predstavuje, jak se mechanismus oku-
pace projevoval nejen jakozto politicky neostalinismus, nybrz i jako model ko-
lonialni ekonomiky. Zde uz je zadouci soubézny specifikovany a diferencovany
vyzkum, nakolik i pro laika je evidentni, Ze jinak konkrétné takovy mechanismus
fungoval ve zbrojni produkci®? a zcela jinak naptiklad v produkci obuvi.

A z hlediska samotné ideologie ,,politické ekonomie socialismu‘ znamenaly
vysoce tristni pfipad uporn¢ retusované problémy desindustrializace nékterych
mikroregiond, nejvice na Morave.

* k%

Vedle této problémové roviny vSak nutno diferencované (oborové, regionalné,
etc.) studovat i pragmatickou rovinu chodu hospodarstvi, se vSemi deformacemi,
degradacemi a prubéznym upadkem. Analyzy v tomto sméru vyzaduji vysoce
specializované historiky, jichz je aktualné pfili§ malo. Jako ptiklady potiebnych
témat vyzkumi uved'me svévolné manipulace s cenami jednotlivych komodit
v domacim quasiobéhu zbozi, svévolné manipulace v zahrani¢nim obchodu,
k tomu obecné tvrdé podhodnoceni koruny vici kursu rublu. V jinych rozmérech
je tématem technologické zaostavani vedouci k degradaci celych oborl az na
uroven tretiho svéta (nejproslulej$im se stal ptipad elektroniky). Mnohé podniky,
které byly v 60. letech uspé$né a konkurenceschopné na zapadnich trzich, pro-
padly za normalizace tak hluboko, Ze bezprostiedné po roce 1989 jim uz nebylo
zadné pomoci a zanikly. Soucasti normalizacni hospodaiské politiky na podniko-
vé urovni bylo neziidka doslovné uplatiiovani teze, ze ,,vyvoj ptili§ predbehl vy-
robu‘’; diisledkem byvalo redukovani vyvojovych oddéleni podniki i na pouhou
desetinu proti stavu ze 60. let ¢i jejich uplna likvidace.

Rozklad stavebnictvi se nejnazornéji projevuje ve snizené kvalité novostaveb.
Ta nakonec v 80. letech se mimotradné negativné projevila od chabé kvality no-
vych mostd, pies napt. Skolni budovy, az po pochybnou kvalitu proslulych pane-
lak(.* S tim paralelnim jevem byl i naprosty rozklad architektury. Z jinych oboru
je prosluly vyvoj od ,,péti k nule” v tehdy slabé automobilce v Mladé Boleslavi
a v ostudnych automobilkach v Bratislavé a Trnavé.

32 Nezbytnost diferenciace se ukazuje i uvnitf ramce samotné zbrojni produkee; jinak fungovala

vysoce utajena produkce technologicky vysoce naro¢nych soucastek, které se nasledné odva-
zely do ,,montoven” na Ural (sovétské podniky takovou produkci technologicky nezvladaly),
zcela jinak fungovala spiSe formalné utajovana produkce ¢eskoslovenskych ,,montoven® final-
nich vyrobkl vyzbroje podprimémé kvality, beznadéjné zastaralych.

Nékteré jsou dnes — na rozdil od staveb i podstatné starSich — ve stavu, Ze levnéjsi je zbourat je,
nez nakladné opravovat.
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Dalsi problémovou rovinu predstavuji disledky politicko-personalnich pro-
meén v ¢lancich zahrani¢niho obchodu, v jejichz disledku byly uzavirany nekva-
litni (zejména nesouditelné) smlouvy se zahrani¢nimi protejsky. Z obdobného
zdroje mame piipady neschopnosti reagovat na nadhlé promény svétovych cen
konkrétni komodity, vedouci k rozsahlym ztratam. Postupné zesiloval tlak ziska-
vat devizy ,,za kazdou cenu®, v tom zejména za cenou vysokych dotaci ptislusné-
mu producentovi.** A ziejmé nejtristnéjsimi byly piipady, kdy obalova technika
byla podstatné kvalitnéjsi nez exportovana produkce uvnitt.

Z hlediska centralizace hospodaiské politiky a planovani jmenovité je zadou-
ci zkoumat, v jakych pifipadech a pro¢ konkrétné se poustéla ze zietele otazka
efektivity konkrétni investice, pro¢ a jak se investovalo i do zalezitosti pfedem
zietelng ztratovych, pro¢ se v konkrétnich ptipadech vytvarel dojem fungujiciho
podniku, a¢ jeho ztratovost byla zoufale vysoka. A v tom jako zvlastni podotazka
1 ptipady, jak investice, piivodn¢ kalkulovana jako vysoce ziskova, se v prib&¢hu
»investi¢niho procesu® v ramci ,,socialistického planovani postupné propadala
k nulové ziskovosti ¢i rovnou do ztratovosti, a to jesté v Case pred vlastnim uve-
denim do provozu. Jakymi konkrétnimi cestami se formovala politicka rozhodnu-
ti, ze ,,podnik plni plan®, i kdyz ho dle vyhlasenych vykonnostnich méfitek pro-
kazatelné neplnil; pravé takto ptijimana politicka rozhodnuti zni zcela absurdné,
byla ovSem na dennim potadku.

& 3k %k

Celkové je zadouci podnikat pravé cestou metodologie historickych véd jak
konkrétni analyzy, tak pfinaset na jejich zakladé (a jen na jejich zaklade¢) soubor-
né zaveéry o tom, jak sama podstata ekonomického systému normalizace v jejim
kazdodennim provozu podporovala prave takové vyse uvedené trendy, jak pod-
porovala brzdéni az blokovani ekonomického vyvoje, jak podporovala blokovani
az odmitani technologického progresu, jak podporovala prubézny pokles podilu
exportu do vyspélych trhli na celkovém objemu exportu ¢eskoslovenské ekono-
miky.* To vSe je zadouci rozvadét nikoli ve vSeobecnych formulacich ¢i forma-
lizovanych ekonomickych tezich, nybrz v konkrétni aplikaci na konkrétni velké
1 malé podniky.

Zvlastni pozornost si vyzaduje studium zrychleni rozkladu ¢eskoslovenskeé-
ho hospodatstvi v letech 1988-1989, spolu s naprostym propadem konkurence-
schopnosti v zahrani¢nim obchodu. Tento proces Sel navic v paralele s otevienou
neschopnosti zajist'ovat nadale — ideologicky tolik choulostivy — systém plné za-
meéstnanosti a s piijimanim opatieni k zajisténi nezaméstnanych, etc.

A zadouci je podnikat i mezinarodni srovnavani, ptitom se skute¢né srovnatel-
nymi zemémi s ,,normalni ekonomikou*, v prvé rad¢ se sousednim Rakouskem.

3 Nakolik §lo o dotace v korunéach, posuzovalo se to jako zanedbatelny detail.

3 A jak zaroven t&zko mluvit viibec o exportu do Sovétského svazu a dalsich zemi sovétského
bloku, kdyz §lo fakticky o ptidélovy systém, fizeny z Moskvy.
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Tedy jak konkrétn¢ se ,,ntizky rozeviraly®, jak v dil¢ich efektech probihal vyvoj
od stavu, kdy ceskoslovenska a rakouska ekonomika ve vykonu na jednoho oby-
vatele byly jesté roku 1968 srovnatelné cca 1 : 1, kdezZto koncem osmdesatych
let uz to bylo 3 : 1 ve prospéch Rakouska.

Zavérem

Druha polovina osmdesatych let byva identifikovana s fazi tzv. perestrojky,
pfitom s generalizacemi jak v roving, Zze perestrojka jako takova byla ,.slepou
ulickou®, anebo s generalizacemi o zménach a ,,perspektivnich zménach®. Pfi
stfizlivém hodnoceni pravé ¢eskoslovenskych pomért jist€¢ ma smysl studovat
jistou genera¢ni proménu, uz jen proto, Zze puvodni sestavy normalizatorti do-
kazal ¢as notné protedit, spolu s tim vyhodnocovat, kdo jako novy pfichazel na
»prirozené* uvolnéna mista, jak se genera¢ni obména mohla odrazit na fungovani
rezimu. A to opét nejen na urovni centra, ale i regionalni a lokalni.

Pro vlastni téma ,,perestrojky* je vhodné sledovat predevsim velka (a z velké
¢asti nenaplilovana i nenaplnitelnd) oCekavani, s tim také nervozitu a konkrét-
ni projevy odmitani az odporu ptedstavitelti a aktivistl rezimu na vSech trov-
nich. Jednim z vychodisek budiz i zlomyslna charakteristika, Ze do ¢estiny se ma
spravné vyraz ,,perestrojka‘“ prekladat jako ,,piestrojeni* a vyraz ,,glasnost™ jako
,»halasnost®. Regionalni rozdily budou opét spojeny i s otazkami, kam a v jakych
podanich se dostavaly ¢i nedostavaly riznorodé informace zvenéi®®; specificky
i jak fungovala cenzura vi¢i zpravam nejen z Polska ¢i Mad’arska, ale uz i cenzu-
ra na zpravy ze Sovétského svazu. A z hlediska rozdil pomért v hlavnim mésté
(kde se jeste vice mohlo projevit ono vyse zminéné ,,pod svicnem byva tma®, ona
nepiehlednost pro vladnouci slozky) a pomérti v okresnich a lokalnich dimenzich
stoji za vyhodnocovani tporny a sebevédomy odpor prave ¢initeld rezimu na této
urovni proti ,,perestrojce* a jakymkoli zméndm, spolu s tim i pokracujici piipady
Sikanovani nepohodlnych lidi, které misty ptezivaly jesté i v prvnich tydnech
roku 1990.

% 3k ok

Jesté poznamku k nosnosti samotného vyrazu ,,normalizace™: Jde piece
o oznaceni, které si vymysleli komunistic¢ti ideologové, a to s naprosto kladnou
konotaci. Pfipomeiime, Ze uz na konci roku 1968 poprvé predstavitelé slovenské-
ho demokratického exilu zacali pouzivat ztetelné profilovanou charakteristiku
,heostalinismus®.’” Nebude i akceptace tohoto vyrazu dal§im vyraznym krokem
,»Vyrovnani se s minulosti*?

3¢ Znovu i s otazkou dosahu ,,zapadni televize*.

37 Jednoznaéné napt.: KVETKO, Martin: Era neostalinizmu. In: Nase snahy, IV, 1968, &. 6, s. 7-8.



86 VLADIMIR GONEC

K tomu ¢astou prolukou ziistava, ze ve vystupech vyzkumti o obdobi nor-
malizace bud’ zcela absentuje souvislost s faktem setrvavajici okupace Cesko-
slovenska anebo se nanejvys objevi jako okrajova zminka, a to at’ jde o vystupy
urené pouze dalsim badatelim, anebo o vystupy pro Sirsi vefejnost (zde je to
zvlast zavaznym nedostatkem). Nejde o to ucinit z predstavitelli rezimu obéti
okupacni sily ¢i dokonce jen obéti anonymizovanych ,,pomérd®, oni zlstavaji
aktivnimi souciniteli. Do hry ov§em potiebujeme dostat jednoznac¢néji rozmér, ze
tito Cinitelé rezimu fungovali pravé diky faktu okupace, ze okupace byla neopo-
minutelnou podminkou jejich podilu na moci. Je tfeba studovat i role sovétskych
»poradct®, ktefi fungovali mnohem skrytéji nez v padesatych letech, ze velmi
Casto stacilo, aby fungovali jen kratkodobé¢ ¢i zcela jednorazove.*®

A zcela na konci obecnéjsi upozornéni: Chceme-li udrzet specifika oboru sou-
dobé d¢&jiny, tedy pro vyzkum tohoto oboru jakozto ,,Zeitgeschichte™ je smys-
luplny zabér za poslednich cca 30 let, event. pro nékteré otazky s ptipadnym
»prechodovym® obdobim piedchazejicich dalSich 10 let. Kolik odbornikt dnes
v CR a SR se systematicky zaméfuje na takto vymezené obdobi?

ANNEX
Stalinisticka federace a jak s federalismem ve stif‘edni Evropé

Ve slovenské historické spisbé dlouho® piezivala teze, Ze federalizace Cesko-
slovenska dle tustavniho zakona z 28. 10. 1968 byla poslednim vydobytkem refo-
rem roku 1968. Postupn¢ se stale ostieji rysovala otazka, zda federalizace nebyla
spiSe prvnim velkym krokem procesu normalizace. A v roce 2008 byla poprvé
do diskuse vtazena dobova hodnoceni piedstavitelti slovenského demokratické-
ho exilu,* Ze pfijata podoba federace znamena stalinistickou quasifederaci, ze

3 Nazorné pro sféru védy a vysokych skol: jednorazové navstévy de iure napt. vysokych funk-

cionait Moskevské univerzity, de facto delegati od ¢lankt ustfedniho vyboru Komunistické
strany Sovétského svazu se seznamy, co je tieba jesté ,,napravit”, véetné dalSich persondlnich
Cistek. Prezentovalo se to ov§em jako naléhava ,,ptatelska rada®, vykonavatelem mélo byt ve-
deni vysokeé Skoly ¢i ustavu, na ném pak zaviselo, zda bylo velmi pfi¢inlivé, anebo se odvazilo
konat dle postupu, ,,aby se vlk nazral a koza ziistala cela®, ¢i zda se véc ,,od$vejkovala®. Obecné
platilo totiz piece jen podobné dilema, jako pro vedeni podnikti: Bud’ budeme plnit plan s ta-
kovym persondlem, jaky mame, anebo dalsi schopné lidi vyhodime a plan nesplnime, se vSemi
prislusnymi disledky. Pro vedeni vysoké Skoly dilema: bud’ zde zGstane pisobit aspon zbytek
téch, kdo jsou schopni studenty néco naucit, anebo se zavdéc¢ime ideologickym tajemniktim,
avsak nase diplomy se stanou napfisté uz jen carem papiru. A pfisti zaméstnavatelé nasich ab-
solventli proti ndm postvou zase ideologické tajemniky.
V ceské podstatné méné.
4 Tiskem: GONEC, Vladimir: Dobova reflexe politického exilu. In: Londak, Miroslav — Sikora,
Stanislav a kol.: Rok 1968 a jeho miesto v nasich dejinach. Bratislava: VEDA, 2009, s. 303-
305, 308-312.
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je naprosto odpovidajicim stavebnim kamenem celého systému neostalinismu,
7e je nastrojem upeviovani procesu ,,normalizace®, Ze je pravnickym zmetkem
a monstrem, falzifikovanou federaci, feSenim jenom ve prospéch slovenskych
komunistii a fakticky proti obyvatelstvu Slovenska, ze pfijatd podoba federace
je nastrojem upeviiovani okupace Ceskoslovenska, Ze je nastrojem posunu Slo-
venska a Ceskoslovenska do postaveni, jaké méa Podkarpatska Rus, Estonsko,
Lotyssko a Litva, atp.

Slovensky demokraticky exil jesté v zavéru roku 1968 varoval, Ze zejména na
Slovensku nutno prestat s o¢ekavanimi, ze federace bude vselékem na vSechny
problémy Slovenska, varovalo se, aby se necekaly samospasn¢ disledky fede-
ralizace. Jmenovit¢ se zdiraznovalo, Ze uz od pocatku fungovani tzv. Husakovy
komise k otazkam federalizace, tedy od pocatku léta 1968, Husak osobn¢ a vel-
ka ¢ast slovenskych komunistickych ¢initeli jednoznacné pracovali s modelem
,»sovetské federace™ jakozto vzorem ke kopirovani. Varovalo se, Ze jak sovét-
sky model, tak i jugoslavsky model*' federace jsou ryzimi pln¢ centralizovanymi
komunistickymi diktaturami, jejichZ jedinou redlnou mocenskou osou je systém
prikazovani ,,po stranické linii“. Naprosto nesmlouvavé byl v rozpravach ve slo-
venském demokratickém exilu stavén kli¢ovy parametr, 7e Ceskoslovensko musi
rozvinout skute¢nou statni samostatnost. Ceskoslovensko musi byt svobodné,
nezavislé a demokratické. Jedin€ po absolutnim naplnéni téchto podminek ma
smysl formovat nové statopravni usporadani, jedin€ po absolutnim naplnéni téch-
to podminek mtize byt federace v Ceskoslovensku funkéni. P¥i nesplnéni bude
federace skodit Slovensku a Slovakim.

V diskusich historikll se objevila i hodnoceni, ze Husak zapocal cely pro-
ces normalizace pravé aktivitami orientovanymi na stalinistickou federaci jesté
v Cervenci 1968. Zatrazeni normalizacni ,,federace® do SirSich souvislosti problé-
mu s ¢eskym a slovenskym federalistickym myslenim a federalistickym aktivis-
mem, resp. non-aktivismem pfinesl predchozi svazek Cesko-slovenské historické
ro¢enky.*

Na tomto zaklad¢ a v souvislosti se sérii dalSich studii autora® je nasledné

4 Ktery oviem v Ceskoslovenském domacim prostredi v roce 1968 téméf viibec nebyl zminovan.

GONEC, Vladimir: Federalismus v Ceskoslovensku jako nesoulad pravniho mysleni a politic-
ké reality: centralizace po 1918, devastace po 1938, demolice po 1948 a 1968. In: Roky 1848
— 1918 — 1938 — 1948 — 1968. Ich priebeh, dohry a reflexia v spolecnych dejinach (eds. Holec,
Roman — Gonéc, Vladimir). In: Cesko-slovenska historickd rocenka 2017-2018. Bratislava:
VEDA, 2018, s. 111-156,

4 Napt.: GONEC, Vladimir: Experti pii Ustavnim vyboru Narodniho shromazdéni (1946-1948).
Postaveni Slovenska, decentralizace, samosprava. In: Od diktatury k diktature. Slovensko v ro-
koch 1945-1953 (ed. Michal Barnovsky). Bratislava: VEDA, 1995, s. 29-40; GONEC, Vladi-
mir: Problémy prava, spravedinosti, samospravy a federalizace. In: Cesko-slovenskd historickd
rocenka 1996, Brno: Masarykova univerzita 1996, s. 154-169; GONEC, Vladimir: Centrali-
smus a autonomismus v politickém Zivoté mezivaleéného Ceskoslovenska. K opomijenym
rozmérm problému. In: Casopis Matice moravské, 116, 1997, s. 233-244; GONEC, Vladi-
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podana srovnavaci pravnéhistoricka systematizace problematiky pro Sirsi prostor
sttedni Evropy jako zaklad dalSich rozpracovani a diskusi.

Teze k problémum federalismu ve stiedni Evropé

Vladimir Gonéc

1. Specifika problematiky federalismu pro prostor stfedni Evropy zacala byt re-

flektovana a formulovana po sjednoceni Némecka (1871), zprvu vlastnimi
domacimi némeckymi kritiky ,.3patného sjednoceni Némecka®. (Spatného
zejména ve smyslu: Prusko vladne Némecku jako celku a jednotlivym dalSim
némeckym zemim.)

mir: Autonomie Podkarpatské Rusi jako problém tirovné prava a pravniho mysleni. In: Cesko-
-slovenska historicka rocenka 1997, Brno: Masarykova univerzita, 1997, s. 71-82; GONEC,
Vladimir: Verfassungsrevolutionarismus und Verfassungsrecht in Mitteleuropa nach 1918. In:
Zerfall Osterreich-Ungarns und das Phinomen des Versailler Systems in Mitteleuropa, (ed.
Jana Starek). Troppau - Wien : Slezskd univerzita und OSI, 1997, s. 83-92; GONEC, Vladimir:
K jihomoravskym projektiim federalizace. O Sir§im ideovém a politickém pozadi navrhu tzv.
trializace. In: Pastor, Zoltan — Stefansky Michal (eds.): Pokus o reformu v roku 1968. Banska
Bystrica 1999, s. 166-179; GONEC, Vladimir: Hubert Ripka en exil a Londres: Projets pour
I’Europe unie d’aprés-guerre. In Inventer [’Europe. Histoire nouvelle des groupes d’influence
et des auteurs de [ 'unité européenne (ed.Gérard Bossuat). Bruxelles-Bern-Berlin...: P.I.E.-Peter
Lang, 2003, s. 157-178; GONEC, Vladimir: Jaké garanéni mechanismy pro souZiti naroda
a narodnosti? Modely pro stiedni Evropu (a Evropu) ve 20. stoleti. In: Ndrodnostna otazka
v strednej Europe v rokoch 1848-1938/Die Nationalitiitenfrage in Mitteleuropa in den Jahren
1848-1938 (eds. Peter Svorc — Cubica Harbul'ova — Karl Schwarz). Presov - Wien : Univer-
sum, 2003. s. 130-144; GONEC, Vladimir: Hubert Ripka: un européen. Brno: Ed. d’Université
Masaryk, 2006; GONEC, Vladimir: Skizzen zu mitteleuropdischem rechtspolitischem Denken:
tiber Voraussetzungen, Bedingungen, Hindernisse fiir europdische Integrationsprozesse. Bro:
Masaryk Universitit Vlg., 2007, GONEC, Vladimir. Milan Hodza before Milan Hodza. His
early schemes and concepts for Europe. In: In Between Enthusiasm and Pragmatism: How
To Construct Europe? (ed. Vladimir Gonéc). Brno: Masaryk University Press, 2008, 66-112;
GONEC, Vladimir: K trendiim v politickém systému a federalizaci. In: Cesko-slovenskd histo-
rickd rocenka 2008. Brno: Vydavatelstvi MU, 2008, s. 229-257; GONEC, Vladimir: An Eastern
Schuman Plan? Project of Central and East European Coal and Steel and Political Community
(1953). Brno: Masaryk University Press, 2009; GONEC, Vladimir. Jak se vymanit z komuni-
smu a co po komunismu. Iniciativy pod koordinaci Huberta Ripky v padesatych letech. Brno:
Academicus, 2010; GONEC, Vladimir: Federalismus — ucelny mechanismus, klam, sebeklam?
In: Goncova, M. a kol.: Evropskd politicka spolecnost. Brno: Masarykova univerzita, 2010,
s. 340-264; GONEC, Vladimir: Ivan Dérer v aktivitach za demokratickou Gstavu (1946-1947).
In: Peknik, M. a kol.: Ivan Dérer — osobnost slovenskej a ceskoslovenskej politiky. Bratislava:
Veda 2010, s. 541-566; GONEC, Vladimir: Central Europe as Common Area or More? Ideas
of Czechoslovak, Polish and Hungarian Exile in 1970-1980’s . In: Polska, Europa Srodkowa,
Europa zjednoczona. Ksigga jubileuszowa dedykowana profesorovi Jozefowi Laptosowi (eds.
Andrzej Kozera — Wojciech Prazuch — Paulina Szyja). Krakéw: Wyd-wo Uniwersytetu Pedago-
gicznego, 2014. s. 148-158; viz téz pozn. 33 a 34.
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Po novelizaci §vycarské tstavy se od poloviny 70. let 19. stoleti stava Svycar-
sky model pfedmétem studia. Jesté n€kolik desitek let poté vSak Svycarsky
model byl povazovan za kuriozitu ¢i prinejmensim zcela specificky model,
ktery nema pro jiné prostredi zadny vyznam.

Falesné generalizace ke konceptu federalismu vysly rovnéz z némeckého
prostiedi. Politicky ,,zaprodana“ slozka pravnich teoretikti povysila némecky
model na univerzalni model federace. Tyto teze byly z némeckych ptirucek
Siteny do ostatnich evropskych zemi.

Za klicovy princip takového modelu byla stanovena perspektiva: Federace je
prechodny model ustavnépravniho uspofadani, mezi stavem sumy samostat-
nych statd a jednotnym plné centralizovanym statem.

Po roce 1918 z novych statii ve stfedni Evropé pouze Rakousko se nechalo
inspirovat Svycarskym modelem. Ostatni nové staty ve stfedni Evrop¢ pteji-
maly model extrémniho centralismu francouzského a belgického.

Pies principialné centralistické uspofadani se v Polsku a Ceskoslovensku
ustavily (v dtsledku mirovych smluv z roku 1919) malé uzemni celky (cca
1/30 obyvatelstva statu) s vysokou mérou autonomie: Slezsko v Polsku
a Podkarpatska Rus v Ceskoslovensku. (Ustavni zavazek autonomie ti etnic-
ky ukrajinskych vojvodstvi na jihovychodé Polska nebyl naplnén,) Slo takto
o velmi specifickou formu asymetrické federace.

Teoretické problémy federalismu rozvijely v mezivalecném obdobi centra
pravni védy ve stiedni Evrop€ m.j. na bazi kritiky tehdejsich ustavnépravnich
modelt. Nejvyznamnéjsi byla videnisko-brnénska pravni skola. Po roce 1945
se v tomto smétovani pokracovalo v dalSich generacich teoretiki. Pro stiedo-
evropské zemé pohlcené do sovétského bloku méli zasadni vyznam teoretici
ptsobici v exilu. Za poslednich 40 let ptedstavuji nejvyznamnéjsi védecka
centra pro studium evropského a stredoevropského federalismu jednak In-
stitut pro rakousky federalismus v Innsbrucku, jednak okruh kolem rocenky
,,Jahrbuch des Foderalismus*.

Pravé z kruhti exilovych €initelt ze stiedni Evropy vysel koncept ,,fiktivnich
federativnich stata* (fictitious federal states). Takové jsou staty, které se samy
oznacuji za federace, maji nékteré formalni znaky federace, fakticky vSak
funguji jako plné centralizovany stat.

Sovétsky svaz, Ceskoslovensko (po roce 1968) ani Jugoslavie nebyly sku-
te¢nymi federacemi, nybrz fiktivnimi federativnimi staty, fakticky byly pln¢
centralizovanymi staty.



90

VLADIMIR GONEC

10.

11.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

Jmenovité osobnosti ze slovenského demokratického exilu v letech 1968-
1969 tvrd¢ odsuzovaly tzv. Ceskoslovenskou federaci jako jasny a védomy
podvod.

Ve stiedoevropskych zemich pohlcenych do sovétského bloku se v domacim
prostiedi dodnes (tedy i po roce 1989) setkavame v pravnickych i politickych
kruzich s hlubokou neznalosti federalismu, s podléhanim nékolika vulgarizu-
jicim tezim, respektive povéram. Odtud i nezvladnuti mechanismt ¢eskoslo-
venského statu po roce 1989 a rozpad Ceskoslovenska. (Nezvladnuté rozcesti
znamena: PokraCovat v mechanismech centralistického statu anebo zformo-
vat skute¢nou federaci?)

Povéry a ideologémy:

= Federace jako nastroj feSeni narodnostni otdzky.

= Definice ,,socialistické federace* jako jediné skute¢né federace (a ,,ndstroje
feSeni narodnostni otazky*).

= Odmitani federalismu na uzemnim principu i federalismu na historickém
principu (i konceptu federalismu na personalnim principu).

= Odmitani ,,burzoazni federace®.

= Odmitani ,,némecké federace* (i ,,rakouské federace*) z nacionalistickych
divodi.

Dualismus neni federace (ani rakousko-uhersky, ani cesko-slovensky ani
zadny jiny).

Clanky tvofici federaci musi mit znaény objem pravomoci, které ziistanou
nedotknutelné ze strany ustfednich organt federace. (Prakticky disledek: Ani
cestou ustavniho zakona pfijatého ve federalnim parlamentu nelze ¢lankiim
federace odebrat nic z jejich pravomoci.).

Tyto kompetence ¢lankii federace musi byt redlné¢ garantovany, nikoli pouze
deklarovany.

Kompetence federalnich organti a organti ¢lend federace musi byt vyvazené.
Tedy kompetence Clenti federace musi mit znacny objem. Z hlediska his-
torického vyvoje musi probihat viny novych vyvazovani kompetenci mezi
centrem a clanky federace.

Federace ma byt vicestupniova, nikoli pouze dvoustupiova.

Skutecna federace tak musi byt trvala, musi ve svych mechanismech zahrno-
vat garance trvanlivosti.
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23.

24.

25.

26.

27.

Federace musi zahrnout i fiskalni a rozpoctovy federalismus. Tedy: Clan-
ky federace si v nalezité mife stanovi vlastni vybér dani a vlastni nakladani
s rozpoctem, pricemz federalni orgdny nesmi do téchto zalezitosti zasahovat.

Jinym modelem téhoz je uplatnéni principu polské “tangenty” z mezivalecné-
ho obdobi: konkrétnim matematickym vzorcem je vyjadien maximalni podil,
ktery z vybranych dani ve Slezsku mohl odejit do celostatni polské pokladny.
Aktudlné obdobny model uplatituje Italie (Jizni Tyroly: maximalné 20% ze
zde vybranych dani mize odejit do italského celostatniho rozpoctu.)

Rozdéleni Ceskoslovenska 1992 znamenalo pouhé rozdéleni jednoho centra-
lizovaného statu na dva centralizované staty.

Uvnitt centralizovanych stath stfedni Evropy doslo na ptelomu tisicileti ke
zietelnému pozitivnimu uvolnéni v Polsku (ve smyslu decentralizace, k fede-
ralizaci je ovSem daleko).

K ndznakovému uvolnéni centralismu do$lo v novém tisicileti na Slovensku.

Madarsko a Ceské republika ziistavaji extrémné centralizovanymi staty, se
zavaznymi disledky: vetejna sprava v téchto zemich (a predevsim chod cen-
tralnich organti statu) jsou proto neiimérné nakladné, zaroven s velmi Spatny-
mi vysledky, jsou neefektivni. Tyto dva staty maji proto i nejvetsi problémy
ve svém fungovani mechanismech Evropské unie.

Uzemi nema pravo na sebeurceni.

V prostoru stfedni Evropy bylo zvlast’ zneuzivané ,pravo na sebeurceni®,
mimo jiné i ve zlovolné posunutém vyznamu “prava narodl na sebeurceni”.
Pravo na sebeurceni je pravo obCant v§eobecné uznaného statu zvolit si sami
svou vladu. Nic vic a nic mén¢.

Autonomie znamena predevsim ,,svézakonodarstvi®, tedy pravo piijimat za-
kony a normy ve stanovenych zalezitostech samostatné, bez jakéhokoli vlivu
ustfednich organt statu. Skutecnad samosprava musi rovnéz zahrnovat princip
»Svézakonodarstvi® (jinak jde o pouhou decentralizaci, kterd mtze byt kdy-
koli zvracena do plného centralismu).
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A few notes on the subject of ,,normalization*
VLADIMIR GONEC

The paper presents a confrontation between the traditionalist and the ,,revi-
sionist* interpretation of ,,normalization . A number of questions are tackled as
a stimulus for new investigation that, as yet, have not been given much attention,
namely, those within the space of social change, including the growing gulfin the
living standards between regions and between social strata, emerging signs of
a new estate society, economic decline, public opinion and repression by the re-
gime. The annexe also presents 27 theses on the issue of federalism and fictitious
federalism in Czechoslovakia and in Central Europe.



CESKO-SLOVENSKA HISTORICKA ROCENKA 2019 — 2020 93

PRAGMATIZMUS A PLURALIZMUS NAMIESTO UTOPII.
MILAN SIMECKA O POLITICKO-KULTURNYCH
ZAKLADOCH DEMOKRACIE!

DIRK MATHIAS DALBERG

V osemdesiatych rokoch 20. storocia sa Sovietsky zviz dostal do zlozitej hos-
podarskej situacie. Pokles cien ropy na svetovom trhu spdsobil vyrazny pokles
prijmov z obchodu s ropou. Vzniknuta situacia odhalila nedostatky sovietskej
ekonomiky. S cielom napravit’ deficity sovietskeho systému vypracoval Mi-
chail Gorbacov, ktory bol 11. marca 1985 vymenovany za generalneho tajom-
nika KSSZ, program zasadnych hospodarskych aj politickych reforiem?. Tento
program dnes pozname pod nazvom Perestrojka.’ Zakladné principy tohto re-
formného programu je mozné zhrnat’ do niekol'kych bodov:

» 1. vytvorenie trhového mechanizmu s ekonomickymi subjektmi, ktoré maju
individualne rozhodovacie pravomoci, 2. prestavba rozhodovania $titu smerom
k samosprave, t. j. posunutie rozhodovacich pravomoci na nizsie urovne, 3. de-
mokratizécia, t. j. priama ucast’ obanov na politickych rozhodnutiach (Glas-
nost), 4. vytvorenie pravnej istoty a vlada zakona nad politickou svojvolou, 5.
nova medzinarodna politika zalozena na sebaurceni narodov a medzinarodnom
prave.©

Restrukturalizaciu socialistickej spolocnosti odporucil Gorbacov aj socialis-
tickym ,,bratskym® §tatom. Reformy by mali byt’ zalozené a implementované na
zékladnych principoch Perestrojky. V juni 1988 vSak na stranickej konferencii
hovoril Gorbacov o ,,slobode vol'by‘, na ktort ma pravo kazdy narod*“. V tejto
suvislosti odsudil vsetky pokusy ,,nutit’ niekomu spolocensky poriadok, sposob

Prvykrat bol tento text publikovany pod titulom “Pragmatismus und Pluralismus statt Utopien.
Milan Simecka iiber die politisch-kulturellen Grundlagen der Demokratie* in: Forum fiir ost-
europdische Ideen- und Zeitgeschichte, 23,2019, ¢. 2, s. 15-45. Predlozena slovenska verzia sa
v niektorych ¢astiach odliSuje od pdvodného nemeckého textu. Prelozil Radoslav Stefanéik. Je
sucastou projektu VEGA 2/0046/19.

2 McNEILL, John R. — ENGELKE, Peter: Mensch und Umwelt im Zeitalter des Anthropozén, in:
Iriye, Akira (ed.): Geschichte der Welt. 1945 bis heute — Die globalisierte Welt. Miinchen 2013,
s. 357-534, s. 483. Vgl. BRACHER, Karl Dietrich: Die Krise Europas seit 1917. Frankfurt am
Main-Berlin 1993, S. 417. O reformu sa usiloval v roku 1983 Jurij Andropov (pozri PULL-
MANN, Michal: Konec experimentu. Prestavba a pad komunismu v Ceskoslovensku. Praha
2011, s. 42-46).

GORBACOV, Michail S.: Prestavba a nové myslenie pre nasu krajinu a pre cely svet. Bratisla-
va 1987.

*  GEIERHOS, Wolfgang: Der Grofie Umbau. Russlands schwieriger Weg zur Demokratie in der
Ara Gorbatschow. Kln-Weimar-Wien, 2016, s. 169.
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zivota alebo politiku [...]. Tento nazor zopakoval v decembri 1988 pred Forom
Spojenych narodov. Islo o prejav zrieknutia sa BreZnevovej doktriny.*

Myslienky nového generalneho tajomnika KSSZ sa nestretli s prejavmi po-
chopenia vo vsetkych spriatelenych $titoch. V Ceskoslovensku vzbudila Pe-
restrojka u celnych predstavitel'ov Statu a strany obavy zo straty moci.® Komunis-
ticka strana Ceskoslovenska (KSC) viak zostala verna svojmu prosovietskemu
smerovaniu a neodvazila sa postavit’ proti politike sovietskej reformy. V marci
1986 sa strana na svojom 17. zjazde prihlasila k politike prestavby. Pojmom ako
»reforma‘ alebo ,,prestavba‘ sa vSak snazila zd’aleka vyhnut. Namiesto toho rad-
Sej pouzivala ,,opatrnejSie vyrazy ako dokonalost, zrychlenie alebo zlepsenie,
ktoré vsak signalizovali suhlasny pristup k reformam*.” Ceskoslovenska verzia
prestavby bola takmer vyluéne ekonomicka, politické reformy boli vylucené.?
V tejto savislosti st dolezité Zdasady prestavby hospodarskeho mechanizmu CSSR
z 27. januara 1987.° Za zmienku stoji aj s uvedenymi zasadami prepojeny Zdkon
o Statnom podniku, ktory nadobudol u¢innost’ 1. jila 1988.1°

Okrem pristupov k ekonomickym reformam sa rok 1987 vyznacoval aj per-
sonalnymi zmenami. V decembri Milos Jakes (1922 — 2020) nahradil vo funkecii
generéalneho sekretara KSC Gustava Husaka. Tato zmena osoby viak nepredsta-
vovala zasadny prelom v predchadzajucej stranickej linii. Tlejuci konflikt medzi
pragmatikmi a ortodoxnymi komunistami vo vedeni KSC sa zmenou tstredného
tajomnika nevyriesil. Pragmatici boli ochotni pristipit’ k ekonomickym ustup-

5 LOTH, Wilfried: Staaten und Machtbeziehungen im Wandel, in: Iriye, Akira (ed.): Geschich-
te der Welt. 1945 bis heute. Die globalisierte Welt. Miinchen 2013, s. 15-181, s. 149. Pozri.
GORBATSCHOW, Michail: Fiir eine neue Qualitét der internationalen Beziehungen (Prejav
Michaela Gorbacova pred OSN v New Yorku 7. Decembra 1988), in: Gorbatschow, M.: Glas-
nost. Das neue Denken. Frankfurt am Main-Berlin 1990, s. 259-284. V doktrine, ktora vyhlasil
12. novembra 1968 vtedajsi §¢f KSSZ Leonid Breznev, sa uvadzalo, Ze socialistické Staty maju
iba obmedzent suverenitu. Doktrina zdoraznovala narok sovietskej nadvlady nad ostatnymi
Statmi VarSavskej zmluvy. Breznev z toho odvodil pravo Sovietskeho zvéizu vojensky zasiah-
nut’ v tych Statoch, v ktorych bol ohrozeny socializmus. (pozri MEISSNER, Boris: Die ,,Bre-
schnew-Doktrin®. Koéln 1969, s. 56-57).
JICINSKY, Zden&k: Prager Friihling und die gegenwirtige sowjetische Umgestaltung, in: Pra-
ger Friihling — gestern und heute. Hamburg 1989, s. 31-40.
PULLMANN, Michal: Vervollkommnung, Intensivierung, Beschleunigung, Perestrojka. Die
Planung in den sowjetischen und tschechoslowakischen Wirtschaftsdebatten der achtziger Jah-
re, in: Schulze Wessel, Martin — Brenner, Christiane (ed.): Zukunfisvorstellungen und staatliche
Planung im Sozialismus: Die Tschechoslowakei im ostmitteleuropdischen Kontext 1945-1989.
Miinchen 2010, s. 253-282, s. 275.
8  RYCHLIK. J.: Normaliza¢ni podoba, s. 40.
Zasady piebudovéani hospodatského mechanismu CSSR, schvalené predsednictvem UV KSC
a vladou CSSR, in: Zdisady prebudovdni hospoddiského mechanismu CSSR, Praha 1987,
s. 7-21.
10" Zakon zo 14. jina 1988 o statnom podniku. Onlinetext http://www. Autora.sk/zz/1988/88. Pozri
tiez TRSTENSKY, Mikulas: Zdkon o §tatnom podniku a jeho pracovnoprdvne aspekty. Brati-
slava 1989.
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kom. Ortodoxni komunisti sa ale obavali, Ze to bude zaciatok procesov, ktoré
uz v susednych krajinach Ceskoslovenska, predovsetkym v Pol'sku a Mad’arsku,
viedli k postupnému odburavaniu mocenského monopolu komunistickej strany,
a to v ekonomickej aj politickej oblasti. Pre komunisticku elitu v tychto krajinach
to znamenalo trvala stratu ich mocenského postavenia. ' Milo§ Jakes sa nacha-
dzal niekde medzi tymito dvomi polmi. Nepostavil sa zasadne proti uréitym ob-
medzenym hospodérskym reformam, odmietal vsak politické reformy.'2 KSC tak
stala pred dilemou. Realizovat’ reformy ako Glasnost’ a Perestrojku by znamenali
stratu ich mocenského postavenia. Odmietnutie reforiem by vSak vytstilo do me-
dzinarodnej izolacie.”* Vedenie strany vyvinulo vSetko usilie na udrzanie moci
bez ohl'adu na zmeny, ku ktorym doslo v Pol'sku, Mad’arsku a ZSSR. Podobne
ako SED v Nemeckej demokratickej republike aj KSC ukézala len minimalny z4-
ujem uskutocnit’ reformy a nasledovat’ tak Gorbacov reformny kurz alebo zobrat’
na vedomie reformné zmeny v Pol'sku a Mad’arsku.'*

V Ceskoslovensku viak k sovietskemu reformnému usiliu nebolo kritické iba
stranicke vedenie krajiny. Jednym z kritikov Gorbacovovej perestrojky bol aj Mi-
lan Simecka. Tento esky filozof a esejista Zijici na Slovensku sice privital Pe-
restrojku ako ,,poslednu Sancu®, ktora pomdze zmiernit’ existujuce napétie medzi
vychodom a zapadom a prekonat’ globalnu konfrontaciu'®, ktora by mohla vyustit
k pouzitiu atdbmovych zbrani a ohrozit’ tak existenciu celého l'udstva.'® V kazdom
pripade ale vychodna Eurdpa vratane Ceskoslovenska nepotrebovala ,,ani jasne
definovanii reformnt koncepciu, ani novi ideolégiu prestavby.“!” Simecka kriti-
zoval aj snahy Ceskoslovenskych disidentov postavit’ proti sucasnej spolo¢nosti
poriadok, ktory by predstavoval ,,hybrid dvoch eurépskych skiisenosti“.'® Mysle-
na tym bola tretia cesta, ktora by kombinovala silné stranky zapadného systému
na jednej a vychodného systému na strane druhej. V zasade sa viak Simecka pri
diskusiach o konkrétnej podobe buduceho politického poriadku drzal skor v ustra-
ni."” VSeobecne iba hovoril o potrebe budovania demokratickej spolo¢nosti.

1 Pozri OTAHAL, M.:, Komunisticky rezim, s. 39.

12 RYCHLIK, J.: Normalizaéni podoba, s. 41. A7 od roku 1989 zacali obmedzené politické refor-
my.

13 OTAHAL, Milan: Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989, Praha 2011, s. 283.

14 Pozri RYCHLIK, J.: Normalizagni podoba, s. 44.

MARUSIAK, Juraj: Sime&kovo zméhanie sa s utopiou a jeho cesta k otvorenej spoloénosti, in:

Studia Politica Slovaca, ro€. 3, 2010, €. 2, s. 140-154, s. 149.

16 SIMECKA, Milan: Ztrata skute¢nosti, in: Kusy, Miroslav — Simecka, Milan: Velky brat a vel-

ka sestra. O strate skutocnosti v ideologii redlneho socializmu. Bratislava 2000, S. 109-192,

s. 180, 185, 187. SIMECKA. Milan: Obnoveni porddku. Brno 1990, s. 172.

SIMECKA, Milan: Louceni s utopii, in: Kusa, Jolana — Zajac, Peter (eds.): Pritomnost minulosti,

minulost pritomnosti. Bratislava 1996, s. 9-16, s. 14.

18 SIMECKA, Milan: Matouci socialismus, in: Hlugi¢kova, Rizena — Cisafovskd, Blanka (eds.):
Hnuti za obcéanskou svobodu 1988-1989. Sbornik dokumentii. Praha 1994, s. 118-121, s. 120.

19 KOPSOVA, Raisa: Dimenzie Simegkovej esejistiky, in: Zajac, P. — Kusa, J. (eds.): Pritomnost
minulosti., s. 163-169, s. 164.



96 DIRK MATHIAS DALBERG

Milan Sime¢ka

Milan Simecka sa narodil 6. marca 1930 v sliezskom Novom Bohumine.
Zomrel v Prahe 24. septembra 1990. Po ukonceni strednej Skoly v moravskom
Olomouci studoval v rokoch 1949 — 1953 ¢esku a rusku literatru a filozofiu na
univerzite v Brne. Po ukonéeni §tadia odisiel Simecka na jesent 1954 na Sloven-
sko. Najskor sa stal asistentom na Lekarskej a farmaceutickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave. Od roku 1957 pracoval na miestnej Vysokej Skole mu-
zickych umenti, kde sa aj habilitoval. Na oboch instituciach vyucoval marxisticku
filozofiu.?

V Sest'desiatych rokoch publikoval Simecka v &asopisoch ako Kultiirny Zivot,
Literarni noviny a Literarni listy. PoCas zimného semestra 1967/68 bol Stipendis-
tom Institatu eurdpskych dejin v nemeckom Mainzi. Tam okrem iného napisal
Stadiu k filozofii Herberta Marcuseho®' a dostal sa do kontaktu s publikaciami
Georgea Orwella, ktoré vyrazne ovplyvnili jeho myslenie. Simecka sa v tomto
obdobi venoval studiu spolo¢enskych utopii a utopizmu ,,ako druhu myslenia
a konania®. Z tohto stadia vyplynuli dve knihy: Socidlne utopie a utopisti (1963)
a Kriza utopizmu (1967). 2 V tychto spisoch konfrontoval utépie so skutoénym
dejinnym vyvojom.?

Pocas Prazskej jari Sime¢ka pozadoval ani nie tak reformu existujicich po-
litickych institacii, ako skor novy politicky $tyl, nové politické pravidla, ako aj
novych politickych reprezentantov. 2* Reformny proces v Ceskoslovensku inter-
pretoval ako ,,navrat k eurdpskej socialistickej tradicii, k tradicii demokratického
socializmu®. V tomto vyzname si predstavoval tieZ ,,navrat k Europe®.?

Po nasilnom ukonceni Prazskej jari a obsadeni krajiny vojskami VarSavskej
zmluvy bol Simecka v marci 1970 vyligeny z KSC. Nasledne prisiel o pracu na
univerzite. V nasledujtcich rokoch pracoval ako vodi¢ a bagrista. 2 Od 6. maja
1981 do 27. maja 1982 bol vo vysetrovacej vizbe v Bratislave a Prahe. Svoje ski-
senosti s viznenim popisal v Listoch z vizenia. *’ K jeho najdolezitejsim dielam

2 MARUSIAK, Juraj: Milan Sime&ka (1930-1990) in: Daniel, Alexandr — Gluza, Zbigniew
(eds.): Slovnik disidentii. Predni osobnosti opozicnich hnuti v komunistickych zemich v letech
1956-1989. Praha 2019, s. 218-220, s. 218.

2 MARUSIAK, J.: Sime¢kovo zméhanie ..., s. 141, 143. SIMECKA, Milan: Heslo Marcuse. Fi-
lozofia amerického marxologa Herberta Marcuseho, in: Kulturny zivot, 23, 1968, €. 25,s. 2, 5.

2 SIMECKA, Milan: Socidlne utopie a utopisti. Bratislava 1963; SIMECKA, Milan: Kriza uto-
pizmu (O kontinuite a vyusteni utopickych nazorov). Bratislava 1967.

2 Pozri. KOPSOVA, R.: Dimenzie ..., s. 164.

2 MARUSIAK, J.: Sime¢kovo zmahanie ..., s. 143. SIMECKA, Milan: Pred problémami otvo-
renej spolo¢nosti, in: Slovenské pohlady, 84, 1968, ¢. 7, s. 10-20.

5 MARUSIAK, J.: Simeckovo zméhanie ..., s. 144; SIMECKA, Milan: Navrat do Etropy, in:
Kultiirny Zivot, 23, 1968, ¢. 11, s. 9. Podobne SIMECKA, Milan: Pravda o nasej obrode, in:
Kulturny Zivot, 23, 1968, ¢. 27, s. 7.

2% BRABEQG, Jifi et al: Slovnik zakdzanych autorit 1948-1980. Praha 1991, s. 412.

27 SIMECKA, Milan: Listy z véizenia. Bratislava 1999.



PRAGMATIZMUS A PLURALIZMUS NAMIESTO UTOPIi. MILAN SIMECKA... 97

zo sedemdesiatych a devitdesiatych rokov patria Obnoveni poradku®, Spolecen-
stvi strachu®, Nas soudruh Winston Smith*®, Kruhova obrana®' ako aj spis Velky
brat a velkd sestra® napisany spolo¢ne so slovenskym disidentom Miroslavem
Kusym. V tychto dielach, v ktorych mozno pozorovat’ autobiografické Crty, sa
Simecka snazil odpovedat’ na otdzku, pre¢o bol normalizaény rezim, nastoleny
po ukonceni Prazskej jari, taky stabilny.

V sedemdesiatych rokoch zastival Simecka néazor, podobne ako Miroslav
Kusy, ze Ceskoslovensky rezim sa od ukoncenia Prazskej jari v auguste 1968
mohol opierat’ o ,,spolocensku zmluvu®, ,.ktora by si Jean[-]Jacques [Rousseau]
tazko vymyslel.“*3 Podl'a Simecku islo o relativne spol'ahlivia spolo¢enskia zmlu-
vu, ktora zabezpecovala poriadok v §tate spol'ahlivejsie ,,ako drahé a nadbytocné
kontrolné organy“.** Podla tejto ,,zmluvy“ museli obCania na verejnosti mlcat’
o vSetkych rozhodnutiach veducej strany. To znamena zrieknut’ sa ,,0sobnych
pravd a presved&eni®, pripadne ich vnimat’ ako chyby a omyly. 3% Ml¢anie tiez
znamenalo byt lojalny k $tatu, odlozit’ pochybnosti a namiesto toho sa zaclenit’
do existujuceho poriadku.** Druhym pravidlom bolo, Ze ob¢ania musia verejne
suhlasit’ s myslienkami socializmu. To znamenalo tcast’ na vol'bach do parlamen-
tu, v ktorom existoval len jeden spolo¢ny volebny listok Narodného frontu, ako
aj ucast’ na politickych zhromazdeniach a politickych prejavoch, ako napriklad
na sprievodoch, ktoré sa konali pri vyro¢iach 1. maja.>” Popritom museli ob¢ania
pouzivat' novy jazyk v zmysle Georgea Orwella.*® Pokial I'udia pristipili na tieto

2% SIMECKA, Milan: Obnoveni pordadku [1979]. Brno 1990.

»  SIMECKA, Milan: Spolegenstvi strachu [1978], in: Simec¢ka, Milan: Spolecenstvi strachu
a jiné eseje. Bratislava 2003, s. 120-138.

30 SIMECKA, Milan: N4§ soudruh Winston Smith. Ceskoslovensky doslov k romanu George
Orwella ,,1984% [1984], in: Orwell George, /984. Praha 1991, s. 207-268.

3t SIMECKA, Milan: Kruhovd obrana [1985]. Bratislava 1992.

2 KUSY, Miroslav — SIMECKA, Milan: Velky brat a velkd sestra. O strate skutocnosti v ideolo-
gii redlneho socializmu. Bratislava 2000. Pévodne publikované pod nazvom Eurdpska skiise-
nost's realnym socializmom (Toronto 1984).

3 SIMECKA, M.: Obnoveni, s. 168, srv. s. 95. Téza o zmluve sluzi Simeckovi ako opisny pros-
triedok na lepSie znazornenie ,,vyjednavacich procesov medzi vladcami a ovladanymi. V te-
oretickej rovine sa takato zmluva podoba zmluve o zabezpeGeni vladnutia. Ugelom takejto
zmluvy je konsolidéacia existujuceho spolo¢enského poriadku. Suverénovi maju byt pripisané
podmienky vladnutia. To ide ruka v ruke so zavedenim ur€itych privilégii, na ktoré ma zmluv-
ny partner narok (THIELE, Ulrich: Die politischen Ideen. Von der Antike bis zur Gegenwart.
Wiesbaden 2008, s. 20).

3 §IMECKA, M.: Obnoveni, s. 168. Pozri. DALBERG, Dirk Mathias: Materializmus a machia-
vellizmus. Pohl'ad Miroslava Kusého na ¢eskoslovensku spolo¢nost’ v obdobi normalizacie, in:
Studia Politica Slovaca, 11,2018, ¢. 2, s. 32-49.

35 SIMECKA, M.: Obnoveni, s. 126.

% SIMECKA, M.: Obnoveni, s. 126.

7 SIMECKA, M.: Obnoveni, s. 75. SIMECKA, M.: Kruhova obrana, s. 88.

3 SIMECKA, M.: N4§ soudruh Winston Smith, s. 256. Podrobnejsie pozri DALBERG, Dirk
Mathias: Die offentliche Sprache in der Tschechoslowakei wihrend der Normalisierung. Thre
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poziadavky, boli odmeneni v materialnom zmysle a vo svojom privatnom zivote
sa mohli tesit’ uritym liberdlnym slobodam. Naopak, nedodrziavanie zmluvy
malo negativne dosledky. V takomto pripade mohli l'udia prist’ o zamestnanie,
mohli byt prenasledovani, sledovani Statnou tajnou bezpeénostou, pripadne
uvizneni. Ceskoslovenska spoloénost’ tak bola pozna¢ena strachom a moralnym
upadkom, ktory bolo mozné vidiet’ v apatii, klamstve a pokrytectve.*

Napriek tomu, ¢ Sime&ka nebol signatarom Charty 77, udrziaval ¢ulé kon-
takty s jej predstavitel'mi. V oktobri 1988 sa zaradil k signatarom manifestu ,,De-
mokracia pre vsetkych®, ktoré publikovalo Hnutie za obciansku slobodu (HOS).
Manifest bol vyzvou na spoloc¢ensku sebareflexiu a zmenu. Pozadoval zriadenie
pluralitnej demokracie podl'a zapadoeurdpskeho vzoru a povolenie sikromného
podnikania.*’

Koncom osemdesiatych rokov sa Sime¢ka zaoberal politickymi a kultirnymi
zékladmi demokracie a opdt’ sa venoval aj utopiam. Od 31. decembra 1987 do
28. februara 1989 pisal svoj politicky dennik ,,Koniec nehybnosti, v ktorom na-
&rtol postupny tupadok normalizaéného rezimu. #' V novembri 1989 bol Simecka
ako zastupca slovenského hnutia Verejnost proti nasiliu jednym z intelektualnych
protagonistov Neznej revolucie. Po zvoleni Vaclava Havla za ceskoslovenského
prezidenta 2. decembra 1989 bol Simecka az do svojej smrti predsedom Rady
konzultantov prezidenta.

Taziskom Sime&kovej prace bol od roku 1989 navrat k eurépskym politickym
a kultirnym tradiciam, nastolenie demokratickej politickej kultury, ale aj prob-
1ém slovensko-Ceskych vztahov. Bol si vedomy tazkosti spojenych s prechodom
z nedemokratického rezimu na demokraticky a bol toho nazoru, ze ziskana slo-
boda este nie je demokraciou.*

Spisy Milana Sime¢ku sa doteraz skimali predovietkym na Slovensku.
V popredi sa vSak nachadza spravidla popis jeho novinarskej ¢innosti a pome-
novanie jeho spisov, bez toho, aby boli podrobené hlbsej politicko-vedecke;j
a demokraticko-teoretickej analyze. Z filozofického hl'adiska Simegkove spisy
priblizuju R. Kopsovéa a J. Kusa.® J. Marusiak sumarizuje vyvoj Sime¢kovho

Bedeutung und Folgen, in: Stefanéik, Radoslav (ed.): Jazyk a politika na podmedzi lingvistiky
a politologie II. Bratislava 2017, s. 549-559.

3 SIMECKA, M.: Spole&enstvi strachu, s. 10-14.

4" Hnuti za Ob¢anskou Svobodu: Demokracie pro vSechny, in: Hlusi¢kova, Ruzena/Cisatovska,
Blanka (eds.), Hnuti za obcanskou svobodu 1988-1989. Shornik dokumentii, Praha 1994, S. 25-
34. Hnutie za obg&iansku slobodu bolo prvym politickych ob&ianskym hnutim v CSSR. Vzniklo
ako reakcia na reformnu politiku M. Gorbacova. Hnutie vyrazne ovplyvnilo vyvoj a charakter
disidentského hnutia v Ceskoslovensku (OTAHAL, Milan: Opozicni proudy v ceské spolecnos-
ti 1969-1989. Praha 2011, s. 328).

4 SIMECKA, Milan: Konec nehybnosti. Praha 1990.

2 MARUSIAK, J.: Sime¢kovo zmahanie ..., s. 151.

4 KOPSOVA, Raisa: O smutku z viadepritomnej minulosti, in: Zajac, P. — Kusa, J. (eds.): Pri-
tomnost minulosti..., s. 46-52. KOPSOVA, Raisa: Filozoficky disent na Slovensku v 70-tych
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politického myslenia a rozliSuje Styri fazy (1955 / 56-1968, 1968-1969, 1970-
1989, 1990).# N. Kmet’ popisuje cestu Milana Sime¢ku k disentu.* P. Zajac sa
zaoberal Simeckovou koncepciou demokracie a J. Strinka analyzoval Simeckove
vyjadrenia k systémovej zmene v rokoch 1989/90.% Casopis Kritika & Kontext
venoval v roku 1999 Simeckovi $pecidlne vydanie. V &asto pozitivne ladenych
prispevkoch prevladaji osobné spomienky na Sime¢ku.*’ To isté plati o prispev-
ku E. Kantirkovej.” V Ceskej republike popisal Sime¢kovo pdsobenie a zrhnul
dokopy jeho najdolezitejSie spisy M. Otahal.* V anglosaskom svete poskytol
H. Gordon Skilling cenny prispevok k vyskumu Simekovho myslenia.®

Simeckova kritika perestrojky a utopii

Simeckove pochybnosti o Gorbadovovej perestrojke vychadzaju z jeho do-
mnienky, Ze perestrojka je ,,nebezpecne zavisla [...] na myslienke deformacie so-
cializmu®. Gorbacov zastaval nazor, Ze existujuci socializmus nebol skutocnym
socializmom. Socializmus vo vychodnej Eurdpe podla nej bol skér deformova-
nym socializmom. Podl'a Sime&ku by tento nazor mohol Gorbadovova priviest
,.do situacie, v ktorej by sa nevyhnutne museli opakovat’ Stalinove chyby*. Si-
mecka sa obaval, ze Gorbacov vnuti spolo¢nostiam vo vychodnej Europe, ,,ne-
jaky vylepSeny socializmus, reformovany socializmus®, to znamena umely po-
riadok nadiktovany zhora. Takto chépana reforma je vSak zalozena na ,starej
utopistickej vizii, a sice, ze je mozné prinutit’ spolocnost’ k vedecky podlozene;j

a 80-tych rokoch, in: Kollar, Karol — Kopcok, Andrej — Pichler, Tibor (eds.), Dejiny filozofie na
Slovensku v XX. storo¢i. Bratislava 1998, s. 374-387. KOPSOVA, Raisa: Strach z normalizéacie
a normalizacia strachu, in: Filozofia, 57, 2002, ¢. 2, s. 109-115. KOPSOVA, Raisa: Dimenzie
Simeckovej esejistiky, in: Sime&ka, Milan: Spolecenstvi strachu a jiné eseje. Bratislava 2003,
s. 163-169. KUSA, Jolana: Kontinuita myslenia v diskontinuite dejin, in: Kusa, Jolana — Kop-
sova, Raisa — Fundarek, FrantiSek: Zivor v slove a Zivot slovom, Bratislava 1995, s. 34-52.
KUSA, Jolana: O povahe skuto¢nosti Milana Simecku, in: Zajac, P. — Kusa, J. (eds.): Pritom-
nost minulosti...., s. 32-45.

“  MARUSIAK, J.: Sime¢kovo zméhanie ..., s. 140-154.

4 KMET, Norbert: Cesta Milana Sime¢ku k disentu, in: Studia Politica Slovaca, 3, 2010, &. 2,

s. 155-158.

ZAJAC, Peter: Hybridna spole¢nost. Sime¢kova koncepica demokracie a dnesna slovenska

spolo¢nost’, in: Zajac, P. — Kusa, J. (eds.): Pritomnost minulosti. s. 141-156. STRINKA, Julius:

Systémové zmeny o¢ami Milana Simecku, in: Filosofia, 47,1992, ¢. 1, s. 34-38.

47 Kritika & Kontext. Casopis kritického myslenia, 4, 1999, &. 3-4.

# KANTURKOVA, E.: Pamdtnik. Praha 1994, s. 149-185.

¥ OTAHAL, Milan: Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969-1989. Praha 2011, s. 388-390.

% SKILLING, H. Gordon: Samizdat and an Independent Society in Central and Eastern Europe.
Columbus 1989, s. 136-139. Bol to ¢esky historik Vilém Precan, ktory v roku 1976 emigroval
do Nemecka a sprostredkoval Skillingovi Simegkove spisy. Za tento odkaz d’akujem Vladimi-
rovi Genécovi.
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racionalnej schéme a ,,uréit, ako by mala Zit, spravat’ sa a menit’ ju.“>' Sime¢ka
preto kritizoval Gorba¢ovovu perestrojku, pretoze sa obaval, ze bude nanutena
spolocnosti zhora: ,,Musime sa rozlucit’ s utopickou myslienkou, ze existuje ve-
decky myslitelny reformny projekt, ktory je spolo¢nosti nantiiteny opat’ nasilim
a po jeho nastoleni bude vsetko v poriadku.“** Tu je mozné namietat, ze Gorba-
¢ov, ako uz bolo uvedené, hovoril o ,,slobode vol'by‘, na ktorit ma kazdy narod
pravo“, a odsudil pokusy ,,nanutit’ nickomu spolo¢ensky poriadok, spdsob Zivota
alebo politiku.“*

Malo pochopenia mal Sime¢ka pre (obmedzené) reformné silie Eeskosloven-
skej vlady. Obyvatelia by mohli mat’,,pocit, ze program perestrojky, ktory im po-
litici pontikaju, nie je mysleny Gprimne*. Znie to totiz ,,dost’ neskutocne, ked’ sa
k myslienke akychsi zmien, akychsi reforiem hlésia prave ti, ktori mali uz davno
moc premenit’ ju v ¢in, avSak namiesto toho po nej poslapavali.«*

Sime¢kove odmietnutie perestrojky je primarne zalozené na jeho negativnom
postoji k utopiam.>® S Karlom Popperom stihlasil, Ze utopie ,,st nebezpecné, nici-
vé, sebadestruktivne.** Podl'a Sime¢kovho chapania utépie predstavovali ,,§kod-
livy sebaklam®, ktory by viedol k nasiliu, diktatiram a smrti. Tato interpretacia
ho priviedla k zaveru, ze 'udska histéria by bola bez utdpii ,,menej tragicka™.
Napriek tomu si Simec&ka vedel svet bez utdpii predstavit’ len velmi tazko. ,,Svet
bez utdpie by bol svetom bez socidlnej nadeje, bol by to len svet zmierenia s da-
nym stavom a s sprofanovanymi heslami politickej kazdodennosti.*>” Bez uto-
pii by bol svet rovnako ,,bez snov a socialnej nadeje*.”® Na zaklade uvedeného
utopie opisuju ,,umelé koncepty“ a obrazy idealneho §tatu.® Simeckovi sa javili
ako sen o realizacii vSetkych moznosti, ako alternativny svet® a ako odpoved’

1 SIMECKA, M.: Lougeni, s. 13.

52 SIMECKA, M.: Louceni, s. 14.

% LOTH, W.: Staaten und Machtbezichungen, s. 149. Mysleny je GORBATSCHOW, Michail:
Fiir eine neue Qualitit der internationalen Beziehungen (Rede Michail Gorbatschows vor der
UNO in New York am 7. Dezember 1988), in: Gorbacov, M.: Glasnost. Das neue Denken.
Frankfurt am Main-Berlin 1990, s. 259-284, s. 264. Pozri tiez GORBATSCHOW, Michail:
Moge jedes Volk seinen eigenen Weg beschreiten, in: Gorbatschow, M.: Glasnost. Das neue
Denken. Frankfurt am Main-Berlin 1990, s. 293-308, s. 300.

¢ SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 151.

55 Syét s utopiemi, nebo bez nich [1982], in: Sime&ka, Milan: Spolecenstvi strachu a jiné eseje.
Bratislava 2003, s. 28-34, s. 32. Uz v jeho spisoch publikovanych v Sest'desiatych rokoch So-
cidlne utdpie a utopisti [1963] a Kriza utopizmu [1967] sa Simecka intenzivne zaoberal ut6-
piami. Utépiam sa venoval aj v textoch uverejnenych v osemdesiatych rokoch, a sice v textoch
Ztrata skuteénosti [1980], in: Sime&ka, M. — Kusy, M.: Velky brat a velka sestra, s. 109-192 ako
aj Louceni s utopii [1989].

56 SIMECKA, M.: Svét s utopiemi,..., s. 32. Simecka sa v tomto texte opiera o diela Karla Poppera
Utopie and Violence (in: The Hibbert Journal, 46 (1947), ¢. 109, s. 109-116).

57 SIMECKA, M.: Svét s utopiemi ..., s. 33.

8 KOPSOVA, R.: Dimenzie ..., s. 164.

59 SIMECKA, M.: Louceni, s. 14.

0 Por. SIMECKA, M.: Kriza utopismu, s. 26.
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na materialne nedostatky®' a ako ,,reakcia na spoloc¢enské zlo*.** St odpovedou
na vyzvu chybnej sa¢asnosti.®® Pre Sime¢ku su teda utdpie eutdpie, to znamena
idealne predstavy o spolocenstve.®

Podobne ako Karl Mannheim, aj Simecka sa postavil proti rozsirenému né-
zoru, ze utopia je projektom spolocenskej organizacie, ,.ktoru od zaciatku nie je
mozné uskuto¢nit’ v jej idealnej podobe*. Naznacil, ze utdpie sa mozu realizovat’
,,aj dnes a kazdy den“.% Ukazalo sa vSak, Ze vSetky pokusy o uskuto¢nenie utopii
alebo eutopii priniesli negativny vysledok.® Ako priklady uvadza Simecka dielo
Pekny novy svet od Aldousa Huxleysa a znamy roman /984 Georgea Orwella.®’
Tieto diela ukazuju ,,cestu utopii od sna k no¢nej more*. St za zdsadnli zmenu
v utopickom mysleni. Huxley a Orwell ,,nechct viac sl'ubovat’ novu buducnost’,
oni chcu pred fou varovat’. 68

Konkrétnym ,,umelym projektom na zmenu l'udskej spolo¢nosti* a ,,projek-
tom na vykupenie Pudstva“®, teda eutopiou pre Sime&ku, bol socializmus. ,,Mno-
ho obetavych, socidlne citiacich a biedou znechutenych l'udi zdiel'alo od nepa-
miéti ideu, ze l'udska spolo¢nost’ si konecne zasluzi, aby bola usporiadana podl'a
rozumu, podla vedecky zdovodneného projektu a nie podl'a l'ubovoéle a zlych
Pudskych vlastnosti.“® V 19. storo¢i projekt lepSej spolo¢nosti dozrel a Marx ho
Lteoreticky zdovodnil“ a nazval socializmom a komunizmom. Simeéka kritizoval
skuto¢nost’, ze to ani nebolo také dolezité, pretoze pre celi ideu nie je dblezité
zameranie projektu, ale projekt sam o sebe. Tento projekt je tak viac ,liekom,
spasou a ukonéenim nevedome;j cesty 'udstva. Simec¢ka viak tento projekt spra-
vodlivej a $tastnej budlicnosti povazoval za vel'mi vzdialeny od reality. Preto
bolo jeho uskutoc¢nenie zalozené na pouziti revoluéného nasilia. To malo byt
¢asovo obmedzené, aby sa nasledne mohli kone¢ne otvorit’ dvere do ,,risSe slobo-
dy*. V skutocnosti vSak bolo to ,,docasné nasilie” nekone¢ne dlhé a ,,dvere do rise
slobody* zostali zatvorené. Nasilie sa teraz stalo samoucelnym a institucionali-
zovanym néstrojom vladnej moci.” Na podporu tejto tézy odkazoval Simecka na
vyvoj v Rusku po oktobrovej socialistickej revolucii.

61 Por. SIMECKA, M.: Kriza utopismu, s. 16, 18.

82 SIMECKA, M.: Kriza utopismu, s. 28.

68 SIMECKA, M.: Kriza utopismu, s. 19.

% SAGE, Richard: Politische Utopien der Neuzeit. Darmstadt 1991, S. 4

6 SIMECKA, M.: Ztrata skute¢nosti, S. 119. MANNHEIM, Karl: Ideologie und Utopie.
Frankfurt/Main 1995, s. 178. pozri. MARUSIAK, J.: Sime¢kovo zméhanie ..., s. 140.

66 SIMECKA, M.: N4 soudruh, s. 243.

7 SIMECKA, M.: Ztrata skutecnosti, s. 119.

% OTTMANN, Henning: Geschichte des politischen Denkens. Das 20. Jahrhundert. Bd. 4/1: Der
Totalitarismus und seine Uberwindung. Stuttgart-Weimar, s. 1. Pozri. OTTMANN, Henning:
Geschichte des politischen Denkens. Die Neuzeit. Bd. 3/1: Von Machiavelli bis zu den grofien
Revolutionen. Stuttgart-Weimar, 20006, s. 138.

0 SIMECKA, M.: Matouci socialismus, s. 119.

70 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 150.

7 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 150.
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Bieda Ceskoslovenska

V stvislosti so svojou tézou vyvoja eutdpii na dystopie, rozlisoval Milan Si-
mecka dva druhy socializmu ,,neposkvrneny a poskvrneny“, t. j. idealny a defor-
movany. Pre Sime&ku bol idedlny socializmus eutopiou. I§lo o socializmus taky,
ako ma byt. Ako eutdpia prestal socializmus existovat’ v momente, ked’ priSiel
do styku s mocou. Socializmus bol tak tispesny ako prisl'ub a eutdpia, nie vSak
v jeho realizacii.”

Konkrétnym prikladom poskvrneného socializmu bol socializmus v Cesko-
slovensku. Pre Simecku bolo ,»odradzajice a moralne zniCujice pozerat' sa na
obete®, ktoré ,,socializmus vyzadoval“. Tyka sa to predovietkym Cechov a Slo-
vakov, pretoze tito v roku 1948, ked’ bol v Ceskoslovensku predstaveny pro-
jekt lepsieho zivota, spravodlivej a Stastnej budticnosti, nezacinali ako ostatni
,.v chudobe a destrukcii.“” Pri pohlade na vyvoj v Ceskoslovensku, a to najmi
od potlacenia Prazskej jari v roku 1968, dospel Sime¢ka na konci osemdesiatych
rokov k zaveru, 7e Ceskoslovensko ,,sa stalo umelym svetom®. To bolo vidiet
najmé v ,,otrepanych frazach, bezduchom tarani a ideologickych kotrmelcoch. 7
Simecka zaroveni hovoril o biede™, ktora sa prejavovala v politike, hospodar-
stve, moralnej oblasti’®, ako aj v zni¢enej politickej kultare. 77 Charakterizovali ju
klamstva, pretvarka, zbabelost’, strach, schizofrénia, adaptacia, apatia, moralny
upadok, nacionalne mimikry, moralne tolerovany sposob preZitia, prostoduchost’
a priemernost, vzdanie sa myslienok demokracie, tolerancie a liberalnej tradi-
cie’®, ako aj spominana ,,Spolo¢enska zmluva“ medzi vladcami a vladnutymi.”
Schizofrénia a 17i sa podla Sime&ku prejavovali tym, Ze obyvatelia krajiny mali
zo strachu pred represaliami vzdy dve odpovede na jednu a ta isti otazku. Jednu
verejnu (1zivl) a jednu tajnt (Gprimnu). Pritomnost’ 1zi a povolena pravda v moz-
gu, v jazyku, boli ,,jednou z hlavnych charakteristik* ¢eskoslovenskej politickej
kultary* v osemdesiatych rokoch.® Prejavom apatie bol nezaujem mnohych I'udi

72 SIMECKA, M.: Matouci socialismus, s. 119.

3 §IMECKA, Milan: Ceskoslovensko 1988 — Sance do konce stoleti, in: Fragment K, 1, 1988,
&. 4,s.47-52, 5. 49. Az do Mnichovskej dohody z 30. septembra 1938 bolo Cesko-Slovensko
jednym z ekonomicky poprednych $tatov na svete a jednou z najstabilnej$ich demokracii, ktoré
na rozdiel od Pol'ska a Mad’arska neznicili vnutorni, ale vonkajsi nepriatelia (Nemecka risa).
Vojnové §kody v Ceskoslovensku boli malé, s vynimkou vychodného Slovenska a niektorych
¢eskych regionov.

™ SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 111.

5 SIMECKA, M.: Matouci socialismus, s. 120.

%6 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 64.

77 SIMECKA, M.: Matouci socialismus, s. 120. Pod politickou kulturou Sime¢ka rozumel (vere;j-
ny) spdsob spravania prislusnikov $tatu, ale rovnako (vnutorné) postoje vladnucich a ovlada-
nych (MARUSIAK, J.: Sime¢kovo zmahanie ..., s. 150.).

% SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 107-109.

" SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 104. Prave to viedlo k tejto zni¢enej politickej kultire.

% SIMECKA, M.: Od tiidnich obsesi, s. 132.
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o veci, ktoré sa nachadzali mimo kazdodenného Zivota. Mnoho ob¢anov bolo pl-
nych nedévery a podozrievania a ,,uz si o podstate tejto vladnucej strany nerobilo
ziadne ilazie*. Ostatni Ceskoslovensko opustili.®!

Tieto pozorovania viedli Sime¢ku v novembri 1988 k otazke, ,,éi spdsob, akym
zijeme moralne, politicky, kultirne, ekonomicky a inak, méze pokracovat’ az do
konca tohto storocia.” ¥ Na tomto zaklade hl'adal odpoved’ na otazku, ako je
mozné prekonat’ krizou zmietany stav spoloc¢nosti a nastolit’ demokraciu. ,,Mame
jediny sposob, ako sa vyhnut trpkému koncu. Musime sa dohodnut’ v najsirSom
narodnom konsenze na zmene, na prechode k demokratickému rozhodovaniu,
na pluralite bez akychkol'vek postrannych timyslov, na slobodnej vol'be cielov
a osob, z ktorych nebude nikto dopredu vyluCovany a nakoniec aj na mravnej
obrode, na ¢o najrychlejSom prekonani 1zi, ktoré otravili narodna dusu.*s3

Cesty k demokracii

Pre Sime&ku by tento prechod bolo mozné najskor zvladnut’ prostrednictvom
pragmatického pristupu k realite a pragmatického konania.® V Sime¢kovom cha-
pani pragmatizmus sleduje ,,Co sa stalo a ¢o sa uz neda urobit™.* Podla toho
pragmatizmus znamend rozpoznat' chyby alebo chybny vyvoj v minulosti aj
v sucasnosti. Z tohto pohl'adu je mozné vyvodit’ zavery pre konanie v sucasnosti
i v budicnosti. Pragmatizmus sa teda dé interpretovat’ ako sprievodca konanim.

Z pohladu histérie socialnych idei je Sime¢kov koncept pragmatizmu v sula-
de s tradiciou Charlesa Sandersa Piercea.®® Podl'a tohto zakladatel'a pragmatizmu
je ,,vnimanie sveta a vSetko konanie ukotvené v nereflektovanej viere v prirodze-
né danosti a uspesné zvyky“. Tieto zvyky vSak opakovane nardzaju na hranice
realneho sveta, ¢o sa ukazuje ako ,,zdroj otrasenia nereflektovanych ocakéavani*.
To sposobuje pochybnosti o vlastnom spravani. Podl'a Peirceovej koncepcie musi
vnimanie sveta pochopit’ nové alebo odlisné aspekty. Pritom sa nanovo orientuje
aj jednanie. Suhra zmeneného vnimania a d’alSieho jednania sa moze opat’ ,,stat’
nereflektovanou rutinou*®’, kym opat’ nedosiahne svoje hranice. Pragmatizmus
je teda rozpoznanie skuto¢nych problémov, hl'adanie ich pri¢in a spoznanie pro-
striedkov, ktoré sa maju pouzit’ na prekonanie tychto problémov.®

81 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 152.

22 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 149.

8 SIMECKA. M.: Konec nehybnosti, s. 152.

8¢ SIMECKA. M.: Konec nehybnosti, s. 151; SIMECKA, M.: Louceni s utopii, s. 15.

5 SIMECKA, M.: Louceni, s. 14.

PEIRCE, Charles Sanders: The essentials of pragmatism, in: Peirce, Charles Sanders.: Philoso-
phical writings of Peirce. New York 1995, s. 251-268.

8 JOAS, Hans: Pragmatismus/Neopragmatismus, in: Nohlen, Dieter — Schultze, Rainer-Olaf
(eds.): Politische Theorien. Miinchen 1995, s. 493-497, s. 494.

JOAS, Hans: Die politischen Ideen des amerikanischen Pragmatismus, in: Fetscher, Iring —
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Svojim konceptom pragmatizmu uvazuje Simec¢ka v sulade s tradiciou Geské-
ho realizmu, ktorti na konci 19. storocia zalozili Tomas G. Masaryk, Jozef Kaizl
a Karel Kramar. V ich ponimanti je realizmus na ideologii nezavisly pristup, ktory
rozpozna existujucu situaciu, objasni ciele, ktoré¢ sa maji dosiahnut’ a najde pri-
merané prostriedky, t. j. zvoli spravne metddy na to, aby mohlo dojst’ k zmene
situacie v stlade s existujucimi podmienkami.*

Vo vztahu k Simeckovej kritike perestrojky to znamena, ze Gorbacov sice
uznal problémy reélnej socialistickej spolo¢nosti. Jeho chyba vSak spocivala vo
viere v socialistick utdpiu a predstavu, ze je mozné socializmus reformovat’.
Gorbacovove reformné usilie sa len pokusilo ozivit tie staré, t. j. uz zlyhané (uto-
pické) myslienky. V zmysle pragmatizmu vSak Gorbacov musel rozpoznat’ nové
a odlisné aspekty reality. Jednym z tychto aspektov bolo, Ze socializmus bol ,,po-
razenou, vytratenou a vychladnutou utopiou“® a ze spolo¢nosti vychodnej Euro-
py sa od socializmu uz odklonili.

Druhym predpokladom na nastolenie demokracie bol pluralizmus. Obnova
ceskoslovenskej spolocnosti ,,je mozna iba na pluralistickom zaklade [...] vSet-
ky d’aliie rieSenia iba oddialia zanik*°' Pre Simec¢ku bol pluralizmus slobodou
zvolit’ si ciele a osoby bez toho, aby bol z tohto procesu niekto od zaciatku vylu-
¢eny.”? Vyjadrené myslienkou Karla R. Poppera, pluralizmus znamena ,,rozmani-
tost’ myslienok®.”* Pluralizmus a pragmatizmus s navzajom prepojené, pretoze
aby bolo mozné prekonat’ jestvujlice problémy, je potrebné vediet’ prediskutovat’
niekol'’ko moznosti na ich riesenie.

Po tretie, prechod k demokracii mal byt uskuto¢neny spolo¢ne s ,,prekona-
nim IZi, ktoré otravili narodnii dusu‘, ako aj s ,,mravnou obrodou.“** Uz v roku

Miinkler, Herfried (eds.): Pipers Handbuch der politischen Ideen, Bd. 5: Neuzeit: Vom Zeitalter
des Imperialismus bis zu den neuen sozialen Bewegungen. Miinchen-Ziirich, 1987, s. 611-620,
s. 613. Osmy zvizok Antoldgia z diel filozofov vydany v roku 1969 pod ndzvom ,,Pragmatizmus,
Realizmus, Fenomenologia, Existencializmus® obsahuje texty Williama Jamesa (Pragmatizmus
[Pragmatism] a Pluralisticky svét [A pluralistic Universe] a Johna Deweyho (Rekonstrukcia vo
filosofii [Reconstruction in philosophy] a Sktsenost’ a priroda [Experience and Nature). James
sa odvolaval na Peircea.

% Pozri. SCHMIDT-HARTMANN, Eva: The fallacy of realism. Some problems of Masaryk’s ap-
proach to Czech nationale Aspirations, in: Winters, Stanley B. (ed.): 7.G. Masaryk (1850-1937),
Vol 1: Thinker and politician. London 1990, s. 130-152, s. 131. Simecka sa vo svojej publikacii
,,Konec nehybnosti“ opiera o Masaryka, s. 109., (pozri aj mierne zmenent podobu nemeckej
verzie, ktora vyslo pod ndzvom Das Ende der Unbeweglichkeit, Frankfurt am Main 1992).
O Géinnosti pragmatizmu v Ceskoslovensku pozri VISNOVSKY, Emil: Stiidie o pragmatizme
a neopragmatizme. Bratislava 2009, s. 225-252.

% SIMECKA, M.: Svét s utopiemi ..., s. 28.

9 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 112.

2 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 152.

% POPPER, Karl R.: V ¢o veri Zapad? (ukradnuté od autora Otvorenej spolo¢nosti, in: Popper,
Karl R.: Hladanie lepsieho sveta. Prednasky a state. Bratislava 1995, s. 188-206, s. 204.

% SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 153.
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1978 Simecka ukazal, ako si to predstavuje. Vo svojej eseji Spolocenstvo strachu
hovoril o ceste pravdy. Neslo len o vychodisko zo spolo¢enstva strachu, ale aj
vychodisko zo Zivota v 1zi. Podla Simeéku je pravda I'ahko rozpoznatelna. Je
vraj presnym opakom toho, ¢o stoji v novinach. Hovorit’ pravdu bolo podra Si-
mecku rozhodnutie ¢loveka neakceptovat’ dohodni zmluvu so $tatnou mocou,
ktora v koneénom dosledku viedla ¢loveka k zZivotu v klamstve. > Toto moralne
znovuzrodenie vedie k novej politickej kulture, v ktorej sa ,,samé opravuje to, ¢o
potrebuje automaticky opravit’.**® Myslienka na novt politicka kultaru bola pre
Simecku jedinou myslienkou, ktora da budicnosti zmysel a ciel’.” Tato nova
politicka kultara si od zac¢iatku uvedomuje, ze v zmysle pragmatizmu a pluraliz-
mu musela pristipit’ na kompromisy, brat’ ohl'ad na skutocnost’ a nepredpojato
pristapit’ na kazda diskusiu.* *8

Znaky demokracie

Podla Simegku nie s pragmatizmus a pluralizmus len prostriedkom k de-
mokracii. V jeho chapani boli tiez znakmi fungujicich demokracii:

A potom, rozhliadnime sa po Eurdpe. Uspesné vlady v slunych a prospe-
rujucich demokratickych Statoch su vsetky rovnako pragmatické, vyvazuja skor
zmierlivé nez antagonisticky rézne socialne zdujmy a su koniec koncov vzdy
napravo alebo nal’avo od stredu.*”

Pragmatické a pluralistické europske spolocnosti by tiez mali mat’ fungujice
trhové hospodarstvo. Ich efektivnost’ tiez ,,vytvorila materialny zaklad pre demo-
kraticky rozvoj“. Doélezitost’ pluralizmu pre hospodarsky zivot je mozné vysvet-
lit myslienkou Josepha Schumpetera o tvorivej destrukcii. Schumpeter popisuje
proces neustaleho obnovovania a zlepSovania vyrobnych procesov a vyrobkov.
Tento proces, ktory vyvolava konkurenciu, si vSak vyzaduje pluralizmus a prag-
matizmus.'® Neboli to utopie a ideoldgie, ktoré boli rozhodujice pre to, ze Eu-
ropa bola na tom z ekonomického, politického a socialneho hl'adiska lepsie ako
vychodna Europa, ale skor pragmatizmus spojeny s pluralizmom, ktory na roz-
diel od utépii umoziuje konat’ podl'a aktualne;j situacie.

Politicky vyznam pluralizmu spociva v tom, ze obania mozu vyjadrovat’ svo-
je skutocné osobné nazory. Na verejnosti nemusite rozpravat inak, ako si myslite

%  SIMECKA, M.: Spoleenstvi strachu, S. 19. Ako sam Simecka poznamenal, tato esej svisi
s dielom Vaclava Havla ,,Moc bezmocnych* (in: HAVEL, Vaclav: O lidskou identitu. Uvahy,
fejetony, protesty, polemiky, prohlaseni a rozhovory z let 1969-1979. Praha 1990, s. 55-133).

%  SIMECKA, M.: Louceni s utopii, s. 14.

97 SIMECKA, M.: Matouci socialismus, s. 121.

% SIMECKA, M.: Matouci socialismus, s. 119.

% §IMECKA, M.: Ceskoslovensko 1988, s. 51.

100 SCHUMPETER, Joseph A.: Kapitalismus, Sozialismus und Demokratie. Tiibingen 2005,
s. 138.
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arozpravate v sikromi. Pluralizmus tiezZ umoziuje vol'nt sut’az (politickych) idei,
ako aj sut’az politickych stran o spolocné dobro a moc. V konecnom désledku tato
sutaz umoziuje slobodné volby a moznost’ odvolat’ zvolenu vladu. Z hl'adiska
vzajomného pdsobenia pluralizmu a demokracie treba poznamenat’, ze Simecka
chapal demokraciu ako konkuren¢ni demokraciu. V takejto forme demokracie
medzi sebou sutazia rozne nazory a pohlady, ktoré sa agreguju v politickych
stranach, ktoré ich nésledne formuluji vo svojich programovych dokumentoch
s cielom ziskat’ priazein vacSiny obyvatelstva, a to prostrednictvom slobodne;j
sut'aze vo vol'bach. Pre takto formu demokracie je charakteristickd rozmanitost’
politiky, ako aj transparentné, férové a konkurenéné rozhodovanie.'”!

Vyjadrené slovami Karla R. Poppera je pre Sime¢ku pluralitnd konkureng-
na demokracia forma vlady, ktora umoznuje, aby sa ovladani mohli nenasilnou
formou zbavit’ drZitefov moci. 12 Stat, resp. politicky systém, ktory neumoziuje
slobodnu sut'az o moc, pripadne brani, aby vladnuci mohli byt (mierumilovne)
vymeneni, straca schopnost’ riesit’ krizy uz na ich zaciatku. V dosledku toho musi
¢akat’ na jej kulminaciu (krizy) alebo smrt’ vladara.'”® Podl'a Popperovho cha-
pania bola demokracia jedinou formou vlady, ktora je schopna zniest’ politicka
opoziciu a v tom kontexte aj politické slobody.'*

Pre Simecku je demokracia charakteristicka demokratickou politickou kulti-
rou, ktorej charakteristikami st pluralizmus a pragmatizmus. Tato demokratic-
ka politicka kultira predchadza institucionalizovanej demokracii: ,,Elementarna
demokracia musi zac¢inat’ na urovni vS§edného zamestnaneckého a obcianskeho
zivota.“!” Bez demokratickych zvykov, postojov a spravania, bez demokratic-
kej politickej kultury niet demokracie. Demokraticka politicka kultira mala pre
Sime¢ku aj ochranni funkciu. Iba ona moze zabranit’ tomu, aby bola spolo¢nost’
opakovane nutena k polomatnej konverznej utopii.'’

Simecka spaja demokraciu, jej zriadenie a udrziavanie, nasledne s ,;hodno-
tovym rozpoctom obyvatel'stva“’’, a zasadzuje sa za rozvoj demokratickych
spdsobov spravania v kazdodennom Zivote.'®® Simecka sa tak pripdja k tradicii

101" Ku konkurenénej demokracie pozri: SCHMIDT, Manfred G.: Demokratietheorien. Eine Ein-
fiihrung. Bonn 2010, s. 306-308 a s. 316-318.

12 POPPER, K.: V ¢o veri Zapad?, s. 204.

103 SIMECKA, Milan: Od tidnich obsesi k dialogu. Zmény v politické kultufe vychodni Evropy
détente, in: Smecka, M.: Spolecenstvi strachu. .., s. 120-138, s. 133.

104 Simegka tu odkazuje priamo na Poppera (SIMECKA, M.: Od tiidnich obsesi, s. 133, pozri
POPPER.K.: V ¢o veri Zapad?, s. 203-204).

105 SIMECKA, Milan: Druhy rozhovor s druhou genréciou, in: Simecka, Milan — Kusy, Miroslav:
Velky brat a velkd sestra, s. 193-207, s. 205. Pozri aj MARUSIAK, J.: Simegkovo zmahanie. ..,
s. 150.

16 SIMECKA, M.: Lougeni s utopi, s. 15.

107 SCHMIDT, M. G.: Demokratietheorien, s. 421.

18 MERKEL, Wolfgang — SANDSCNEIDER, Eberhard — SEGERT, Dieter: Einleitung: Die In-
stitutionalisierung der Demokratie, in: Merkel, Wolfgang a kol. (eds.): Systemwechsel 2. Die
Institutionalisierung der Demokratie. Opladen 1996, s. 9-37, s. 12.
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Alexisa de Tocquevilla a nim inSpirovanym vyskumom politickej kultury. Sta-
bilita demokracii sa neda vierohodne vysvetlit' bez priaznivych obc¢ianskych tra-
dicii.'® Tocqueville robi demokraciu zavislu od uréitych zvykov, od zvyklosti
ducha, od moralneho a intelektualneho stavu naroda.''® Bol presvedéeny, Ze ,,ani
najstastnejsia poloha ani najlepSie zakony nemozu udrzat’ zriadenie, ak odporuje
mravom, zatial’, co mravy sa presadia i v najnepriaznivejSich polohach a pri naj-
horsich zakonoch. Doélezitost’ mravov je vSeobecna pravda, ku ktorej nas stale
vedie §tadium a skusenost’.“!!

Aj pragmatik John Dewey definuje demokraciu ako aktivnu socialnu zivotnu
prax: ,,A democracy is more than a form of government; it is primarily a mode of
associated living, of conjoint communicated experience®''.

Na Simec¢kovu argumentaciu je potrebné nazerat’ aj v §irsich stvislostiach
¢eského politického myslenia 20. storo¢ia. Podobné pohlady je mozné najst’ aj
v dielach Tomasa G. Masaryka a Karla Capka. Masaryk, filozof, sociolog a prvy
ceskoslovensky prezident, zastaval nazor, ze demokracia ,,nie je len Statna a ad-
ministrativna forma®, ale rovnako Zivotnym svetonazorom a rezimom zivota.'
Spisovatel’ Karel Capek hovoril o demokracii ako o ,,zivotnom poriadku.!

Pokial’ Sime¢ka povazoval uroveii ekonomického rozvoja za délezit pre na-
stolenie a udrzanie demokracie, argumentoval podobne ako Seymour Martin Lip-
set. Tento autor zastaval nazor, ze stabilita demokracie zavisi aj od trovne eko-
nomického rozvoja. ,,The more well-to-do a nation, the greater the chances, that
it will sustain democracy.“'"> Empirické vyskumy demokracie potvrdzuju tito
domnienku. Vysoka uroven ekonomického rozvoja je vel'mi priaznivym predpo-
kladom stabilnej demokracie. !¢

Perspektivy

Pokial’ ide o perspektivy pluralistickej a pragmatickej politickej kultary v Ces-
koslovensku, vyjadroval sa Simecka spociatku presvedéivo. Konstatoval, ze Cesi

19 Schmidt, Demokratietheorien, s. 421. Pozri tiezz PUTNAM, Robert D.: Making Democracy
Work. Civic Traditions in Modern Italy. Princeton, NJ. 1993.

10 TOCQUEVILLE, Alexis de: O demokracii v Amerike. Bratislava 2006, s. 452.

M TOCQUEVILLE, A.: O demokracii v Amerike, s. 480.

12 DEWEY, John: Democracy and education. An introduction to the philosophy of education.
New York 1916, s. 101.

13 MASARYK, Tomas G.: Svétovd revoluce. Za vilky a ve vdlce 1914-1918. Praha 1933, s. 560,

570.

CAPEK, Karel: O demokracii, in: Capek Karel: O demokracii novindch a ceskych pomérech.

Praha 2003, s. 105.

15 LIPSET, Seymour Martin: Political man. The social bases of Politics. Garden City-New York
1963, s. 31.

16 SCHMIDT, M. G.: Demokratietheorien, s. 412, 425.
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4

a Slovaci ,,nemaju inti mentalitu® ako ,,najblizsi susedia“!!'” a Ze ,,maju najpriaz-
nivejSie podmienky zo vSetkych vychodoeurdpskych krajin“.!'® Odévodnenie
svojho tvrdenia videl Sime¢ka v demokratickom poriadku a liberalnej tradicii
prvej CSR (1918-1938). ,Existuje tradicia, ktora je zaloZend na Zivotnych sku-
senostiach prvej republiky.“'"® Podl'a Simegku boli demokratické tradicie v Ces-
koslovensku stale pritomné. Popritom hovoril este o vSeobecnej Ceskoslovenske;j
demokratickej tradicii starSej ako prva republika.

Sime¢ka tu poukazuje na silny symbol, ktory najmi v medzivojnovom ob-
dobi, plnil legitimizacnu a zmysluplna funkciu. Mysleny je tym autostereotyp
¢eského I'udu, ktory sam seba povazuje za demokraticky narod. '*° Tento je po-
uzivany na vyber, organizaciu, interpretaciu, vyznam a hodnotenie politickych
fenoménov.'?! Mnoho osobnosti, ku ktorym patril aj bioldg a filozof Emanuel
Radl, idealizovalo narodni minulost a pripisovalo ¢eskému narodu demokratic-
kého ducha. Zastavali nazor, ze Cesi st kvoli svojej minulosti demokraticki.'?2
Ini autori, ako napriklad publicista a novinar Alois Hajn, prezentovali postoj,
ze Cesi mali velké $tastie, ako aj ,,velky moralny a politicky kapital“, Ze sa
od narodného obrodenia na konci 18. storo¢ia vybrali demokratickym smerom.
Prave pozitivny pristup k demokracii priniesol Cechom po prvej svetovej vojne
samostatnost’. Hajn tak prepojil pristup k demokracii a vytvorenie vlastnej Stat-
nosti v roku 1918.

Simecka pozoroval aj dva stcasné trendy, vd’aka ktorym bol presvedéeny
o vyvoji pluralitnej politickej kultary. Program, ktory vydalo Hnutie za obc¢ian-
sku slobodu v polovici oktobra 1988, nazval ,,Demokracia pre vsetkych®.'” Islo
0 ,,pekne formulovant viziu pluralitnej politickej kultary][...], o ktora sa vSetci
snazime®. ' Po druhé, Simecka pozitivne vnimal vznik kultirneho undergroun-
du. ,,Proti totalitnému naroku statu‘ bola vytvorena ,,na sféru duchovného zivota
skromna hradba nezavislych postojov, nezavislého myslenia a nezavislej kulta-
ry.“1 Tato nezavisla kultura nebola pre neho tvorbou zaloZenou na utilitarnej
moralke, ale tvorbou voci rezimu neservilnej kultury. I$lo o slobodny prejav spo-
lo¢enstva rovnako uvazujucich Pudi. Podla Simecku ,.existovala nezavisla litera-
tura, filozofia, historiografia a iné odbory, existovali nezavislé aktivity najroznej-

117 SIMECKA, M.: Ceskoslovensko 1988, s. 51.

118 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 153.

19 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 110.
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Pozri. ROHE, Karl: Politische Kultur. Zum Versténdnis eines theoretischen Konzepts, in:
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Berlin 1994, s. 1-21,s. 1, 3, 7, 14.
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Sieho druhu, desiatky nezavislych periodik, nezavislé fora so vzdelavacim alebo
diskusnym charakterom®.'?¢ Na tomto mieste sa Sime¢ka odvolaval na paralelné
Struktiry, ktoré existovali predovsetkym v kultire. Prepojené boli s myslienkou
Vaclava Bendu o paralelnej polis. Z doévodu nedostatku oficidlnych Statnych
Struktur je potrebné formovat’ neoficidlne paralelné struktary v kultare, Skolstve,
vede, informa¢nom systéme, ekonomike a politike.'?’

Podl'a Simec¢ku viak tieto dva pozitivne trendy nemohli zakryt’ skuto¢nost’,
7e v Cesko-Slovensku neexistovala ani slobodna trieda usilujuca sa o revolu¢nu
zmenu.'?® Vznik novej politickej kultiry by narazil na bariéru v mysleni obyva-
tel'stva a na politicku realitu.'” Politickou realitou bol mysleny mocensky mono-
pol Komunistickej strany Ceskoslovenska a zéviznost’ komunistickej ideologie
alebo ideologie redlneho socializmu.'3® Nedemokraticky politicky poriadok Ces-
koslovenska, ktory bol nastoleny v roku 1948 a obnoveny v auguste 1968 po za-
sahu proti Prazskej jari, mal negativny dopad na demokraticku politicka kultaru
obcanov, ktora sa vyznacovala klamstvom a schizofréniou. Pri pohl'ade na demo-
kraticku tradiciu Ceskoslovenska, o ktorej Simecka hovoril, poznamenal, Ze jeho
obyvatelia, by si mali priznat’, Ze: ,,nie su ani zd’aleka tak spojeni s demokratic-
kymi tradiciami a s hodnotami, o ktorym tak s hrdostou hovorime. Museli by
sme porozmyslat’ nad tym, ¢i nie sme pevnej$imi nitami spojeni so zriadenim, na
ktoré sme si zvykli.“!*! | Zni¢ena“ politicka kultara realneho socializmu nahradila
takpovediac demokratickt politicku kultaru prvej republiky. Zodpovedajuc tomu
zanikli obc¢ianske tradicie medzivojnového obdobia v obdobi realneho socializ-
mu 1948 az 1988. 2 Bolo ich teda treba znovuozivit’. ,,Zni¢eni* socialisticku
kultiru mala nahradit’ demokraticka politicka kultara. Z pohl'adu kvalitativneho
vyskumu politickej kultary je tento jav mimoriadne zaujimavy.

Politicka a socialna kultiira interpretacie

Podl'a nemeckého politologa Karla Roheho sa politicka kultara sklada z dvoch
prvkov, politickej a socidlnej kultiry interpretacie. Sociokultura, ktora pozosta-
va z kazdodennych a nediskutovanych veci povazovanych za samozrejmost’, je
vysledkom odovzdéavanych tradicii a akousi kolektivnou pamét'ou politickej spo-
lo¢nosti. Ide o nieco superindividudlne a rovnako ako jazyk tu uz je. Cudia sa do

126 Por. SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 110.

127 BENDA, Viéclav: Paralelni polis [1978], in: Precan, Vilém (ed.): Charta 77, 1977-1989. Od
moralni k demokratické revoluci. Dokumentace, Praha-Brno 1990, s. 43-51.

128 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 157.

129 SIMECKA, M.: Od t¥{dnich obsesi, s. 133.

130 SIMECKA, M.: Od tfidnich obsesi, s. 131.

131 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 156.

132 To je sposobené aj skuto¢nostou, Ze mnoho svedkov doby, ktori aktivne zazili prva republiku,
bolo bud’ vel'mi starych, alebo uz zomrelo.
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nej ,,rodia“ a ,,socializuji“. Ako nepisana Ustava predstavuje implicitny navod
spravania a oznacuje sposob politicko-kultirnej normality.'33

Ak ma sociokultara spolo¢nosti prezit’, musi sa neustale aktualizovat’ a sym-
bolicky obnovovat’. Toto sa dosahuje politickou kultiirou interpretacie, oblastou
oddelenou od kazdodenného politického sveta s vlastnou logikou a zakonitos-
tami. Organizovana a spravovana je 'ud’'mi, ktori sa sociokultury zucastiuju
a uvedomuju si ju. Obsahom kultury interpretacie su ponuky (politické tedrie
a ideologie) o tom, ako je mozné spolo¢nost’ zmenit’ alebo uchovat’. Ako vyraz
kultarnej a politickej diskusie spolocnosti politicka kultira interpretacie temati-
zuje existujucu sociokultiru, niekedy ju obera o jej prirodzenost’ a vytvara nové
veci, ktoré sa povazujii za samozrejmost. Ak su ponuky kultry interpretacie
uspes$né, migruju do sociokultary, kde st na isty ¢as nepochybne akceptované.'*
Ak vsak ponuka interpretacie ,,obchadza dispozicie, o¢akavania a potreby I'udi‘
a prijemcovia sa v nej nenachadzaju, rychlo sa na itu zabuda.'** MozZnosti ovplyv-
novania politickych moznosti interpretacie st obmedzené historickymi tradicia-
mi a stabilnymi kultirnymi vzorcami sociokultiry. Medzi sociokultirou a kulta-
rou interpretacie preto existuje napéty vztah. Aby boli novoinstalované politické
systémy uspesné, musia sposobit’ zmenu politickej kultiry obyvatel'stva. Alebo
musia byt schopné vydrzat’ tradi¢né $tandardy hodnotenia. V pripade etablova-
nych rezimov k erdzii legitimizaénych zdkladov méze dojst’ vtedy, ak sa tieto
nedokdzu prispdsobit’ novym politickym a kultirnym $tandardom hodnotenia,
ktoré prevladaju v spolo¢nosti.'*®

V sulade s autostereotypom Cechov o tom, Ze si demokraticky narod, Simeg-
ka predpokladal, ze ¢eskoslovenska spolo¢nost’ ma demokratickl sociokultiru.
Hradal dovody, preco boli interpretaéné ponuky zo strany komunistov po voj-
ne uspesné. Tieto ponuky obsahovali prisl'ub transformécie (idajne) chudobne;j
zaostalej krajiny na bohatt industrializovana krajinu'®’ transformacie existuji-
cej triednej spolocnosti na beztriednu spolo¢nost’ a transformacie podvodnikov
a zlo¢incov na uvedomelych ob¢anov. Komunistom sa rovnako podarilo presved-
¢it’ obyvatel'stvo, Ze iba oni su schopni vybudovat’ nova spolo¢nost’.!*® Prijatie
zmienenych ponuk vysvetlil Sime&ka ,,nacionalistickou slepotou, panslavskou
iliziou a skor l'avicovou orientaciou vaéSiny inteligencie*“!*’

133 ROHE, K.: Politische Kultur, s. 4, 11.

13 ROHE, K.: Politische Kultur, s. 9.

135 DORNER, Andreas: Politische Kulturforschung, in Miinkler, Herfried (ed.): Politikwissen-
schaft. Ein Grundkurs. Reinbek bei Hamburg 2003, s. 578-618, s. 605.

136 ROHE, K.: Politische Kultur, s. 11.

137V medzivojnovom obdobi patrila &eské Gast’ tatu k poprednym priemyselnym narodom. Ces-
ko-Slovensko nebolo zaostalou krajinou, ktoru bolo treba zmenit’ na bohatti priemyselnu kraji-
nu.

1% SIMECKA, M.: Od tiidnich obses, s. 128.

139 SIMECKA, M.: Konec nehybnosti, s. 108. Podobné vyhlasenia vyslovil Simecka uz v roku
1968 (SIMECKA, M.: Pred problémami otvorenej spolo¢nosti, s. 12).
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Sime¢ka tu opit’ reflektoval realny vyvoj. Myslienka, ktora bola hojne roz-
Sirend na konci prvej republiky, ze Ceskoslovensko bude poslednym ostrovom
demokracie v mori diktatar, a teda sucastou Zapadu, utrpela v dosledku Mni-
chovskej dohody z 30. septembra 1938, interpretovanej ako zrada Zapadu, znac-
né $kody.'** Preto bolo vela Cechov a Slovakov v prvych rokoch po vojne nadse-
nych z komunistickej propagandy. Cavicové prudy mali v ¢eskej spolo¢nosti dlhu
tradiciu, ¢o na tento pocit pozitivne vplyvalo. Od druhej polovice 19. storocia sa
marxizmus teSil medzi robotnikmi vel'kej popularite a komunisticka strana, zalo-
zena v maji 1921, dosahovala po svojom vzniku pozoruhodné vysledky vo vset-
kych vol'bach do Eeskoslovenského parlamentu.'*! Pocas svetovej hospodarske;j
krizy sa strana prezentovala ako ,,bojovnik za prava robotnickej triedy*. V roku
1938 sa jednoznacéne postavila na stranu politickych sil, ktoré cheeli v Ceskoslo-
vensku branit’ demokraciu aj bez zapadnej pomoci a jednozna¢ne odmietla Mni-
chovskt dohodu. Pocas druhej svetovej vojny sa komunisticka strana definitivne
stala politickou silou prijatenou pre vacsinu spolo¢nosti.'*> Obyvatel'stvo Ces-
koslovenska oslavovalo Cervent armadu ako osloboditel’a a sovietsky slavizmus
bol povazovany za formu demokracie a humanizmu.'* Spojené to bolo s ideali-
zaciou sovietskeho modelu §tatu.'* Vicsina obyvatel'ov Ceskoslovenska navyse
vnimala Moskvu ako partnera Zapadu. Aj ¢eskoslovenska exilova vlada okolo
Edvarda Benesa na zaklade sktisenosti z Mnichovskej dohody dospela k zaveru,
ze krajina si na zabezpecenie vlastnej nezavislosti musi naklonit’ Sovietsky zviz
na svoju stranu. Na dosiahnutie tohto ciel'a Bene$ upustil od planu ¢eskosloven-
sko-pol'skej federacie, v juni 1945 sthlasil s odstupenim uz obsadenej Zakarpat-
skej oblasti Ukrajiny Sovietskemu zvézu a v medzinarodne;j politike sa spravidla
pridal na stranu Sovietskeho zvdzu.'*

V parlamentnych volbach v maji 1946 ziskala KSC v &eskej ¢asti Cesko-
slovenska cca 40 percent hlasov. Na rozdiel od Komunistickej strany Sloven-
ska, ktora vo vol'bach ziskala na Slovensku len 30,5 percenta hlasov.'* Predseda
KSC Klement Gottwald bol vymenovany za predsedu koali¢nej vlady zloZenej
z komunistov, socialistov a predstavitel'ov obcCianskych stran. Autokraticky rezim
Komunistickej strany Ceskoslovenska, ktory za¢al vo februari 1948, sa opieral

140 BURES, Jan: Obraz Sovétského Svazu ve tfeti Ceskoslovenské republice (1945-1948) jako
nastroj prosovétské politiky, in: Politické vedy, 21, 2018, €. 3, s. 8-31, s. 16.

141 KARNIK, Zden&k: Malé déjiny ceskoslovenské (1867-1939). Praha 2008, s. 381-387.

192 PERNES, Jifi: Riickhalt im eigenen Land. Die Kommunisten in der Tschechoslowakei, in: Os-
teuropa, 63, 2013, &. 5-6, s. 191-206, s. 192.

143 PECKA, Emanuel: Promény politické kultury v 60. a 70. letech, in: Pecka, Emanuel. (ed.):
Politickd kultura v CR. Praha 2000, s. 69-98, s. 70.

144 PERNES, J.: Riickhalt im eigenen Land, S. 193. BURES, J.: Obraz Sovétského Svazu, s. 16-19.

145 LOTH, W.: Staaten und Machtbeziehungen, s. 30. Pozri BURES, J.: Obraz Sovétského Svazu,
s. 19-24.

146V Cechach ziskala KSC 43,25 percenta, zatial’ ¢o na Morave iba 34,46 percenta hlasov. Online-
text: http://www.totalita.cz/volby/volby 1946 07.php.
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o vnutorny vyvoj a prebichal vo formalne legalnom ramci.'*” Svoj ciel, a sice
budovanie spravodlivej, beztriednej a pokrokovej socialistickej spolo¢nosti,
komunisticka strana nikdy nedosiahla. Doveru stratila najméd po opakovanych
ekonomickych neuspechoch. Svojho naroku na moc sa vsak nevzdala. Pocas
obdobia normalizacia nemohli komunisti opierat’ svoje vladnutie o pouzivania
(otvoreného) nasilia.'*® Namiesto toho sa spolichala na zmluvu, ktora nasledne
viedla k moralnemu tipadku a znigeniu politickej kultary. Sime¢kova ponuka in-
terpretacie ¢eskoslovenskému obyvatel'stvu je cestou pravdy, ktorej ciel'om malo
byt zaroven oZivenie zasypanej politickej kultry. Je viak otazne, ¢i Simecékova
predstava, ako interpretovat’ realitu, bola znama aj SirSiemu obyvatel'stvu, ked’ze
disidenti boli v Ceskoslovensku do vel’kej miery izolovani od verejnosti.'’

Zhrnutie

Simeckov kriticky pohl'ad na perestrojku a utépie stoji v uzkom kontexte
s jeho zaujmom o stav &eskoslovenskej spolo¢nosti. Spolo¢nost’ v Ceskosloven-
sku sa od potlacenia Prazskej jari v auguste 1968 nachadzala v hlbokej moralnej,
politickej a hospodarskej krize. Kriza vSak nemohla byt prekonana perestroj-
kou a reformou realneho socializmu, ktory bol vlastne zastaranou utopiou.'®® Si-
meckova kritika suvisi aj s hl'adanim spdsobov budovania demokratického spo-
lo¢enského poriadku. To sa dalo dosiahnut’ iba prostrednictvom pragmatizmu,
pluralizmu a predovsetkym novej politickej kultiry. Pragmatizmus, pluralizmus
a nova politicka kultura vSak osamote nestacia na cestu k demokracii. Su vsak,
a to ukazuje skasenost’ zapadnych demokracii, jej rozhodujacimi predpokladmi.

Sime¢kovi v jeho tvahach neslo o institucionalne usporiadanie demokracie,
ale skor o jej funkéné predpoklady. Jednym z rozhodujucich predpokladov je
,hodnotova vybava obyvatel'stva“."! Jeho usilie o novil (demokratick) politicku
kultaru je vyzvou na rozvoj demokratickych spdsobov spravania v kazdoden-

47 1LOTH, Wilfried: Die Teilung der Welt. Geschichte des Kalten Krieges 1941-1955. Miinchen
2000, s. 193. Vo februari 1948 prezident Edvard Benes ustupil tlaku KSC a prijal demisiu dva-
nastich (nekomunistickych) ministrov vo svojom kabinete.
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nom zivote.!"> Prechod k demokracii a jej udrzanie vysvetl'uje v duchu ob¢ian-
skych tradicii, ako ich predstavil franctuzsky filozof Alexis de Tocqueville. Nie
novy systém vedie k novému cloveku a novej politickej kultare. Naopak, iba
demokraticka politickd kultira obyvatel'stva vedie k demokratickym institiicidm
a demokratickej spolo¢nosti. A pre demokratickt spolocnost’ je charakteristicky
pragmatizmus a pluralizmus. Dal§im predpokladom demokratickej spolo&nosti
bola pre Sime&ku v duchu uvazovania Seymoura Martina Lipseta vysoka trovei
ekonomického rozvoja.

Pri pohl'ade na tieto funk&né podmienky Simecka naznacil, ze Ceskosloven-
sko ma dobré predpoklady na dokoncenie prechodu k demokracii. Mal na paméti
ceskoslovensku demokraciu medzivojnového obdobia a vtedajSiu vysoku uroven
ekonomického rozvoja. Obidve skusenosti boli zakotvené v politickej sociokul-
tare krajiny. Boli vSak zni¢ené, a preto museli byt vytvorené odznova. Predpo-
kladom na to ale bola moralna obnova spolo¢nosti.

Pragmatism and pluralism in lieu of utopias. Milan Simecka
on the political and cultural foundations of democracy

DIRK MATHIAS DALBERG

Political thinker M. Simecka is presented in his entire line of development,
with a specific focus on his view on the possibilities of real toppling of the nor-
malisation regime. His rejection of Gorbachev's perestroika was primarily ba-
sed on his negative attitude towards utopias. The point of departure should be
a pragmatic approach to reality and pragmatic action in conjunction with the
application of pluralism as tools for real transition to democracy. The develop-
ment of a new political culture will serve as a guarantee of its stability. Simecka
focused not on the (formal) institutional construction of democracy, but rather on
the exploration of its prerequisites in the specific environment of Czechoslovakia.

122 MERKEL, Wolfgang — SANDSCHNEIDER, Eberhard — SEGERT, Dieter: Einleitung: Die
Institutionalisierung der Demokratie, in: Merkel, Wolfgang a ini (eds.): Systemwechsel 2. Die
Institutionalisierung der Demokratie. Opladen 1996, s. 9-37, s. 12.
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OKOLNOSTI PRIJETI TZV. PENDREKOVEHO ZAKONA
V ROCE 1969, JEHO APLIKACE A JEHO DUSLEDKY

JAN RYCHLIK

Téma ,,Zakonného opatfeni k ochran¢ a upevnéni vefejného poradku®, zna-
mého pod nazvem ,,pendrekovy zadkon* bylo vénovano jiz diive nékolik praci
a studii a okrajové také edice dokumentl. V této souvislosti je tieba predevsim
zminit pfedevsim prace Jindficha Madryho a Oldficha Timy.' Nasledujici studie
nicméné chee osvétlit predevsim zpiisob prijeti tohoto zakonného opatteni a jeho
dalsi osudy. Chce ukazat, ze tzv. pendrekovy zakon byl ukazkou selhani zbytku
reformnich komunistickych elit a jmenovité Alexandra Dubceka.

Po vécné strance bylo ,,zakonné opatieni k ochrané a upevnéni vefejného po-
radku* pravni normou vydanou v souvislosti s nepokoji pfi ptilezitosti prvniho
vyroci sovétské okupace, ve skutecnosti slo vSak o soucast promysleného a dlou-
hodobéjsiho tsili Husakova stranického vedeni o pacifikaci spolecnosti a konec-
nou likvidaci reformnich sil. Finalni Gitok proti nim se pfipravoval jiz del$i dobu.
Cekalo se pouze na vhodny ¢as. Piilezitost zesilit postup proti zbytku reformis-
tim a zastrasit celou spolecnost se naskytla prave pii ptilezitosti prvniho vyro-
¢i sovétské okupace. Husak spravné predpokladal, ze pti této prilezitosti dojde
k masovym demonstracim a praveé toho hodlal vyuzit. Bezpecnostni aparat, pre-
devsim Statni bezpecnost, a rovnéz armada, byly v té dobé jiz dostate¢né ,,kon-
solidovany*, aby je bylo mozno nasadit proti demonstracim. Planovany zasah
mél nepochybné i podporu Moskvy, kterd — jak vyplyva z odtajnénych ruskych
diplomatickych dokumentli — vyvijela na Huséka neustaly natlak a zadala urych-
lené skoncovani se zbytky reformniho hnuti.

Kdyz 18. srpna 1969 v Praze a pak i mnoha dalsich méstech vypukly maso-
vé demonstrace, policie tentokrate nemilosrdné zasahla. Brutalita policie proti
puvodné pokojnym demonstracim samoziejme vedla i ke zvySené agresivité de-
monstrantli. Pokojné manifestace tak ve dnech 19. — 22. srpna pierostly ve srazky
s policii, lidovymi milicemi a nakonec i povolanymi asistencnimi vojenskymi
jednotkami. V Praze, Brn¢€ a Liberci doslo k pouli¢nim bojam, pii kterych byly
i ztraty na zivotech. Pravdou je, Ze se k demonstrantiim misty pfipojily i krimi-
nalni a asocialni zivly, které zneuzily situaci ke kradezim a niceni vetejného ma-

' MADRY, Jindtich: Sovétskd okupace Ceskoslovenska, jeho normalizace v letech 1969-1970
a role ozbrojenych sil. Praha 1994; TUMA, Oldiich a kol.: Srpen '69. Edice dokumentii. Praha
1996; viz té7 napt.: DOSKOCIL, Zdenék: Alexander Dubéek na po&atku normalizace, jeho po-
liticky pad a néasledny odchod z vrcholné politiky. In: Londak, Miroslav — Michalek, Slavomir
a kol.: Dubcek. Bratislava 2018, s. 303-309.
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jetku. Tyto excesy nicmén¢ piisly Husakovu vedeni velmi vhod, protoze davaly
dalsi zdminku k zavedeni mimotadnych opatieni.

Husék a normalizatoti v piedsednictvu UV KSC vyuzily nepokojt k piijeti
mimotadného zakona a nepiimo i ke zdiskreditovani Dubceka a zbyvajicich re-
formistl. Protoze Federalni shromazdéni v t€¢ dob¢ nezasedalo (posledni schiize
se uskutecnila 28. dubna), mél byt zakon doCasné nahrazen zakonnym opatienim
predsednictva FS. Predsednictvo UV KSC na svém zasedani 22. srpna 1969 nej-
prve vyslechlo zpravu o souéasné politické situaci (tj. o prabéhu demonstraci)?;
poté predlozil Gustav Husdk paragrafované znéni ndvrhu zdkonného opatreni
s ndzvem ,,0 nékterych ptfechodnych opattenich k ochran¢ a upevnéni vetejného
pofadku‘.®* Pfedsednictvo osnovu schvalilo a ihned na to ji v ¢asnych odpoled-
nich hodinach usnesenim ¢. 196 schvalila i federalni vlada* a podala ji jako vladni
navrh ptedsednictvu FS, které zasedalo uz od 21. srpna. Zde Jan Majer, statni
tajemnik Federalniho ministerstva vnitra, podal zpravu o situaci. Cely den potom
mistopiedseda Federdlniho shromdzdéni Jozef Gabriska shanél poslance-Cleny
predsednictva FS, coz s ohledem na dobu dovolenych nebylo viibec jednoduché.
Z prezencni listiny ze zasedani predsednictva FS 22. srpna nelze dnes uz spo-
lehlivé zjistit, kolik poslancti bylo vlastné ptitomno, protoze v listin¢ jsou Skrty
a opravy, které byly ale ziejmé provadény az dodate¢né (u nékterych jmen je
napsano ,,omluven* a pak tuzkou pfipsano ,,dopoledne®, ¢imz mélo byt ziejmée
zdlraznéno, ze pii hlasovani byl poslanec ptitomen).

Samotné jednani o zdkonném opatfeni bylo zahajeno v 16.08 hod., kdy se do-
stavil pfedseda federalni vlady Oldfich Cernik. Ten ozndmil, Ze doposud bylo za-
drzeno asi 2000 osob a predlozil paragrafované znéni opatieni, tak jak je pred tim
schvalila vlada. Ac¢koliv se do schiize dostavil pfedseda FS Alexander Dubcek,
kterého privezli za tim ucelem ze Slovenska, fidil schlizi na jeho zZadost i nadale
Jozef Gabriska. Dubcek to odiivodnil tim, ze se ,,neciti dobtfe. Navrh opatieni
odtvodnil mistopiedseda federalni vlady prof. Karol Laco, Gstavni pravnik, jeden
z autort ustavniho zakona o ¢eskoslovenské federaci a zaroven Husaktv diveér-
nik. Rekl, Ze nepiedklada diivodovou zpravu, protoZe jde o prechodné opatien.
Dale tekl, ze vlada pfi jednani provedla pti redakci textu oproti pivodnimu na-
vrhu (schvaleného predsednictvem UV KSC) nékteré formalni upravy.® Prohlasil
dale, ze zakonné opatieni je jen ramcovou normou, ke které bude jesté vydano
provadéci nafizeni.” To se ale nikdy nestalo a realizace nafizeni byla provadeé-
na jen na zaklad¢ internich instrukci. Na dotaz poslankyné Bozeny Machacové,

2 Narodni archiv Ceské republiky (NA CR), f. UV KSC, 02/1, sv. 101, a. j. 168, bod 1.

3 Tamtéz, bod 2.

4 TUMA, Oldfich a kol.: Srpen '69, s. 18. Jednani predsednictva UV KSC a vlady viz tamtéz,
dok. 77 a 78.

5 Archiv Parlamentu Ceské republiky (AP CR), f. Federalni shroméazdéni, predsednictvo FS,

9. schtize predsednictva FS 21. — 22. 8. 1969, prezen¢ni listina.

Tamtéz, stenograficky zdznam 9. schiize predsednictva FS, s. 49-51.

7 Tamtéz, s. 52.
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ktera vyjadiila obavy, aby opatfeni nebylo pouZito retroaktivné, Laco tekl, Ze
materidlni strdnka opatieni (tj. hlavné zvySeni trestll) retroaktivné pouzita nebu-
de, avsak procesni opatieni (tedy zkracené fizeni a hlavné prodlouzeni policejni
vazby) se pouziji i u uz zadrzenych osob.® V diskusi jinak nikdo proti navrhu
opatfeni nevystoupil a ani proti jeho obsahu neprotestoval. Pfedsednictvo potom
22. srpna v podvecernich hodinach zakonné opatfeni, znamé jako ,,pendrekovy
zakon*, schvalilo.

Zpusob prijeti byl ve skute¢nosti protitistavni: protoze se zakonné opatieni ty-
kalo i zalezitosti, pro jejichz hlasovani platil pti hlasovani zakaz majorizace (coz
potvrdil sam pfadajici schiize Jozef Gabriska’), bylo zapotiebi, aby se pro opat-
teni vyslovila také nadpolovi¢ni vétSina poslanct zvolenych do pfedsednictva FS
ze slovenské casti Snémovny narodd, tedy alespon Sest z deseti. Podle prezen¢ni
listiny, o jejiz problematicnosti byla jiz fec, pti hlasovani bylo sice pfitomno 26
¢lent predsednictva FS z celkového poctu Ctyfticeti, takze schlize byla usnase-
nischopna, avSak z deseti poslanct zastupujicich slovenskou ¢ast Snémovny na-
rodi byli pfitomni jen Ctyfi. Gabriska proto oznamil, ze dva nepfitomni slovensti
clenové — Dalibor Hanes a Ukrajinec Vasil' KapiSovsky - vyslovili s navrhem
zakonného opatfeni souhlas pfedem, takze ze slovenské Casti se hlasovani zacast-
nuje Sest ¢lent. Uvedeny postup ale odporoval platnému jednacimu fadu, ktery
podobny zpiisob hlasovani ,,na dalku* ¢i ,,vyjadfovani souhlasu pfedem‘ neznal
a neumozioval, takze celé hlasovani bylo ve skutecnosti zmatecni. Pti hlasovani
nikdo nebyl proti ani se nikdo hlasovani nezdrzel. Zakonné opatieni mélo byt na
zadost ptitomného Husaka publikovano ihned; vyslo pod ¢islem 99/1969 v Cast-
ce €. 33 Sbirky zakoniti nasledujici den, pfi¢emz ¢astka Sbirky byla protipravné
a ucelov¢ antidatovana na 22. srpna.

,Pendrekovym zakonem* byl v Ceskoslovensku zaveden jakysi maly vyji-
mecny stav. Osoby ,,narusujici vefejny pofadek™ a osoby, které spachaly nckte-
ré dalsi ¢iny majici politicky charakter (Slo predevsim o trestné Ciny uvedené
v prvni hlavé trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb., tj. o trestné ¢iny proti republice),
mohly byt na jeho zakladé souzeny ve zkracené procedufe. Ta spocivala v tom,
ze se nekonalo ptipravné fizeni a pii policejnim vySetfovani nemohl byt piitomen
obhajce. Policie zaroven ziskala pravo drzet jakoukoliv osobu ve vazb¢ az tfi
tydny bez vzneseni formalniho obvinéni. Horni hranice trestni sazby se u stano-
venych ¢inll zvySovala az o polovinu a soud mohl navic vyslovit odsouzenému
zakaz pobytu v ptislusném obvodu soudu (v praxi v okresu nebo mésté) na dobu
od jednoho do péti let, ackoliv takovy trest trestni zakon z roku 1961 neznal (byt
predchazejici trestni zakony ano). Opatieni zavadélo i mimosoudni postih spoci-
vajici v moznosti propusténi ze zaméstnani, vylouceni ze studia, zbaveni vetejné
funkce apod.

8 Tamtéz, s. 69.
°  Tamtéz, s. 97.
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J

Metodicky pokyn generalniho prokuratora Jana Fejese z 1. zati 1969 upozor-
noval, ze ,,hmotné pravni ustanoveni zakonného opatieni (tedy také vysi trestd)
lze pouzit jen na skutky spachané dne 22. srpna 1969 a pozdé¢ji, avSak procesni
ukony o trestnich ¢inech uvedenych v § 3 zakonného opatfeni se provedou po-
dle ustanoveni tohoto opatfeni, tedy odchylné od platného trestniho fadu.“'® Ve
skute¢nosti tento pokyn nebyl dodrzen, protoze fada zadrZzenych byla na zakladé
zékonného opatieni potrestani propusténim ze zaméstnani nebo vyloucenim ze
studia, ackoliv §lo o osoby zadrzené pied 22. srpnem. Procesni ustanoveni za-
konného opatfeni byla uplatnéna v plném rozsahu, coz vyplyva ze statistik: od
19. do 31. srpna bylo bezpecnostnimi organy zadrzeno 4537 osob, avsak k fizeni
pred samosoudcem bylo do 31. fijna pfedano 4590 ptipadii. V uvedené lhite
(tedy do 31. 10. 1969) bylo samosoudci vytizeno 2661 piipadu, z ¢ehoz 13% bylo
osvobozeno a 32% odsouzeno k nepodminénym trestim. 853 bylo souzeno pied
senaty.!! Relativné vysoky pocet osvobozenych byl nepochybné dan tim, Ze jus-
tice jeste v té dobe nebyla dostatecné ,,konsolidovana“ a fada soudct se dokazala
vzepfit politickym tlakiim.

Zakonné opatieni podepsali prezident Svoboda, predseda vlady Cernik a pied-
seda Federalniho shromazdéni Dubcek, tedy pravé ti politici, které demonstranti
oslavovali a ve jménu kterych vysli do ulic. V piipadé Dubceka Slo o jeho fatalni
selhani, které se pak negativné odrazilo na jeho polistopadové kariéte, a proto
hodnotim, Ze se snazil zpétné je néjak ospravedInit. Proto pozdéji po listopadu
1989 tvrdil, ze byl proti osnoveé zakonného opatieni a ze pro né ani nehlasoval,
ale pouze je podepsal, nebot’ ,,podepisovat zakony a zakonna opatieni bylo rutin-
ni véci predsedu, a to bez ohledu na to, zda zékon schvalovali nebo ne®.'? Dale
napsal: ,,Husak na mne soustavné ukazoval prstem a stale zdiraziioval mou osob-
ni odpoveédnost za dalsi ztraty na zivotech, budu-li dale odkladat schvaleni pred-
lozeného opatieni, a ostatni ¢lenové predsednictva jej hlasité podporovali. Tehdy
jsem to unaveny a rezignovany vzdal. Ale pro zékonné opatfeni jsem nehlasoval.
Prosté jsem piedsedal aktu jeho schvaleni.«!?

Dubcekovo tvrzeni je velmi problematické, protoze vznika otazka, kde a kdy
se jeho diskuse s Husakem vlastné odehrala, zda na jednani pfedsednictva UV
KSC, anebo na zasedani predsednictva Federalniho shromazdéni. Z dikce Dubge-
kova tvrzeni by vyplyvalo, ze to bylo v pfedsednictvu Federalniho shromézdéni.
Zapis z jednani o tom ale nic nefika; z Cisté pravniho hlediska ostatné Husék na

NA CR, f. Generalni prokuratura, Praha, metodické a organizaéni pokyny generalniho proku-
ratora, pokyn €. 3/1969b, €. j. III/1 Gn 36/69. Za zprosttedkovani tohoto dokumentu dékuji
Jaroslavu Pazoutovi.

Tato ¢isla uvedl ministr spravedInosti Jan Némec na zasedani predsednictva Snémovny lidu FS
18. 11. 1969 — viz AP CR, AP CR, FS L, ptedsednictvo SL, 15. schiize P-SL 18. 11. 1969, list
31/1. Porovnej téz: MADRY, J.: Sovétska okupace..., s. 118.

12 HOCHMAN, Jiti (ed.): Nadéje umira posledni. Vlastnorucni zivotopis Alexandra Dubceka.
Praha 1993, s. 247.

Tamtéz.
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zasedani predsednictva FS nemél co d¢lat: nebyl poslancem a od 1. ledna 1969
nebyl ani ¢lenem vlady. Samoziejmé, kazdému je jasné, ze jeho funkce prvniho
tajemnika UV KSC byla ve skute¢nosti mnohem diilezit&jsi, nez jakakoliv funk-
ce vladni nebo poslanecka a ze Husak mohl piijit kamkoliv a kdykoliv. Cesky
historik Zden¢k Doskocil soudi, ze Husak nakonec na nasedani predsednictva
FS ptisel'*; pak ale ziistava otazka, pro¢ o jeho udajné vyméné nazort s Dubde-
kem neni néjaka zminka v zapise. Druhou moznosti je, Zze §lo nikoliv o diskusi
v parlamenté, ale pred tim v piedsednictvu UV KSC. Zde je ale zase otazka,
zda se na tomto zasedani Dubcek zucastnil, kdyz podle jeho vlastnich slov byl
pfivezen ze Slovenska na posledni chvili kvili jednani v predsednictvu Fede-
ralniho shromazdéni. Zda se spise, ze Dubcek na tomto zasedani predsednictva
nebyl (coz je i minéni Zdenika Doskocila). Pravdu se zfejme uz nedozvime, nebot’
z uvedeného jednani neni k dispozici stenograficky zapis. Domnivam se vsak, ze
Dubcekovi jako disciplinovanému komunistovi a stale jesté ¢lenovi nejvyssiho
stranického organu ani nenapadlo hlasovat v parlamentu proti navrhu zdkonného
opatfeni, s nimz predsednictvo UV KSC vyslovilo souhlas. Za podobné jednani
by byl totiz jisté okamzité vylouden z predsednictva UV KSC a mozna rovnou
i ze strany, a to jist¢ nechtél. To, Ze se tomuto osudu stejné nevyhnul (coz uz
v srpnu 1969 musel sam tusit, protoze o tom tehdy uz nikdo nepochyboval), je
jina véc. Zapis z jednani piedsednictva FS Dubcekovo tvrzeni o tom, Ze pro ndvrh
nehlasoval, zpochybiiuje, i jeho tvrzeni, Ze proti navrhu néjak vystupoval: v dis-
kusi se Dubcek nevyslovil proti samotnému zakonnému opatieni, nybrz pouze
zadal od ptitomného generalniho prokuratora Jana Fejese a predsedy Nejvyssiho
soudu Otomara Bo&ka blize nespecifikované zaruky proti jeho zneuziti.'s Zadné
nedostal; misto toho se mu odpovédél cynicky poslanec Jozef Valo, ktery tekl,
7e na néco podobného neni v sou¢asné dobé ¢as.!'® Dle zapisu pii hlasovani nebyl
nikdo proti, ani se nikdo nezdrzel. Ostatné, i kdyby Dubcek opatfeni ,,jen* pode-
psal, na véci by to nic neménilo, protoze ho svym podpisem stvrdil. Sdm ostatné
dodatecné ve svych pamétech ptiznal, ze akt podepisovat nemél, ze mél podpis
odmitnout a Ze svého podpisu nikdy nepiestal litovat.!’

Udalosti 18. - 22. srpna odstartovaly tzv. ostrou fazi normalizace. Na zasedani
predsednictva UV KSC 1. zati byla podana podrobna zprava o priabéhu udéalosti
19.- 22. srpna a rovnéz prvni vysledky uplatnéni zakonného opatteni ¢. 99/1969
Sb, které byly hodnoceny pozitivné.'® Pfedsednictvo soucasné rozhodlo o usta-
veni komise pro analyzu vyvoje po XIII. sjezdu KSC, tj. komise, ktera pozdgji
vypracovala nechvalné znamé ,,Pouceni z krizového vyvoje“.!” Na zasedani pied-

4 DOSKOCIL, Z.: Alexander Dubéek ..., s. 304.

15 AP CR, f. FS, 9. schiize piedsednictva FS 21. — 22. 8. 1969, &islo listu 86-89.
16 Tamtéz, s. 91-92.

7 HOCHMAN, J. (ed.): Nadéje umira posledni, s. 247.

8 NACR, f. UV KSC, 02/1, sv. 101, a. j. 169, bod 1.

19 Tamtéz, bod 2.
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sednictva 24. zai? a nasledném zasedani pléna UV KSC 25. - 26. zati 1969 byly
1 formaln¢ odsouzeny a zavrzeny vSechny reformni dokumenty schvélené v roce
1968, predevsim akéni program, a revokovano odsouzeni sovétské okupace, kte-
ré bylo naopak nyni oznaceno za ,,bratrskou pomoc*.>' Z UV KSC byli odstrang-
ni dalsi reformisté a také cast centristl, vétSinou ¢lenové ptivodniho ustfedniho
vyboru zvoleného v srpnu 1968 na vysocanském sjezdu, ktefi byli po srpnu ko-
optovani do ,,pivodniho® ustfedniho vyboru: devét jich bylo ptimo vylouceno
a devatenact pfinuceno k rezignaci.?> Dubcekovi slouzi ke cti, ze alespon jak
na zasedani piedsednictva, tak potom na plénu UV odmitl provést sebekritiku
a ud¢lat ze sebe Saska; nedokazal sice prekro€it svij stin a distancoval se od
radikalnich reformator( Frantiska Kriegla a Josefa Smrkovského, ale alespon se
pokusil chabé hajit sebe i polednovou politiku.®* Vysledek byl ale znam uz pie-
dem: Dubéek byl odvolan z predsednictva UV KSC a donucen rezignovat i na
predsednictvi Federalniho shromézdéni. Jakousi symbolickou teckou za nadéje-
mi ,,Prazského jara* se pro obéany Ceskoslovenska stal 9. fijen 1969, kdy pro né
rezim definitivné uzavfel statni hranice smérem na Zapad.*

Piedsednictvo KSC vzalo na svém zasedani 9. fijna na védomi dalii zpravu
o provadeéni zakonného opatieni, které bylo hodnoceno jako spravné a potieb-
né.” Zbyvalo tedy uz jen provést jeho formalni legalizaci. K tomu doslo na
podzimnim zasedani Federalniho shromazdéni, které bylo zahajeno 15. fijna.
Dopoledne se nejprve konala samostatna zasedani Snémovny lidu a Snémov-
ny narodd, kde doslo k vyméné ptredsednictev. Dubcek a Smrkovsky pozadali
o uvolnéni z funkce ¢lenti predsednictva snémovny a Smrkovsky také z funkce
jejiho piedsedy.?

Patnactého fijna odpoledne o pil tfeti odpoledne bylo zahdjeno podzimni
spole¢né zasedani obou snémoven Federalniho shromazdéni. Mistopfedseda FS
Neubert, ktery fidil jednani, oznamil, Ze prezident republiky formalné odvolal
dosavadni vladu a jmenoval novou, v jejimz &ele stal opét Oldtich Cernik. Dale
konstatoval, ze ,,soudruzi Dubcek a Smrkovsky pisemné souhlasili s rozhodnu-

2 VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir (eds.): Komunistickd strana Ceskoslovenska. Nor-
malizace. Listopad 1968-zati 1969, dok. 355, s. 504-513.

21 Tamtéz, dok. 367, s. 598-600.

22 Postupny pribéh Cistek v ustfednim vyboru a Gstfedni kontrolni a revizni komisi od kvétna
1969 do ledna 1970 véetné konkrétnich jmen viz MANAK, J.: Cistky v komunistické strané
Ceskoslovenska. Praha 1997, s. 20-21, pozn. &. 27.

3 DOSKOCIL, Z.: Alexander Dubcek..., s. 307-308.

2 Viz vyhlasku FMV a FMZV ¢. 115/1969 Sb. a vladni nafizeni ¢. 115/1969 Sb. Podrobng&ji
k uzavieni hranic viz RYCHLIK, J.: Cestovdni do ciziny v habsburské monarchii a v Cesko-
slovensku. Pasova, vizova a vystéhovalecka politika 1848-1989. Praha 2007, s. 84-124, tyz:
Devizové prisliby a cestovani do zahranici v obdobi normalizace. Praha 2012, s. 18-52.

% NACR, f. UV KSC, 02/1, sv. 106, a. j. 175, bod 5.

2 Stenograficky zdznam o 4. schiizi Snémovny lidu dne 15. 10. 1969. http://www.psp.cz/ekni-
h/19691s/sl/stenprot/004schuz/s004001.htm
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tim Gstiedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska a vzdali se uvede-
nych funkei®, tj. funkce pfedsedy FS a prvniho mistopiedsedy FS - predsedy
Snémovny lidu. Byli nahrazeni Daliborem Hanesem a Sonou Penningenovou,
kterd byla ptfed tim zvolena na samostatném zasedani Snémovny lidu do jejiho
&ela. Penningenova patiila k radikalni dogmatické frakci v KSC. Patiila k tzv.
Levé fronté, neostalinistické skupiné, ktera kritizovala Husaka zleva a pozado-
vala daslednou o¢istu KSC i celé spole¢nosti od ,,pravicovych a revizionistic-
kych zivla“.

Neni jasné, zda Dubcek a Smrkovsky byli na zasedani Federalniho shromaz-
déni fyzicky pfitomni: v seznamu omluvenych poslanct nejsou uvedeni. Pokud
byli pfitomni, méli stale jest¢ poslanecky mandat a mohli tedy alespon vyuzit
poslanecké tribuny k obhajobé¢ své politiky.

Samotné jednani FS je ukédzkou hlubokého tipadku tohoto zédkonodarného
sboru. Federalni shromézdéni jako treti bod programu zrusSila usneseni a doku-
menty Narodniho shromdzdéni a predsednictva Narodniho shromazdéni ze srp-
na 1968 odsuzujici sovétskou okupaci a potom (jako bod 4) schvalilo zvlastni
ustavni zékon o prodlouzeni volebniho obdobi narodnich vybort, narodnich rad
a Federalniho shromazdéni, Nejvyssiho soudu, krajskych, okresnich a vojen-
skych soudi. Tento ustavni zakon (€. 117/1969 Sb.) souc¢asn¢ umozioval na na-
vrh UV Narodni fronty (tj. fakticky vedeni KSC) odvolat poslance jakéhokoliv
zastupitelského sboru a nahradit jej jinym. ProtoZze Snémovna narodu byla do-
casné slozena z delegovanych poslancti obou narodnich rad, znamenalo odvolani
takovéhoto delegovaného poslance zanik jeho mandatu jak v pfislusné narodni
rade, tak i ve Snémovné narodd. Volby, které se mély konat plivodné uz na jare
a pak na podzim 1968, byly znovu odlozeny a mély se konat nejpozdéji do 31.
prosince 1971.2 Cast poslancil, kterd nepochybovala o tom, ze mandat tak jako
ztrati, zfejme zasedani bojkotovala, protoze v Ceské Casti Snémovny lidu bylo
pfitomno ze 75 poslancti nominovanych pfechodn& Ceskou narodni radou jen
60 poslancti, ve slovenské ze 75 jen 57 a ve Snémovné lidu z 300 poslanct jen
220. Zbytek se podridil: rozprava se nekonala a s vyjimkou jednoho poslance
Ceské Casti Snémovny narodi a dvou poslancti Snémovny lidu pro navrh hlaso-
vali vSichni pfitomni poslanci.?® Poté poslanci dodateéné potvrdili platnost ,,pen-
drekového zakona“, pticemz pouze dva poslanci hlasovali proti.?* Nasledujici
den — 16. fijna odpoledne — se konala nova schiize Snémovny lidu, na které byli
podle pravé schvéaleného tstavniho zakona zbaveni mandatd poslanci Jan Subrt,
Jiti Pelikan, Vaclav Prchlik, FrantiSek Vodslon, MUDr. Frantisek Kriegel, CSc.,
JUDr. Gertruda Sekaninova a ing. Bozena Fukova, tj. ti poslanci, ktefi na pod-
zim odmitli hlasovat pro smlouvu o ,,docasném‘ pobytu sovétskych vojsk, anebo

27 Stenograficky zaznam 3. spole¢né schiize SL a SN FS dne 15. 10. 1969, dostupné na: http://
www.psp.cz/eknih/1969fs/slsn/stenprot/003schuz/s003006.htm (stav k 16. 5. 2019).

28 TamtéZ, dostupné na: http://www.psp.cz/eknih/1969fs/slsn/stenprot/003schuz/s003006.htm.

»  TamtéZz. Viz usneseni FS publikované pod ¢. 118/1969 Sb.
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zustali v zahrani¢i.’® Dubéek ztstal formalné poslancem Snémovny lidu az do
8. Cervence 1970, kdy byl na navrh ptedsedy ustfedniho vyboru NF M. Vacika
rovnéz zbaven mandatu. Pti hlasovani snémovny se proti zbaveni mandatu nikdo
nepostavil.’!

Zakonn¢ opatieni ¢. 99/1969 Sb. formalné¢ mélo platit jen do 31. prosince
1969. Realita byla ov§em ponékud jina. 18. listopadu 1969 podali ministr spra-
vedInosti Ceské socialistické republiky Jan Némec, generalni prokurator CSSR
Jan Fejes a predseda Nejvyssiho soudu CSSR Otomar Boé&ek na predsednictvu
Snémovny lidu Federalniho shroméazdéni dvé zpravy: prvni se tykala problémi
pfi uplatilovani zakona o soudni rehabilitaci, kde bylo konstatovano, Ze v rozporu
s preambuli zakona jsou Casto rehabilitovany osoby, které se skutecné dopustily
trestnych ¢ind (byt dostaly neimérné vysoké tresty), druha vysledki a zkusenos-
ti soudu s uplathovanim zakonného opatieni ¢. 99/1969 Sb. Poslanec Jozef Valo
si v diskusi s ministrem Némcem stézoval, Ze trestni stihani osob zadrzenych pfi
demonstracich 19. — 22. srpna trva piili§ dlouho, coz generalni prokurator a mini-
str Némec vysvétlovali tim, Ze v mnoha pfipadech schazi dokumentace a tézko se
prokazuje, co vlastné zadrzeny provedl. Jinak ale bylo poslanci i ministrem spra-
vedlnosti konstatovano, ze predevsim instituce samosoudcii se osvédcila a bude
proto zachovana. Také dalsi procesni opatieni zrychlujici fizeni méla byt vtélena
pfimo do trestniho fddu. S navrhem se ztotoznil i Gstavné-pravni vybor Snémov-
ny lidu.*> Na zavér bylo pfijato usneseni, které ukladalo piedsedkyni snémovny
Son& Penningerové, ,,aby pozadala vlddu CSSR o urychlené piedlozeni navrhu
na feSeni zakonného opatieni ¢. 99/1969 Sb. v tom smyslu, aby jeho pozitiv-
ni prvky, které se osvédcily, a které proto maji trvalé misto v ¢eskoslovenském
pravnim tadu, byly zaclenény jako jeho trvala soucast, a to novelizaci trestniho
zakona a trestniho fadu.*

Neni jasné, zda skutecné $lo o iniciativu samotné snémovny a ¢eského mini-
sterstva spravedlnosti, anebo zda byla celd véc iniciovana stranickymi organy.
S ohledem na zptsob piijimani pravnich norem v obdobi normalizace se dru-
ha moznost jevi jako pravdépodobnéjsi. To ale koneckoncti neni tak dulezité.
Kazdopadné federalni vlada Son¢ Penningerové vyhovéla a predlozila Federal-
nimu shromazdéni soubor pfislusnych osnov zakont tykajicich zmén v soud-
nictvi a trestnim pravu. Obe snémovny schvalily vSechny osnovy bez namitek
jednohlasné na samostatnych zasedanich 17. a 18. prosince.** Hlavni zasady za-

30 Stenograficky zaznam 5. schiize Snémovny lidu dne 16. 10. 1969, dostupné na http://www.psp.
cz/eknih/1969fs/sl/stenprot/005schuz/s005001.htm

31 Stenograficky zaznam o 9. schiizi Snémovny lidu dne 8. 7. 1970, dostupné na http://www.psp.
cz/eknih/19691s/sl/stenprot/009schuz/s009001.htm

2 AP CR, FS L, predsednictvo SL, 15. schiize P-SL 18. 11. 1969. Za tento dokument d&kuji
doc. Pazoutovi.

3 Tamtéz, usneseni P-SL ¢. 145 ze dne 18. 11. 1969.

Stenograficky zdznam 7. schlize Snémovny lidu dne 17. 12. 1969, dostupné na http:/www.

psp-cz/eknih/1969fs/sl/stenprot/007schuz/s007001.htm, Stenograficky zdznam 6. Schiize Sné-
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konného opatfeni z 22. srpna byly vélenény do novely trestniho zakona, nového
trestniho fadu a do zcela nového zakona o pieéinech.*> Z hlediska materialniho
i procesniho tak velka c¢ast ,,pendrekového zdkona* platila ve skute¢nosti az do
roku 1989. Zbyv4 jesté dodat, ze v souvislosti s demonstracemi o tzv. Palachové
tydnu v lednu 1989 byly zdkonnym opatfenim ptredsednictva Federalniho shro-
mazdéni k ochran¢ vetejného potradku ze 14. tnora 1989 tresty za pteciny ,,proti
vefejnému potadku‘ jesté zvyseny.* Federalni shromazdéni toto zakonné opatie-
ni 22. biezna potvrdilo a dalo mu tim trvalou platnost.’’

Konec platnosti zakona o ptecinech ptinesla teprve ,,sametova revoluce. De-
monstrace v listopadu 1989 se totiz staly natolik masovymi, ze v praxi jiz jus-
ti¢ni aparat neme¢l moznost jeho ucastniky postihovat. Samoziejmé, Zze v novych
podminkach nemohl zlstat soucasti pravniho poradku. Zptisnéna verze zakona
o precinech byla zrusena Federalnim shromazdénim 13. prosince 1989 v souvis-
losti s vypusténim nebo novelizaci vétSiny paragrafii prvni hlavy trestniho zakona
(t. trestnych ¢int proti republice).*® Cely zakon o ptecinech byl pak zrusen Fe-
deralnim shromazdénim 2. kvétna 1990 s platnosti od 1. ¢ervence.** Mozno fici,
ze rozhodné neslo o pravni normu, na kterou bychom v nasich pravnich déjinach
mohli byt hrdi. Na druhou stranu, z hlediska dalsiho vyvoje, tj. nastupu ostré ¢asti
normalizace, neni nutno udalosti z 18. — 22. srpna 1969 a na né navazujici ,,pen-
drekovy zdkon* ani pfeceiiovat. Na ostry postup proti tzv. revizionistiim naléhala
uz od jara 1969 Moskva a Husak, tim Ze z jejich rukou pfijal funkci prvniho
tajemnika UV KSC, s tim musel souhlasit*, at’ uz si soukromé myslel, co chtél.
Kdyby nebylo demonstraci pti piilezitosti prvniho vyroci sovétské okupace, na-
Sla by se jisté néjaka jind zaminka. Mnozi z reformistli — a na prvnim misté praveé
Alexander Dubcek — ale nemuseli prohrat tak trapnym zptusobem, jakym se to
stalo.

movny narod dne 18. 12. 1969. Dostupné na: http://www.psp.cz/eknih/1969fs/sn/stenpro-
t/006schuz/s006014.htm

35 Zak. €. 148/1969 Sb., kterym se doplituje trestni zakon, zak. ¢. 149/1969 Sb. kterym se dopltiuje
zakon o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), zak. ¢. 150/1969 Sb. o piecinech.

3 Zak. opatieni ¢. 10/1989 Sb.

37 Usneseni FS ¢. 30/1989 Sb.

38 Zak. €. 159/1989 Sb.

¥ Zak. €. 175/1990 Sb.

% DOSKOCIL, Zdenk: Duben 1969. Anatomie jednoho mocenského zvratu. Brno — Praha 2006,
s. 197.
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Circumstances surrounding the adoption of the so-called baton law
in 1969, its application and consequences

JAN RYCHLIK

The mass demonstrations on the first anniversary of the Soviet invasion in Au-
gust 1969 were a mere pretext for adopting a harsh course of action against the
demonstrators. What had initially been a formal provisional measure of the parli-
amentary presidency was subsequently permanently - until December 1989, with
further tightening early in 1989 - incorporated into the Criminal Code, becoming
an important repressive tool against all those who ,,undermined the foundations
of the communist state “'.
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ZOSTRENY KURZ NASTUPUJUCEJ
TZV. NORMALIZACIE A POLITICKE PROCESY.
Na priklade perzekucii kaplinov Ambréza Kubi$a a Jana Duricu

PETER JASEK

Nastup tzv. normaliza¢ného rezimu na Slovensku prebiehal po podpisani mos-
kovskych protokolov 26. augusta 1968 vo viacerych fazach, charakterizovanych
predovsetkym lamanim odporu obc¢ianskej verejnosti (do augusta 1969) a maso-
vou Cistkou v komunistickej strane (do decembra 1970). Integralnou sucastou
tohto procesu bolo postupné a nasilné potlacenie pocetnych proti-okupaénych
protestov (predovsetkym Studentské protesty v oktobri a novembri 1968, udalosti
suvisiace so sebaupalenim Jana Palacha v januari 1969 a demonstracie pocas tzv.
hokejového tyzdia v marci 1969), ktoré vyvrcholili demonstraciami 21. augusta
1969.! Popri potlacani protestov bol nastup normalizacie akcelerovany vymena-
mi stranickych funkcionarov, ktori podporovali demokratiza¢ny proces.” Tieto
vymeny prebiehali od augusta 1968 do konca roku 1969 selektivne, a ich najvi-
diteI'nejSimi symbolmi sa stali vymeny Josefa Smrkovského na pozicii predse-
du Narodného (Federalneho) zhromazdenia v decembri 1968 a najmi Alexandra
Dubéeka na pozicii 1. tajomnika UV KSC, na ktorého miesto nastupil v aprili
1969 Gustav Husak.’

Nastupom Huséaka zacala d’alSia faza normalizacie, s cielom definitivne zlo-
mit’ odpor ob¢ianskej spoloénosti a reformistov vnutri KSC. Husakovo vedenie
sa vo vicSej miere ako predchadzajuce Dubcekovo zameralo na likvidaciu stra-
nickej opozicie, osobitne na reformné sily v ramci KSC. Proti nim postupova-
li nekompromisne a postupne ich vylucovali z pozicii v Stditnom a stranickom
aparate. Vyraznym posilnenim nastupujuceho tzv. normalizacné¢ho rezimu sa
stalo potlacenie masovych demonstracii na prvé vyro¢ie okupacie, 21. augusta
1969. Protesty uz potlacali ¢eskoslovenské bezpecnostné zlozky, vratane arma-

Pozri k tomu viac MARUSIAK, Juraj: Slovenské spoloénost’ za normalizacie. In: Kvagek, Ro-
bert (ed.): Ceskd a slovenska spolecnost v obdobi normalizace. Slovenskd a ceskd spolocnost
v obdobi normalizacie. Bratislava 2003, s. 112 — 115; v celostatnom kontexte MENCL, Vojtéch
—BARTA, Milo§ — FELCMAN, Ondiej — BELDA, Josef: Ceskoslovensko roku 1968.11. Pocdt-
ky normalizace. Praha 1993.

Podrobnejsie k odchodom jednotlivych predstavitelov reformného procesu v rokoch 1968
a 1969, ako aj k taktike realizovanej nastupujiicim normalizaénym reZzimom pozri MANAK,
Jiti: Cistky v Komunistické strané Ceskoslovenska v letech 1969—1970. Praha 1997,s. 17 — 19
as.21—22.

3 Viac k vymene Huséka za Dubéeka pozri DOSKOCIL, Zden&k: Duben 1969. Anatomie jed-
noho mocenského zvratu. Praha — Brno 2006; MACHACEK, Michal: Gustdv Husdk. Praha:
Vysehrad, 2017, s. 411 — 417.
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dy a s pomocou Cudovych milicii. Vysledkom krvavych stretov boli obete na
Pudskych Zivotoch* a sprisnenie postihu proti demonstrantom prostrednictvom
smutne znameho tzv. obuskového zakona.’ 21. augustom 1969 sa kon¢i obdobie
masovych verejnych vystiipeni proti nastupujicej tzv. normalizacii a lame sa od-
por obcianskej spolo¢nosti, ¢im sa pozornost stranickeho vedenia sustred’uje na
dokoncenie personalnych Cistiek, vratane nizsich stranickych a Statnych Struktur.

V priebehu roku 1970 nové stranicke vedenie realizovalo rozsiahlu Cistku
v KSC, ohlasenu ako vymena &lenskych legitimacii. Na ilustraciu jej charakteru
uved’'me niekol’ko ¢isiel: na zagiatku vymeny stranickych legitimacii mala KSC
1 535 537 ¢lenov. Novu stranicku legitimaciu po pohovoroch nedostalo 327 817
byvalych ¢lenov KSC, teda 21,7%. Tito l'udia tvorili dve rozdielne kategorie.
V prvej boli ,,vyskrtnuti®, teda ti, ktorym bolo zrusené ¢lenstvo, celkovo 259 670
0s0b (17,2%). Druha skupina boli vyluceni, i8lo o 67 147 T'udi (4,5%). Podl'a per-
centualneho pomeru boli stranicke Cistky na Slovensku o nieCo miernejsie, ked’
vylugenych bolo ,,len* 17,5% ¢lenov.® Netreba pritom zabudat’, Zze k odchodu naj-
vyznamnejsich predstavitel'ov demokratizacného procesu prislo este pred Cistkou
v KSC, rovnako ako aj k ,,o¢iste” v §tatnej sprave na celoitatnej aj regionalnej
urovni, na vysokych poziciach v stranickom aparate, ¢i v silovych a bezpecnost-
nych zlozkach.”

Nastup tzv. normalizacie vSak nepostihol iba vylu¢enych komunistov, ktori
podporovali reformy systému. Dotkol sa aj tisicok nestranikov, na ktorych rezim
nemohol uplatnit’ stranicke tresty. Ti za svoju podporu demokratiza¢ného proce-
su zaplatili stratou postavenia v praci ¢i likvidacnym kadrovym posudkom. Tisice
Pudi, najmé spomedzi nestrannikov, preto emigrovali na Zapad, opustili svoje
rodiny a blizkych, aby hl'adali nadej na lepsi zivot v demokratickych krajinach.
Podra dostupnych $tatistik od augusta 1968 do konca roku 1969 utieklo z Cesko-
slovenska 103 910 ob&anov.® Podl'a oficialnych Statistik, ktoré malo v 80. rokoch
k dispozicii Predsednictvo UV KSC, v rokoch 1968 — 1969 z Ceskoslovenska
celkovo emigrovalo 70 130 obyvatelov, Co predstavuje viac ako 50% vsetkych
emigrantov z obdobia vlady komunistického rezimu!® Takato hustota emigracie
z byvalého Ceskoslovenska v priebehu jedného roka nemala obdobu.

4 Pozri k téme TUMA, Oldfich a kol., ed. Srpen 1969. Edice dokumentii. Praha 1996; BARTA,
Milan — BRECKA, Jan — KALOUS, Jan: Demonstrace v Ceskoslovensku v srpnu 1969 a jejich
potlaceni. Praha 2013.

5 Pozri k tomu PODOLEC, O.: Vyvoj trestnopravnej legislativy ako nastroja komunistického
rezimu. In: Pamdt ndroda, 13,2017, ¢. 1,s. 13.

6 MANAK, J.: Cistky v Komunistické strané Ceskoslovenska, s. 58.

Tamze, s. 23.

8 SPETKO, Jozef: Lisky kontra jeze. Slovenskd politickd emigrdcia 1948—1989. Analyzy a doku-

menty. Bratislava 2002, s. 85. Citovany zdroj neuvadza, kol’ko z nich bolo Slovakov.

PODOLEC, Ondrej: Trestnopravna represia za tzv. nedovolené opustenie republiky a jej pre-

hodnocovanie v 80. rokoch 20. storo¢ia. Pamdt ndroda, 14,2018, ¢. 1, s. 35.
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Politické procesy ako nastroj perzekucie v obdobi tzv. normalizacie

Politické procesy proti skutoénym ¢i domnelym odporcom boli neoddelitel’-
nou sucastou vladnej praxe komunistického rezimu po celé obdobie jeho trva-
nia v Ceskoslovensku v rokoch 1948 — 1989 (k procesom dokonca prichadzalo
uz pred nastupom komunistického rezimu, vid’ tzv. protiStatne sprisahanie na
Slovensku na jesen 1947). Najmi obdobie stalinizmu na prelome 40. a 50. ro-
koch sa stalo smutne zname vykonstruovanymi procesmi, ktoré mali za ciel’
zlikvidovat’ skutocnych ¢i domnelych odporcov rezimu a zastrasit’ Siroké masy
obyvatel'stva, a boli sprevadzané fyzickym aj psychickym mucenim obeti.
Stali sa tak jednym zo symbolov stalinistickej totality a 50. rokov, z hl'adiska
perzekucii najbrutdlnejSiecho obdobia vlady komunistického rezimu. Ten vSak
prax politickych procesov neopustil po celu svoju existenciu, vratane jeho tzv.
normalizacnej fazy. Procesy po roku 1969 vSak mali vlastné Specifikd, ktorymi
sa vyrazne odliSovali od procesov znamych z 50. rokov. Suviseli najma s roz-
dielnou mocenskou paradigmou, na ktorej bol rezim tzv. normalizacie posta-
veny. Nevzdal sa sice represivnych zasahov, ale v prvom rade sa ststredil na
ideologicky boj a socidlno-korupcéné sposoby, honorujuce politicky konsenzus
materialnymi odmenami a socialnym vzostupom.'® Skala moznych postihov
a mimosudnych perzektcii bola Siroka: negativne kadrové posudky mohli zna-
menat’ fakticku profesnt likvidaciu, nepripustenie deti na Studium, neudelenie
vycestovacej dolozky pri snahe vycestovat’ na Zapad, preradenie v poradovniku
na prideleny byt... Prepracovanost’ tohto systému, ktory postihy vedel uviest’ do
praxe prostrednictvom rozsiahleho a celou spolo¢nost’ou prerastené¢ho Statneho
a stranickeho aparéatu (od kadrovych pracovnikov a zakladnych organizacii KSC
na pracoviskach a vo vsetkych spolocenskych organizaciach, cez komunistickou
stranou ovladané masmédia a administrativny aparat na regionalnej urovni), ako
aj vd’aka viadepritomnej Statnej bezpeénosti, ktora sietou svojich tajnych spo-
lupracovnikov obsiahla celi spolo¢nost’, vopred odradzala od protirezimnych
aktivit a spdsobila pre 70. a prvua polovicu 80. rokov charakteristickll rezignaciu
na verejné dianie. Napriek tomu sa nasli jednotlivci, ktori z pohl'adu rezimu vy-
vijali ,,nepriatel'ska ¢innost™. Tych bolo treba, uz len ako pripomienka Ze rezim
stale vie a dokaze siahnut’ aj k najprisnej$im postihom a nebude vahat' véznit
svojich odporcov, potrestat’ ¢o najprisnejsie. Preto politické procesy prebicha-
li az do samotného padu komunistického rezimu na jesein 1989 — na Sloven-
sku symbolicky prave pocas Neznej revoltcie koncil posledny politicky proces
s ¢lenmi tzv. bratislavskej patky.'

10 HRABOVEC, Emilia: Slovensko a Svita stolica v kontexte vatikanskej vychodnej politiky
(1962—1989). Bratislava 2016, s. 101.

K procesu pozri JASEK, Peter: Posledny politicky proces komunistického rezimu na Sloven-
sku. Perzekucie ¢lenov bratislavskej patky najesent 1989. In: Pamdt naroda, roc. 10,2014, €. 3,
s. 33 — 59; MARUSIAK, J.: Bratislavska pétka. In: Bystricky, Valerian — Rogul'ova, Jaroslava
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V sucasnosti prebicha vyskum celkového poctu politickych procesov a ich
obeti na Slovensku v obdobi po roku 1968. Dostupna historicka literatira uva-
dza, ze v rokoch 1969 — 1989 celkovo odsudili sudy v Ceskoslovensku za trestné
¢iny proti republike celkovo 110 751 osdb, pricom 27 058 z nich bolo na Slo-
vensku. Do tychto ¢isel je zahrnuté aj odsudenie podl'a § 109 (nedovolené opus-
tenie republiky), pri hom vsak treba vziat’ do uvahy, Ze l'udia boli ¢asto sudeni
v nepritomnosti. Po ich odpo&itani bolo celkovo odstidenych v Ceskoslovensku
4 758 Tudi, z toho 1 114 na Slovensku (teda v Cechach a na Morave bol postih
pomerne tvrdsi).!? NajcastejSie pouzivanym paragrafom obdobia tzv. normaliza-
cie na Slovensku tak bol prave § 109, zahimajuci aj 'udi chytenych pri pokuse
o utek cez hranice. Druhym najcastejSie pouzivanym paragrafom na Slovensku
bolo marenie dozoru nad cirkvami a nabozenskymi spolo¢nostami podl'a § 178.13
Tymto boli najcastejSie trestani tajne vysvéteni knazi a aktivisti, ktori viedli malé
krizky &i organizovali duchovné cvi¢enia mimo kontroly rezimu. Casta aplikacia
tohto paragrafu v praxi ukazuje, ze tzv. normaliza¢ny rezim na Slovensku trestal
tych veriacich, ktori sa angazovali ¢i uz v statom celkom nepovolenych cirkvach,
alebo na statom nekontrolovanych aktivitdch inak tolerovanych cirkvi. Kinazov
Casto trestali aj mimosudne: odobratim $tatneho suhlasu. Daldim ¢asto pouzi-
vanym paragrafom bolo podvracanie republiky podl'a § 98, ako aj poburovanie
podla § 100 trestného zakona, i trestny ¢in poskodzovania zaujmov republiky
v cudzine podla § 112 trestného zakona.'*

Jeden z najvacsich rozdielov oproti procesom v 50. rokoch bola vyska trestov
pre odsudenych. NajcastejSia sadzba po roku 1969 bola do dvoch rokov a osobit-
nost'ou je, ze vel'a rozsudkov bolo vynesenych podmienecne. To len potvrdzuje
tézu, ze rezim sledoval politickymi procesmi predovsetkym zastrasovanie oby-
vatel'stva. Priebeh procesov z ¢isto formalneho hl'adiska ovela viac zodpovedal
pravnemu poriadku a dodrziavaniu zdkonov. Obzalovany mal aj moznost’ branit’
sa, mohol si napr. vybrat’ advokata a sudcovia mali vac¢siu pravomoc rozhodnut
o vyske trestu, aj ked’ do rozhodnuti neraz zasahovali intervencie stranickych
organov. Podstatny rozdiel je tiez v metédach vySetrovania obvinenych. Fyzic-
ké nasilie takmer vymizlo z praxe vysetrovatel'ov, bolo vSak pritomné vo forme
psychického zastrasovania: vySetrovatelia neraz obvinenych konfrontovali s tym,
aké osudy cakaju ich rodinu, a vel'mi Casto vyuzivali metodu dobry vs. zly vySe-
trovatel’.!®

a kol.: Storocie procesov. Sudy, politika a spolocnost' v modernych dejinach Slovenska. Brati-
slava 2013, s. 241 — 258.
2. CUHRA, Jaroslav: Trestni represe odpiircii rezimu v letech 1969—1972. Praha 1997, s. 9 — 10.
13 K tymto pripadom pozri CARNOGURSKY, Jan: Viznili ich za vieru. Bratislava 1990.
K legislative pouzivanej v politickych procesoch pozri PODOLEC, Ondrej: Tzv. politické trest-
né ¢iny ako prostriedok perzekucii poc¢as komunistického rezimu — vyvoj pravnej Gpravy a apli-
kac¢na prax. In: Pamdt naroda, 13,2017, €. 2,s. 16 —31.
5 OTTMAR, V.: Podvratnik. Trnava 1996, s. 54 — 57.
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Do politickych procesov v neporovnatel'ne vacsej miere zasahovali externé
faktory, ktoré v 50. rokoch neexistovali: tlak zo zahranicia a odpor domaceho
obyvatel'stva, najmé v 80. rokoch vyjadrovany peticiami v prospech obzalova-
nych alebo zakladanim vyborov na podporu znamych véziov.'® V nejednom
pripade tieto faktory ovplyvnili charakter perzeku¢ného zasahu proti odporcom.
Osobitne potom, ako Ceskoslovensko podpisalo v roku 1975 Helsinské dohody.
Ich sucastou boli aj otazky dodrziavania I'udskych prav a nabozenskych slobdd,
ktoré sa signatarske Staty zaviazali reSpektovat’. Po helsinskej konferencii sa ko-
nali nasledné¢ medzinarodné konferencie, ktoré sledovali, ako sa v jednotlivych
signatarskych Statoch dodrziavaji 'udské prava a nabozenské slobody — a to ne-
priamo ovplyvilovalo aj priebeh procesov, o ktorych navyse informovali zahra-
ni¢né rozhlasové stanice ako Radio Slobodna Eurépa, Hlas Ameriky a Vatikan-
sky rozhlas (v pripade procesov proti veriacim).

Nastup tzv. normalizacie v slovenskych podmienkach

Potlatenie masovych protestov proti okupacii a rozsiahla Gistka v KSC, po-
Cas ktorej zo strany vylucili desattisice ¢lenov podporujucich reformny proces,
akcelerovali proces etablovania rezimu tzv. normalizacie, ktory sa vratil k fak-
tickému uplatiiovaniu veducej ulohy KSC v spoloénosti a marxizmu-leninizmu
ako oficidlnej Statnej ideologie. Na vrchnych prieckach stranickej hierarchie sa
presadzovanim politiky ,,stability kadrov* etablovali funkcionari, ktori sa k moci
dostali v dosledku okupécie statu. V decembri 1970 bol prijaty dokument Pouce-
nie z krizového vyvoja v strane a v spolocnosti po XIII. zjazde KSC, ktory sa stal
ideologickym kanonom ako kl'aicovy dokument, definujtci politicku a historickt
identitu tzv. normalizacie. Jeho podstatou bolo varovanie pred javmi, ktoré by
mohli viest’ k opakovaniu reformného procesu z roku 1968 a definovanie augus-
tovej okupacie z roku 1968 ako ,,internacionalnej pomoci®."”

Dalsim z prostriedkov upeviiovania nastupujiiceho tzv. normalizaéného rezi-
mu stala vlna politickych procesov, ktora sa Ceskoslovenskom prehnala zagiat-
kom 70. rokov. Tieto procesy moézeme hodnotit’ ako koniec prvej etapy odporu

Na Slovensku st zname pripady podpory vdznenému vydavatel'ovi samizdatov a aktivistovi
katolickej skrytej cirkvi Ivanovi Polanskému, na podporu ktorého vznikol 12. oktobra 1988 Vy-
bor na podporu Ivana Polanského, ktory zjednotil vSetkych vydavatel'ov samizdatov v byvalom
Ceskoslovensku. Pozri Pozri JASEK, Peter: Proces proti Ivanovi Polanskému (1987-1988). In:
Pamdit naroda, 11,2015, &. 4, s. 24 — 44; BLAZEK, Petr: Vybor na obranu Ivana Polanského.
Limity spoluprace ¢eského a slovenského opozi¢niho hnuti. In: Kmet, N. — Marusiak, J. (eds.):
Slovensko a rezim normalizacie. Presov 2003, s. 206 —221. Podpora sa tykala aj d’alSich prena-
sledovanych krestanov, alebo aj Miklosa Duraya (z prostredia mad’arskej mensiny).

17 MARUSIAK, Juraj: Rezim normalizacie (1969—1989) a jeho charakteristiky v kontexte ,,kauzy
Jablonicky”. In: KMET, Norbert — SYRNY, Marek a kol.: Odvalujem balvan. Pocta historic-
kému remeslu Jozefa Jablonického. Bratislava 2013, s. 349.
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proti tzv. normalizacii, kedy sa rezimu na jednej strane podarilo rozbit’ Struktiry
formujucej sa opozicie, a zaroven vniesol pocit strachu do ostatnych skupin po-
tencialnych odporcov.'® Za odporcov este v tomto pripade mozno do vel'kej miery
povazovat’ predstavitelov reformného procesu z roku 1968. Politické procesy
neobisli ani slovensku spolo¢nost’. Z najznamejsich procesov tohto obdobia spo-
menime proces proti novinarovi Pavlovi Lickovi v roku 1971. Pavol Lic¢ko bol
v druhej polovici 60. rokov znamym novinarom, ktory pisal do Kulturneho Zivota
a preslavil sa aj tym, Ze nadviazal kontakty s ruskym spisovatel'om a disidentom
Alexandrom Solzenycinom, ktorého predstavil v Ceskoslovensku. Prostrednic-
tvom tohto znameho pribehu nadviazal kontakty s novinarmi na Zapade, ktorych
po sovietskej okupacii pravidelne informoval o novych pomeroch. Rezim tieto
informacie vyhodnotil ako ,,hirubé hanobenie dr. Husdaka*, a sudil Licka s vysled-
kom 18 mesiacov vizenia nepodmieneéne."’

Norbert Kmet’ zastava tézu, ze jeden z hlavnych dovodov, preco na Slovensku
bolo v porovnani s ¢eskou Castou spolocného Statu relativne menej politickych
procesov v obdobi nastupujucej normalizacie sivisi s jej rozdielnym priebehom.
Na Slovensku rezim uplatnil skor princip adresnych represii, kym v Cechach
celoplo$nych represii.?® Da sa sthlasit’ aj s nazorom, Ze nastup pookupaéného
rezimu vo vSeobecnosti prebehol na Slovensku miernejsie a prva vina postihov
oponentov nebola taka agresivna ako v Cechach, ¢o dokladaji vyssie citované
udaje o politickych procesoch, ako aj d’alSie zdroje, medzi inymi zahrani¢né di-
plomatické pramene.?! Svoj podiel na tejto situacii mala aj federalizacia Statu
v oktobri 1968, ucinna od januara 1969. Znamenala totiz potrebu vybudovat’ na
Slovensku niektoré institacie, ktoré dovtedy boli iba na celostatnej Grovni, ¢im
sa vytvorili nové pracovné miesta pre inteligenciu, a ich vznik ¢asovo koreloval
s obdobim &istky v KSC. Socialny dopad na I'udi postihnutych ¢istkou tak bol na
Slovensku mensi — stlmili ho prilezitosti vytvorené federalizaciou.?> Ved’ podl'a
poévodnych planov malo na Slovensku vzniknat’ 15 ministerstiev!*

8 CUHRA, I.: Trestni represe ..., s. 69.

19 MARUSIAK, Juraj: Slovenské spolo¢nost’ a normalizacia. In: Kvagek, R. (ed.): Ceskd a slo-

venskd spolecnost ..., s. 117.

KMET, Norbert: Slovenska opozicia za normalizacie. In: Kvagek, R. (ed.): Ceskd a slovenska

spolecnost ..., s. 186.

Napr. postoj vatikanskej delegacie rokujucej s ceskoslovenskou vladou o cirkevnych zalezitos-

tiach, ktora predpokladala, ze pokial’ by rokovala o zalezitostiach dotykajucich sa Slovenska

so slovenskou vladou, tato by bola ustretovejsia. Vatikanski diplomati preto nadobudli pocit, ze

situdcia na Slovensku je priaznivejsia. In: HRABOVEC, E.: Slovensko ...., s. 100.

2 Pozri k téme napr. JASEK, Peter — PODOLEC, Ondrej: Komunisticky svet bol svetom pre-
tvarky a dvojitych hodndt. Rozhovor s tribunom Neznej revolucie Janom Budajom. In: Pamdt’
naroda, 10, 2014, ¢. 3, s. 115. Viac k téme federacie pozri prace J. Zatkuliaka, najmi zbier-
ku dokumentov ZATKULIAK, Jozef (ed.): Federalizicia ceskoslovenského statu 1968-1970.
Vznik cesko-slovenskej federdcie roku 1968. Praha; Brno 1996.

23 ZATKULIAK, Jozef: Realizacia Ustavného zakona o Geskoslovenskej federacii od oktobra
1968. In: Historicky casopis, 40, 1992, ¢. 3, s. 360.
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J. Marusiak upozornil, Ze normaliza¢ny rezim na Slovensku sa odliSoval od
situacie v Cechach, aviak ani nie tak svojimi systémovymi charakteristikami,
ako skor odlisnymi vychodiskami a zdrojmi legitimity.”* V obdobi nastupuju-
cej tzv. normalizécie tu bola vyssia miera personalnej kontinuity politickych elit
z rokov 1963 — 1967, 1968 a po roku 1969, ked’Ze mnohi veduci predstavitelia
tzv. normalizacie na Slovensku zastavali pred augustom 1968 proreformné posto-
je.? Spociatku mala tzv. normalizacia na Slovensku svoju intelektualnu dimenziu
a legitimizovala sa prostrednictvom poprednych (dodajme, ze 'avicovych — pozn.
P. J.) intelektudlov, ako boli (najmd) Gustav Husak, Miroslav Valek, Ladislav
Novomesky ¢i Vladimir Mina¢. Vd’aka tomu si rezim na Slovensku drzal po ista
dobu lojalitu a konformitu Casti intelektualnej a kultarnej komunity.

Aj ked prichadzalo k postupnému vyrad’ovaniu a zakazu publikovania pre
mnohych autorov, ktori sa nestotoznovali s nastupujiicim rezimom, mnohi z nich
sa po istom Case do oficialnej literatary vratili.?® Podobné to bolo v otazke po-
stihov I'udi podporujtcich reformny proces. Neprichadzalo u nich k takym dra-
matickym kariérnym padom, ako v pripadoch ich ¢eskych kolegov. Spomenime
situdciu v oblasti historiografie. Kym v Cechéch bola &istka medzi historikmi
intenzivna a niektori, ako Jan Tesal ¢i neskor Milan Hiibl boli za svoje postoje
vézneni, na Slovensku doslo zvéc¢sa k preradeniu nepohodInych historikov do
muzei alebo kniznic, aj to az po istom ¢asovom odstupe od stranickych Cistiek.
Ako priklad mézeme uviest’ profesné perzekucie proti Jozefovi Jablonickému,
ktoré sa rozbehli az po roku 1973.7

Vyraznym nedostatkom potencialnej ,,politickej” opozicie (ktory sa potom
nepodarilo prekonat’ az do konca 80. rokov) bola skutocnost’, Ze na Slovensku
neprislo v obdobi bezprostredne po okupacii k ,,presietovaniu® odporcov rezimu.
Dokonca ani komunisti podporujici demokratiza¢ny proces a neskér vylaceni
v Cistkach nevytvorili spolo¢nu platformu (¢i aspon jej zarodky), ako sa to stalo
v Ceskej Casti spolo¢ného $tatu. A to na Slovensku posobil symbol Prazskej jari
Alexander Dubcek.?® Aj to malo za nasledok, ze prakticky celé obdobie tzv. nor-
malizacie bola katolicka tajna cirkev, formujica sa od druhej polovice 60. rokov
bez ohl'adu na situaciu v KSC, vel'mi silnou ¢ast'ou slovenského disentu.

Katolicka cirkev na Slovensku prijala nastup tzv. normalizicie bez vacSieho
odporu, ¢o sa da vysvetlit’ tym, ze ani demokratiza¢ny proces nebol v jej prostredi
predmetom zaujmu v kontraste k ob¢ianskej spolo¢nosti, ako aj faktom, ze mnohi
aktivni laici emigrovali po roku 1968 na Zapad a d’alsi sa vratili k predchadzaj-

2 MARUSIAK, J.: Rezim normalizacie (1969—1989) a jeho charakteristiky, s. 352.

3 MARUSIAK, J.: Slovenské spolognost’ za normalizacie, s. 121.

26 Tamze, s. 118.

27 MARUSIAK, J.: Rezim normalizécie (1969-1989) a jeho charakteristiky, s. 354 — 355.

2 K aktivitam Dubéeka v obdobi normalizacie pozri LALUHA, Ivan — UHER, Jan (eds.): Cesty
k novembru 1989. Aktivity Alexandra Dubceka. Bratislava 2000; FERENCAK, Tomas: Dubcek
— kontroverznd osobnost. Bratislava 2011.
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ucej polotajnej ¢innosti v kruzkoch a malych skupinach, z ktorych sa budovala
skryta cirkev.?” Uz koncom 60. a za¢iatkom 70. rokov sa postupne organizovali
malé spolocenstva a do popredia sa dostavali osobnosti ako tajny biskup Jan Ko-
rec, Silvester Kréméry a Vladimir Jukl, ako byvali politicki vézni rezimu. V roku
1971 zacinaju vychadzat prvé krestanské periodické samizdaty™ a od roku 1973
sa zacina pravidelné organizovanie celoslovenskych stretnuti katolickych aktivis-
tov.3! V roku 1974, kratko po duchovnych cvi¢eniach na Rohacoch, vznika Spo-
loCenstvo Fatima (povodne pod krycim ndazvom Agapé — komunita aktualnych
sluzieb) ako zastreujlice spoloGenstvo s cielom zapiiiat’ medzery v apostolate
cirkvi.?> Ne¢udo, Ze represie rezimu smerovali prave do obdobného prostredia.
Dokladov uvedeného tvrdenia je jeden z prvych politickych procesov obdobia
tzv. normalizacie na Slovensku proti kaplanom Ambrézovi Kubiovi zo Zarnovi-
ce a Janovi Duricovi z Krupiny. Komunisticky rezim ich obvinil z organizovania
duchovnych cviceni a rozsirovanie nabozenskej literatiry.** Proces a vySetrova-
nie, ktoré mu predchadzalo, potvrdil, ze niektoré zlozky cirkvi zacali na Slo-
vensku uz kratko po néstupe tzv. normalizacie kreovat’ osobitni formu odporu
voci rezimu, postaventl na obrane nabozenskych slobdd a vyjadrenu postupnym
budovanim skrytych struktur.

Zostreny kurz normalizacie vo€i veriacim

Po februdrovom prevrate v roku 1948 a prevzati moci komunistami v Cesko-
slovensku zostali na Slovensku cirkvi potencidlnym organizovanym protivnikom:
vzhl'adom na dominantny podiel veriacich v krajine a usporiadant Struktiru.
Oslabenie vplyvu a nasledna likvidacia cirkvi i ndbozenského citenia obyvatel'ov
sa stala jednym z hlavnych strategickych cielov KSC. (Proti)Cirkevnua politi-
ku realizoval rezim brutdlnymi prostriedkami najmé v priebehu 50. rokov: od-
sudenim biskupov a vyssej cirkevnej hierarchie, priamou likvidaciou rehol'nikov,
uvédznenim stoviek knazov, podriadenim cirkvi sériou tzv. cirkevnych zakonov,
zalozenim a podporovanim prorezimného Mierového hnutia katolickeho ducho-
venstva s cielom rozdelit’ kinazov, ako aj systematickou spoloc¢enskou diskrimi-
naciou angazovanych veriacich.

Obdobie socializmu s I'udskou tvarou v roku 1968 poskytlo cirkvam iba krat-
ky ¢as na obnovu. Hoci sa rezim v roku 1968 demokratizoval az do tej miery,

¥ VNUK, F.: Popustené putd..., s. 214 — 215.

30 Pozri LETZ, R.: Samizdat Hlas Slovenska ..., s. 28.

3t SIMULCIK, Jan: Zdpas o nddej. 7 kroniky tajnych kiazov 1969-1989. Presov, 2000, s. 14.

Tamze, s. 12.

3 LETZ, Robert: Prenasledovanie krestanov na Slovensku v rokoch 1948 — 1989. In: Miklosko,
FrantiSek — Smolikova, Gabriela — Smolik, Peter (eds.): Zlociny komunizmu na Slovensku
1948:1989. 1. Presov 2003, s. 288.
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ze postupne naberal nova kvalitu, ostava predmetom diskusii, ¢i v oblasti cir-
kevnej politiky priniesla demokratizacia také zdsadné aspon faktické uvolnenie
ako v oblasti ob¢ianskych slobdd.** Ale vd’aka rozvoju ob¢ianskych slobod bolo
mozné upozornit’ na postavenie veriacich v State, o umoznilo najmé odstranenie
cenzury, poskytujuce moznost’ pomenovat’ a sformulovat’ poziadavky cirkvi na
napravu krivd predchadzajuceho obdobia. V tomto smere pripomenme ¢lanok
biskupa Eduarda Nécseya* Katolici a dnesok, publikovany v kI"ai¢ovom periodiku
demokratiza¢ného pohybu na Slovensku, Kul/tiurnom zivote, kratko po zverejneni
Akcného programu KSC v aprili 1968.36 Rezim cirkvam v roku 1968 poskytol
viaceré ustupky: najvyraznejsie v obnoveni gréckokatolickej cirkvi (pretrvalo aj
okupaciu krajiny), prepusteni poslednych politickych viznov a tiez napr. v krat-
kej existencii Diela koncilovej obnovy (DKO).’” Pod vplyvom demokratizacie
prislo k vidite'nému oziveniu nabozenského zivota vo vsetkych jeho sférach,*®
hoci v postoji k cirkvdm a veriacim neslo o principialnu zmenu. Veriacim neboli
kladené administrativne prekazky pri organizovani puti ¢i inych cirkevnych slav-
nosti, ale ked’ malo ist’ o politicko-administrativne opatrenia ako napr. obsadenie
uprazdnenych biskupstiev, sloboda a rozvoj katolickej tlace, obnova reholnych
spoloCenstiev ¢i navratenie cirkevného majetku, tam reformné vedenie postu-
povalo pomaly podobne ako v inych sférach demokratiza¢ného procesu, napr.
v rehabilitaciach).’® Asi najlepS$ie tato skuto¢nost’ vyjadril biskup Nécsey, ktory
vystapil v televizii v predvecer zjazdu Diela koncilovej obnovy. Svoj prejav po
vymenovani poziadaviek katolickej cirkvi na Slovensku a po uisteniach, ze veri-
aci budu podporovat’ demokratiza¢ny proces, zakoncil: ,,(pozadujeme), aby nova
ustava jasne vyslovila pravo Cirkvi na uplni nabozensku slobodu a nielen na slo-

3 Pozri PAVLIKOVA, L.: Rok 1968 a katolicka cirkev na Slovensku. In: MICHALEK, S. —
MANAK, M. a kol.: Dejinné premeny 20. storocia. Historik Pavol Petruf 70-ro¢ny. Bratislava
2016, s. 263 — 284.

Eduard Nécsey (1892 — 1968), slovensky knaz, nitriansky biskup a titularny arcibiskup. Za
knaza bol vysviteny v roku 1915. V roku 1943 bol vymenovany za pomocného biskupa v Nitre.
V roku 1949 sa stal apostolskym administratorom nitrianskej diecézy. Zucastnil sa rokovani I1.
vatikdnskeho koncilu.

Jednotlivé poziadavky pozri VNUK, F.: Popustené putda, s. 61 — 63.

Dielo koncilovej obnovy, organizacia katolickych kitazov v Ceskoslovensku v roku 1968.
Vznikla v dosledku demokratizaéného procesu socializmu s 'udskou tvarou s cielom obrody
cirkvi v duchu II. Vatikanskeho koncilu a bola aj akousi nahradou za nahradila prorezimné
Mierové hnutie katolickeho duchovenstva, ktoré sa rozpadlo Na jeho ¢ele na Slovensku stal
biskup Ambroz Lazik.

Pozri v tomto smere zaznamy vysielania slovenskej redakcie Vatikanskeho rozhlasu ulozené
v archive slovenskej redakcie Vatikanskeho rozhlasu. Archiv slovenskej redakcie Vatikanske-
ho rozhlasu (d’alej ASRVR) Rim, zdznam z 21. 4. 1968, s. 161/1; Tamze, zdznam 4. 5. 1968,
s. 125/2; Tamze, zdznam z 19. 6. 1968, s. 171/1; Tamze, zaznam z 17. 7. 1968, s. 199/1; Tamze,
zaznam z 21. 8. 1968, s. 234/1a.

VNUK, F:: Popustené puta, s. 66; k situdcii katolickej cirkvi na Slovensku v roku 1968 pozri
tiez PAVLIKOVA, L.: Rok 1968 ..., s. 263 — 284.
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9.7 W 7

bodu vyznania.”*® KIi¢ovym sa napokon ukazalo, ze do augusta 1968 nevznikli
takmer ziadne principidlne nové zakony. Nastupujica tzv. normalizdcia tak moh-
la vymahat’ dodrziavania existujucich zakonov*' a §tatna moc opat’ pritvrdila svoj
pristup. Jednym z hlavnych predpokladov v zélezitostiach cirkvi bolo obnovenie
autority aparatu cirkevno-politického dozoru (od okresov az po centrum), ktory
v predchadzajucom obdobi stratil akcieschopnost’. Sekretariat pre veci cirkevné
bol od januara 1969 presunuty pod novovytvorené Ministerstvo kultiry Sloven-
skej socialistickej republiky.*

Pri hodnoteni zostrovania kurzu tzv. normalizacie v po¢iato¢nom obdobi treba
vziat’ do Givahy, Ze rezim sa personalne a ideologicky formoval postupne a v zlo-
zitom pookupacnom obdobi, kedy sa viedli ostré diskusie o zasadnych politic-
ko-ideologickych liniach, vnutrostranicke zapasy o vplyv medzi mocenskymi
skupinami a spory medzi jednotlivymi rezortmi.* Prebichajuca stranicka Cistka
a vymeny kadrov sposobili, Ze jednotlivé institicie (vratane represivneho apara-
tu) sa len postupne ,,stabilizovali* a zaradili do prebudovanej masinérie rezimu.
Tuato skutocnost” dokumentuju Statistiky vyhodnotenia politickych procesov za-
ciatkov tzv. normalizécie: kym v rokoch 1969 — 1970 bolo z 2 131 obzalovanych
podl’a prvej hlavy trestného zakona odstdenych 1 680, teda 78,8%, tak v rokoch
1971 — 1972 bolo z 1 022 obzalovanych odsudenych 997, teda 97,5%.% A iste ne-
bude nahodou, Ze prvou institiciou — z pohl'adu trestnej represie vo¢i odporcom
rezimu kl'acovou —, ktora sa najrychlejsie ,,normalizovala®, bolo ministerstvo
vnutra, kde rozkaz na konsolidaciu bezpecnostného aparatu vydal novy minis-
ter Jan Pelnaf uz 31. augusta 1968 a ktorého formacie sa podielali na potlacani
protiokupaénych protestov uz od konca roku 1968.* , Normalizovanie* sidov
a prokuratury trvalo o nie¢o dlhsie. Este v juni 1970 sa Husék ako 1. tajomnik UV
KSC stazoval, Ze justicia vo svojej praci ,,prejavuje liberalizmus a zhovievavost
k trestnym ¢inom rozneho druhu.“ Az postupné zmeny a politicky tlak urobili
z tychto organov poslusny nastroj represii a podriadili ich komunisticke;j strane.*

V priebehu roku 1969 dostavala (proti)cirkevna politika rezimu na Slovensku
svoje zretel'né kontary. Prejavila sa v nej snaha subtilnym sposobom preniknat

4 ASRVR, zdznam z 27. méaja 1968, s. 148/1.

4 CUHRA, Jaroslav: Katolicka cirkev a odpor vi¢i normalizaénimu rezimu. In: Blazek, Petr
(ed.): Opozice a odpor proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku 1968—1989. Praha 2005,
s. 69.

Teda de facto nad’alej cirkevnu politiku na Slovensku ur¢ovali uz iba slovenski komunisti. PE-
SEK, Jan — BARNOVSKY, Michal: Pod kuratelou moci. Cirkvi na Slovensku v rokoch 1953
— 1970. Bratislava 1999, s. 225.

4 HRABOVEC, E.: Slovensko a Svdta stolica, s. 99.

4 CUHRA, J.: Trestni represeodpiircii rezimu, s. 13.

K situdcii v rimei ministerstva vnitra a osobitne Statnej bezpe¢nosti pozri MEDVECKY, Ma-
tej — SIVOS, Jergus — JASEK, Peter: V stopdch Zelezného Felixa. Statna bezpecnost na Sloven-
sku v rokoch 1945 — 1989. Bratislava 2012, s. 115 - 117.

Tamze, s. 20.
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do vnutra cirkvi a rozdelit’ klérus aj laikov.*” Cirkvi sa snazili udrzat’ legalny
status niektorych ¢innosti, ktoré rezim obmedzoval: vydavanie nabozenskej li-
teratry, prijimanie bohoslovcov na Studium teoldgie, ¢i vzdelavanie mladeze.
Proti mocenskym zasahom sa protestovalo odvolanim sa na platné zakony.*®

Prvym zretelnym znakom tvrdého postoja rezimu k cirkvam bolo, Ze v oktobri
1968 ministerstvo vnttra zamietlo ziadost’ o povolenie ¢innosti DKO.* V druhej
polovici roku 1969 vypracoval Sekretariat pre veci cirkevné podkladové materi-
aly o cirkevno-politickej situacii. Vyvrcholenim rozhodovania o d’alSom postupe
na Slovensku sa stalo rokovanie predsednictva UV KSS 10. decembra 1969, na
ktorom stranicke vedenie na Slovensku prijalo ,,Navrh opatreni pre politicky po-
stup v oblasti cirkevnej politiky na Slovensku ako zéklad programu v oblasti
cirkevnej politiky. I8lo o komplexny plan, ktory naznacil konkrétne opatrenia:
od riadiacich organov a celej Struktury cirkvi cez planovany vznik prorezimnych
knazskych organizacii, rozsah pésobenia duchovenstva ¢i reholi az po vyucova-
nie nabozenstva na $kolach.*

26. januara 1970 zvolal slovensky minister kultury, basnik Miroslav Valek,
stretnutie vSetkych ordinarov a veducich predstavitel'ov katolickej aj nekatolic-
kych cirkvi. Vysvetlil im, zZe vo vztahoch cirkvi a Statu nastdva nova éra a vyzval
ich ,.k bezpodmienec¢nému dodrziavaniu a uplatilovaniu zakonov upravujicich
vztah medzi Staitom a cirkvami.” Okresné narodné vybory dostali nariadenie,
podl'a ktorého mali na zéklade rozboru protisocialistickych postojov kiazov
v roku 1968 uskutoénit’ proti tymto patriény postih.’' DalSie opatrenia nasledova-
li v rychlom slede: prislo napr. k personalnym zmenam na biskupskych tiradoch,
v Spolku sv. Vojtecha, na Cyrilometodskej bohosloveckej fakulte, Katolickej
charite, premiestiiovaniu ,,nespolahlivych” kilazov na iné fary, boli zakazané du-
chovné cvicenia, knazi mohli posobit’ len v diecézach v ramci ktorych mali Statny
suhlas, obnovila sa regulacia a désledny vyber uchadzacov studia na bohoslovec-
kych fakultach, boli zrusené smernice o vyucovani nabozenstva, zacali sa pod-
nikat’ kroky na obnovenie ¢innosti prorezimnych kiazskych organizacii, zakéazal
sa dovoz nabozenskej literatary...>? Postup normalizacie na cirkevnom poli bol
z pohladu rezimu tspesny, ako to dokumentovalo vyhlasenie Miroslava Valka:
,,Pod vplyvom celkového konsolidacného procesu nasho politického systému,
jeho ekonomickej, socialnej i kulturnej oblasti a ucinnych opatreni v oblasti po-
litiky Statu voci cirkvam doslo v priebehu jedného roku k takej konsolidacii, ze
nabozenska otazka [...] nestoji v si¢asnom obdobi v popredi ako vazny politicky
problém. Podarilo sa nam zabranit’ roznym domacim protisocialistickym silam

Y HRABOVEC, E.: Slovensko a Svdta stolica, s. 101.

4 CUHRA, J.: Katolicka cirkev a odpor vii¢i normalizaénimu reZimu, s. 76.
4 Tamze, s. 120.

50 PESEK, J. - BARNOVSKY, M.: Pod kuratelou moci, s. 226.

31 VNUK, F.: Popustené putd, s. 124 — 125.

2 Tamze, s. 127.
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v jednotlivych cirkvach i mimo nich v zahranic¢nej cirkevnej emigracii a roznym
antikomunistickym centralam spolitizovat’ nabozensku otazku a postavit’ ju proti
politickym zamerom nového vedenia strany a Statu.””* Rezimu vsak nestacilo iba
zaviest’ proticirkevné opatrenia, bolo potrebné overit’ ich aplikaciu v praxi na
priklade priamej perzekiicie a tym zastrasit’ a odradit’ potencidlne opozi¢né sily
od prekracovania hranic (proti)cirkevnych zakonov a nariadeni. Takymto pripa-
dom sa v priebehu roku 1971 na Slovensku stali dvaja mladi kaplani zo stredného
Slovenska.

Priprava procesu proti KubiSovi a Duricovi

Na dodrziavanie opisanych administrativnych opatreni bol uz od zaciatku 70.
rokov pripraveny aparat na &ele so Statnou bezpeénostou, ktora sa s jej vlastnou
vervou pustila do sledovania a monitorovania aktivit cirkvi. Vo vel'mi kratkom
¢ase StB ozivila v minulosti ,,osvedéené* metody boja proti cirkvam a veriacim,
osobitne pdsobenia tajnych spolupracovnikov, vratane budovania novej agentur-
nej siete. O tom, ze rezim rychlo nabral silu, aby mohol viest’ adresné perzekucie
proti veriacim, sved¢i pripad knaza Albina Senaja zo Zazrivej. Ten bol v marci
1970 zadrzany a obvineny z viacerych trestnych ¢inov suvisiacich s jeho ,,nezia-
ducim® spolocenskym angazovanim v priebehu rokov 1968 a 1969. Po zatknuti
sa v§ak miestni obcania dozadovali jeho prepustenia az do takej miery, ze prislo
k priamej fyzickej konfrontacii s prislusnikmi Verejnej bezpecnosti.*

Od roku 1971 pribudalo pripadov prenasledovania z nabozenskych dévodov,
ako to dokazuje pripad kaplanov Ambréza Kubisa a Jana Duricu. Pre kontext
celého pripadu je dolezité spomenut’, ze v okoli Ziaru nad Hronom prislo v prie-
behu roku 1968 v dosledku pdsobenia viacerych mladych kaplanov k vyraznému
oziveniu nabozenského zivota. Priamo timerna tomu bola reakcia rezimu v ob-
dobi nastupujlicej normalizacie: v priebehu rokov 1971 odobrali Statny sthlas
kapldanom Martinovi Cabékovi (pdsobil v Kremnickych Baniach), Rudolfovi
Balazovi (Pitelova) a Stefanovi Koprdovi (Vyhne), ako aj novokiiazovi Joze-
fovi Nociarovi. Tieto opatrenia vyvolali medzi veriacimi prejavy solidarity. Ich
vysledkom bolo niekol'ko peticii a listov upozornujucich predstavitel'ov Statnej
spravy a cirkevnych hodnostarov na zI¢ zaobchadzanie s popularnymi kaplanmi
v okrese Ziar nad Hronom, ako aj na d’alsie proticirkevné opatrenia v §kolach.
K ich hlavnym iniciatorom patril Jalius Homola, ale listy mali ¢asto niekol’ko
desiatok signatarov.>

Dostat’ sa zaciatkom 70. rokov do nemilosti normalizaéného rezimu nebolo
ni¢im neobvyklym. V atmosfére, kedy cela spolo¢nost’ bola ponorena do obav

3 Tamze, s. 214.
5+ PESEK, J. - BARNOVSKY, M.: Pod kuratelou moci, s. 228.
55 HOMOLA, Julius: Slovensko v zapasoch 1968 — 1989. Okupdcia. Rukopis, s. 27a, 67 a 68.
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o buducnost’, vystrasena Sokom z invazie vojsk VarSavskej zmluvy a poznacena
previerkami vnasajiicimi existencnu neistotu stranikom aj nestranikom, rezim za-
cal pomaly ale iste realizovat’ politiku adresnych represii proti vybranym jednot-
livecom. Katolicky kilaz Ambroz Kubis, kapldn v Zarnovici, sa po prvy krat dostal
do pozornosti StB v novembri 1970, kedy nafiho 5. oddelenie (malo na starosti
vnutorné bazy, cirkvi a sekty) 2. odboru Spravy Statnej bezpeénosti v Banskej
Bystrici zaevidovalo zvizok preverenia signalu, neskdr prevedeny na osobny
zvizok s krycim menom ,,DETVAN®“.*® Zaroveii s jeho pripadom rozpracovalo
pripad Jana Duricu. Ten kratko po vysviteni, v roku 1968, odisiel ako kaplan do
Krupiny, kde mal moznost’ zoznamit’ sa s pracou kinaza Rudolfa Balaza,”” zname-
svojom prichode na faru nasiel vhodné prostredie na pracu, ktoré naplno vyuzil.
Popri aktivitach s mladezou prekladal zahrani¢né teologické diela a vydaval ich
vo forme samizdatov.>®

Ako vobec prislo k tomu, Ze ¢innost’ mladych kapldnov sa stala predmetom
intenzivneho zaujmu StB zagiatkom 70. rokov? V dochovanych dokumentoch
ako pric¢inu zavedenia zvédzku preverenia signalu na Ambroza KubiSa uviedol
zodpovedny pracovnik StB fakt, Ze ,,menovany ako rimsko-katolicky kaplan pre-
vadza nepriatel'ska ¢innost’ s mladezou na useku ideologickom.”’ V priebehu
oktdbra 1970 doslo k stretnutiu operativneho pracovnika Spravy StB v Banskej
Bystrici mjr. Ondreja Borosa s tajnym spolupracovnikom StB s krycim menom
,BENCO*“.% Predmetom stretnutia boli aktivity saleziana Jana Bena,®' tajne vy-
svéten¢ho knaza a aktivistu tajnej cirkvi, ktory na strednom Slovensku organizo-
val duchovné cvicenia, ked’ze sam pochadzal z okolia Ziaru nad Hronom a pra-

56 Archiv Ustavu pamiti naroda (d’alej AUPN) Bratislava, f. Krajska sprava Zboru narodnej bez-
peénosti Sprava StB Banska Bystrica (d’alej KS ZNB S StB Banské Bystrica), archivne &islo
(d’alej iba a. ¢.) 1234 ,,Detvan®, s. 1.

57 Rudolf Balaz (1940 — 2011), katolicky kiaz a biskup. Za kiiaza bol vysviteny v roku 1963.
V Krupine pdsobil v rokoch 1965 — 1966. V obdobi normalizécie pracoval ako robotnik a ne-
mal, pretoze mu rezim odnal Statny suhlas na vykon pastoracie. V rokoch 1990 — 2011 bol
banskobystrickym diecéznym biskupom. K jeho rozpracovaniu komunistickym rezimom pozri
GULA, Marian: Niektoré pramene k perzekiiciam biskupa Rudolfa Balda Statnou bezpeénos-
tou. In: Pamdt naroda, 9, 2013, ¢. 2, s. 40 — 52.

8 Pozri PASTEKA, Julius: Lexikén katolickych kitazskych osobnosti Slovenska. Bratislava 2000,
s. 285 — 286.

59 AUPN, f. KS ZNB S S$tB Bansk4 Bystrica, a. ¢. 1234, Rozhodnutie o zavedeni Zvazku preve-
renia signalu.

% Pod krycim menom BENCO zaregistrovalo diia 5. oktobra 1970 v kategorii agent s registrac-

nym ¢islom 1188 5. oddelenie 2. odboru KS ZNB Banska Bystrica katolickeho kiiaza Rudolfa

Hudeca.

Jan Augustin Bena, SDB (1921 — 20006), slovensky katolicky knaz a salezian, jeden zo zakla-

datel'ov hnutia Nazaret. Za kilaza bol vysviteny v roku 1951. V obdobi komunistického rezimu

bol prenasledovany, vojensku sluzbu absolvoval v Pomocnych technickych praporoch, v ob-
dobi normalizacie mu zobrali Statny stihlas na vykonavanie pastoracie a tak sa tajne venoval
formacii salezianskeho dorastu.
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coval tu ako robotnik. Jeden z i¢astnikov tychto stretnuti si na Betiovu ¢innost’
spominal: ,,Vo vol'nom case obetavo a horlivo organizoval nabozenské kruzky
najmi mladych Tudi. (...) Uéelom stretavania bolo udrziavat’ v mladych srdci-
ach slobodného nédbozenského a ndrodného ducha. To bol prirodzeny odpor proti
vieobecnému vladnucemu protinaboZenskému utlaéaniu a zastraSovaniu. Stadi-
um nabozenskej literatary, ktorej bol vel'ky nedostatok, prednasky a diskusie po-
mahali na§mu duchovnému rastu. Tymto spdsobom sa aj nahradzalo a doplialo
vyucovanie nabozenskych zakladov.”®? Tychto cviceni sa za¢astiioval aj Ambroz
Kubi$ a d’alsi kinazi z regionu. O Ambroézovi Kubisovi sa ,,BENCO” vyjadril,
ze ,,je hodne aktivny v €innosti s mladezou, o ¢om sa vSak pred ziadnym du-
chovnym nezddveri.” Doplnil este, ze Kubi§ ma dobré kontakty na Taliansko.
Poznamky prislusnika StB dokladuju, Ze pdvodne bol hlavnym cielom akcie Jan
Bena a v suvislosti s jeho pripadom mali byt blizSie dokumentované aktivity
Ambréza Kubisa.®

V lete 1970 dokéazala StB monitorovat’, ze Kubi§ spolu so §tudentom boho-
sloveckej fakulty Jozefom Nociarom organizovali stretnutia s mladezou v osade
Bratkovica. Sucast'ou stretnuti boli duchovné cvicenia a svité omse, priCom celé
podujatie navonok vyzeralo ako letny tabor. Pre obyvatel'ov miestnej obce pripra-
vili v kultirnom dome estradne vystipenie. Aj d’alSie poznatky ziskané k Amb-
rozovi KubiSovi ukazovali, ze organizuje duchovné cvicenia: cestou tajnych spo-
lupracovnikov sa StB dozvedela, Ze chodi do bytu Husaghovych, kde ho videli
ist’ s pisacim strojom a kde za nim chodili viaceri mladi zo Zarnovice a okolia.**
Pani Husaghova bola zamestnana ako administrativna pracovnicka, dobre pisala
na stroji a pre Kubisa pripravovala malé brozirky s nazvom Spovedné zrkadlo,
ktoré rozdaval pocas cviceni. Od tajného spolupracovnika s krycim menom ,,Ka-
rol“65, s ktorym sa operativni prislugnici StB stretli koncom septembra 1970, zis-
kali informaciu, ze KubiSom organizovana katolicka mladez isla tak d’aleko, ze
v Zarnovici zalozili katolicky skauting, a je Kubi§ medzi veriacimi oblibeny,
¢o muselo prisluinikov StB alarmovat’.

Uvedené informacie stacili, aby sa StB pustila do podrobného rozpracovania
pripadu. Na starost’ ho dostal mjr. Ondrej Boros,?’ star$i referent 5. oddelenia

2 HOMOLA, J.: Slovensko v zapasoch 1968 — 1989, s. 5.

6 AUPN, f. KS ZNB S $tB Banska Bystrica, a. ¢. 1234, Zaznam ¢. 104/70, s. 2.

% Tamze, Zaznam €. 65.

% Uvedeného tajného spolupracovnika sa nepodarilo presne identifikovat’.

66 AUPN, f. KS ZNB S StB Banské Bystrica, a. ¢. 1234, Zaznam &. 71.

¢ Mjr. Ondrej Boro§ (1924) vsthpil do sluzieb Ministerstva vnutra 1. 8. 1966, odkedy pdsobil
v pozicii star$eiho referetnta 5. oddelenia II. odboru Spravy StB v Banskej Bystrici. Prakticky
celt svoju kariéru v sluzbach Statnej bezpeénosti spojil s pdsobenim na II. odbore Sprava StB
v Banskej Bystrici, kde posobil na réznych oddeleniach, najcastejSie sa vSak venoval useku
boja proti cirkvam a veriacim na jeho 3. oddeleni (cirkvi a sekty). V obdobi od 1. 8. 1977 do
31. 7. 1979 bol dokonca jeho na¢elnikom. V radoch StB v Banskej Bystrici psobil do 31. 1.
1980. Pozri http://www.upn.gov.sk/utvary-stb-a-ps-na-slovensku/priebeh-sluzby.php?osoba
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2. odboru Spravy StB Banska Bystrica, a ako operativny pracovnik sa na roz-
pracovani pripadu podiel’al kpt. Jan Papaj z oddelenia StB v Ziari nad Hronom.*8
Hlavnt pric¢inu rozpracovania pripadu uvadzal, ze Kubis sa v priebehu roku 1968
prejavoval zvysenou nabozenskou aktivitou medzi mlddezou v okrese Zarnovica,
¢o bolo z pohl'adu rezimu o to horsie, Ze v priebehu roku 1968 ,,sa zcastnil oslav
1100. vyrocia umrtia Konstantina Cyrila v Rime, kde bol v styku s biskupom
P. Hnilicom a d’alsimi predstaviteI'mi slovenskej katolickej emigracie v zahrani-
¢1.” Od tej doby mal kontakt so Slovenskym ustavom sv. Cyrila a Metoda v Rime
a slovenskou redakciou Vatikanskeho rozhlasu. Tento kontakt ziskal pocas na-
vitevy ¢lenov DKO zo Ziaru nad Hronom a okolia v Rime koncom maja 1968,
pri ktorej sa uéastnici stretli s biskupom Pavlom Hnilicom.* StB pri prevero-
vani Kubisa zistila, ze sa zucastiioval na duchovnych cvic¢eniach v sukromnych
chatach, ktoré organizoval aktivista tajnej cirkvi Jan Beno, a neskor, v priebehu
leta 1970 zorganizoval viaceré duchovné cvicenia, ktorych sa zucastnilo podla
odhadov StB viac ako 200 mladych I'udi! Prednasky na cvi¢eniach méaval sam
Kubis a ich sucastou bolo poctuvanie Vatikanskeho rozhlasu. Na tieto duchovné
cviéenia vozil mladych z okolia Krupiny kapldn Jan Durica.”

Intenzivne patranie prinieslo svoje vysledky, a rozkrylo StB okruh T'udi za-
angazovanych do ozivenia nabozenského Zivota na strednom Slovensku. V no-
vembri 1970 operativni pracovnici StB na stretnuti s tajnym spolupracovnikom
s krycim menom ,ZACHENSKY“! zistili, ze podobne ako Ambréz Kubis v Zar-
novici je aktivnym aj kaplan Jan Durica z Krupiny. V pripade Kubisa StB zistila,
Ze s organizovanim cviceni zacal po navsteve v Taliansku v oktobri 1968, pricom
sa zameriaval na stredoSkolsku a vysokoskolski mladez.” Ziskané poznatky pod-
necovali d’al§i zaujem o rozpracovanie pripadu a postupne ,,rozmotavali* okruh
I'udi ztcastnujucich sa duchovnych cviceni. V aprili 1971 na stretnuti s doverni-
kom s krycim menom ,,S.M.“7 ziskala StB informaciu, Ze kaplani Kubis a Durica
pokracuju v organizovani duchovnych cviceni na chatach na Bratkovici, v Jano-
vej Lehote a Zarnovickej Hute. Dovernik prezradil mena Pudi, ktori na cvi¢enia
chodili a tych, ktori ich r6znou formou pomahali spoluorganizovat, ako aj to, ze
Kubi$ povzbudzoval pritomnych vysokoskolakov, aby sa svojho nabozenského
presvedCenia nevzdali ani za cenu vyhodenia z vysokej Skoly.

Statna bezpecnost’ pod dojmom tychto informacii zasiahla vo¢i aktivitam
dvoch mladych kaplanov a 26. marca 1971 realizovala preventivno-vychovné

68 Kpt. Jan Papaj (1929), posobil ako referent na Oddeleni $tB v Ziari nad Hronom od 1. 8. 1966
do 31. 10. 1973.

® HOMOLA, J.: Slovensko v zdpasoch 1968 — 1989, s. 7.

70 AUPN, f. KS ZNB S S$tB Banskéa Bystrica, a. ¢. 1234, Plan agenturno-operativneho rozpraco-

vania, s. 1 —2.

Pod tymto krycim menom registrovalo dna 16. decembra 1967 pod registracnym c¢islom 342

5. oddelenie 2. odboru S $tB Banské Bystrica katolickeho kitaza Rudolfa Gajara.

72 AUPN, f. KS ZNB S StB Banské Bystrica, a. ¢. 1234, Zaznam & 31/71.

7 Nepodarilo sa spol’ahlivo identifikovat’ osobu dovernika.
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opatrenie (PVO) v ramci akcie ,,Bohuslav®, v ktorej rozpracovavala ,,kluby mla-
dych® v Krupine a okoli spomedzi miestnych Studentov strednych a vysokych
$kol. Krycie meno akcie prislusnici StB odvodili od mena Otca Bohuslava,’™ kto-
ry v slovenskej redakcii Vatikanskeho rozhlasu pripravoval zaciatkom 70. rokov
vysielanie pre mladych, pocas ktorych vysielali odkazy a pozdravy poslucha¢om
na Slovensko. Odkazy mali v§eobecnu formu a komentator v rozhlase menoval
krstné mena pozdravovanych a kraj, z ktorého pochadzali, aby ich represivne or-
gany rezimu nemohli identifikovat’. Na ukazku uved’'me konkrétne odkazy, ktoré
odzneli v jednom z vysielani slovenskej redakcie 8. juna 1971: ,,Vitame medzi
sebou a pozdravujeme Marienku, Stevka a Stanka zo Sarisa; Palka, Danielku
a Jarmilku z Liptova; Helenku, Olinku a Marienku z Ponitria; Milana, Marienku
a Stanka od Bratislavy; Karola a Bohusa z Povazia a Janka od Galanty [...]Anic¢-
ke a Jurkovi dodato¢ne zelame vela bozich pozehnani a uspechov na ich ceste
Zivotom.””

Prislusnici StB siahli k preventivno-vychovnému opatreniu najmi preto,
lebo sa obavali ,,ideologického ovplyvinovania“ mladeze slovenskou katolickou
emigraciou sustredenou okolo Slovenského ustavu sv. Cyrila a Metoda v Rime.
V priebehu roku 1968 ziskali emigranti vel'ké mnozstvo informacii o situécii ve-
riacich v Ceskoslovensku od putnikov chodiacich do Rima. Pod ich dojmom sa
snazili zaktivizovat’ nabozensky zivot na Slovensku posielanim nadbozenske;j lite-
ratlry, filmov s nabozenskou tematikou a prostrednictvom vysielania slovenske;j
redakcie Vatikanskeho rozhlasu. StB konstatovala, Ze ich zamer mohol vychad-
zat’ aj preto, lebo mladi duchovni ako Kubis a Durica boli pocas navitevy v Rime
na tito ¢innost’ pripravovani.”® Uvedené ,,preventivno-rozkladné” opatrenie sa
tykalo pohovorov so 45 mladymi l'ud'mi, z ktorych 41 potvrdilo aktivity Kubisa
a Duricu vypoved’ami na zapisnicu. Prislusnici StB na zaklade vypovedi zrekon-
Struovali, ¢o vSetko bolo sti¢ast'ou duchovnych cviceni: ¢itanie Sv. pisma a nabo-
zenskych knih vydanych v Rime, diskusie o ndbozenskych otazkach, premietanie
nabozenskych filmov, piesni a zdznamov vysielania Vatikanskeho rozhlasu. Pri
pohovoroch osobitne zistovali kontakty oboch duchovnych na Rim a zistili, ze
kaplani davali adresy svojich znamych ako kontakty pre posielanie nabozenske;j
literatury z Talianska. Popri tom vyzyvali ucastnikov cviceni, aby pisali do slo-
venskych exilovych organizacii, co spdsobilo, ze ,,skoro kazdy z ti¢astnikov nad-
viazal pisomny styk so zahrani¢im, odkial’ potom dostavali vo vi¢Som mnozstve

" I8lo o LCudovita Macaka, SDB (1921 — 1994), slovensky salezian, za kfiaza bol vysviteny
v roku 1948. Koncom 40. rokov bol vySe roka vizneny, neskor pracoval ako robotnik a v roku
1951 utiekol za Zeleznt oponu. Usadil sa v Rime, kde pdsobil v kolektive slovenskej kitazskej
emigracie ako redaktor ¢asopisu Hlasy z Rima. Patril medzi spoluzakladatel'ov a poprednych
predstavitel'ov Slovenského ustavu sv. Cyrila a Metoda v Rime, pricom dlhé roky spolupraco-
val na priprave vysielania slovenskej redakcie Vatikanskeho rozhlasu.

75 ASRVR, Zaznam z 8. 6. 1971, s. 159/1.

%6 AUPN, f. KS ZNB S StB Banska Bystrica, a. ¢&. 1234, Sprava o prevedeni preventivno-
vychovného opatrenia v akcii ,,Bohuslav*, s. 1 — 2.
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roznu nabozensku literatiru, ktoru potom zapozi¢iavali.””’ Z pohladu rezimu sa
ako osobitne nebezpeéné javili iniciativy z roku 1970. Durica s KubiSom zapéjali
mladych do stt'azi organizovanych slovenskou redakciou Vatikdnskeho rozhlasu,
ktory ich vyzyvala na zakladanie ,,klubov mladych®, ¢o mnohi aj uskutocnili.
Argumenty, ktoré Kubi$ na cviceniach prednasal, Studenti neskdr pouZzivali na
vyucovani proti materialistickému marxizmu-leninizmu.

Realizované preventivno-vychovné opatrenie nebolo z pohl'adu StB bez pro-
blémov, ked'ze viaceri i¢astnici ,,spocCiatku prejavovali velk(l netiprimnost’ pre
objasiiovanie okolnosti okolo nabozenskej vychovy a duchovného cvicenia, ako
aj nespravne nazory na opatrenia, ktoré sa v tomto smere zacali prevadzat’ organ-
mi StB.” Napriek tomuto problému prislusnici $tB vyhodnotili preventivno-roz-
kladné opatrenie ako uspesné, ktorym ,,rozlozili prevadzani nabozenski ¢innost’
medzi mladezou” a po jeho prevedeni konStatovali, Ze ,,nepovolend ndbozenska
ginnost’ prevadzana Kubisom a Duricom medzi mladeZou sa stiva vel'mi nebez-
pecnou na poli ideologickom.””® Sucha re¢ dokumentov tazko mdze zachytit’,
v akej atmosfére museli prebiehat’ rozhovory mladych Studentov so skusenymi
(a véemocnymi) prislusnikmi StB, osobitne v situacii, kedy pri tychto pohovo-
roch boli pritomni ich ucitelia a riaditelia $kol, ktoré navstevovali. Mozno si l'ah-
ko domysliet,, Ze hrozba vyhodenia zo $koly ¢i d’alSich moznych postihov visela
pocas celého pohovoru ako Damoklov me¢ nad hlavou kazdého zo Studentov,
ktory vypovedal o duchovnych cvic¢eniach. Vysledok takéhoto nerovného ,,poho-
voru“ bol vopred urceny: bolo nim zastrasenie mladych Studentov a snaha odra-
dit’ ich od akychkol'vek podobnych akcii v buducnosti.

Prislusnici StB po kratkej dobe napriek pohovorom a zastra$ovaniu zistili, ze
kaplani Durica a Kubi§ pokratuji vo svojej ¢innosti, preto navrhli vyhodnotit’
poznatky ziskané pocas pohovorov a pripravit’ ich ako dokumenta¢ny material
k realizacii trestného postihu podla §101 trestného zakona (zneuzivanie nabozen-
skej funkcie). Od hrozieb presli ku konkrétnym ¢inom: spravca fary v Krupine
Ignac Chladny mal byt premiestneny mimo zvolensky okres, ked’Zze nezabranil
Duricovym aktivitim, podobne ako aj spravca fary v Zarnovici Karol Luknar.”
Tieto fakty ukazuju, Ze mechanizmus perzekucii bol prepracovany a boli doniho
zapojené viaceré zlozky rezimu, nestal vyluéne na Statnej bezpe&nosti. Dalsim
z planovanych krokov bolo sledovat’ nazory obyvatel'stva na realizované opat-
renia, najmé prostrednictvom tajnych spolupracovnikov. V aprili 1971 na jednej
z0 schodzok s tajnym spolupracovnikom ,,BENCOM* ziskala StB informéciu, Ze
medzi veriacimi v Zarnovici je ,,ru$no* a obavaju sa o d’al$i osud kaplana Kubisa.
Medzi 'ud’'mi sa rozsirila fama, Zeby mal byt kvoli svojim aktivitam prelozeny,
alebo mu odobert $tatny sthlas. Miestne obyvatel'stvo si ho ale vel'mi obI'abilo.*

77 Tamze, s. 7.
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V maji 1971 StB rozpracovanim a dokumentaciou potvrdila poznatky o pa-
chani ,,trestnej Cinnosti”, a 4. maja 1971 podal mjr. Boro§ navrh na zahdjenie
vySetrovania proti Ambrézovi KubiSovi v zmysle §101. Na zaklade agentarneho
rozpracovania konstatoval, Ze ,,ide o nabozenského fanatika s nepriatel'skym po-
stojom k naSmu zriadeniu. Politicky vyvoj po januari 1968 vyuzil k prevadzaniu
nepovolenej a neskorsie k nepriatel’'skej ¢innosti na useku ideologickom, nepria-
tel'skym pdsobenim na vychovu stredoskolskej a vysokoskolskej mladeze.”s! Za-
Siatky Kubisovej ,,nepriatel'skej ¢innosti datovala StB do oktobra 1968, kedy
sa v Rime stretol s predstaviteI'mi Slovenského ustavu sv. Cyrila a Metoda, kon-
krétne so Stefanom Nahalkom,*? a po navrate z Rima zacal organizovat’ duchov-
né cvicenia s mladezou, v ktorych pokrac¢oval do jari 1971. Duchovné cvicenia
mal prevadzat’ ,,protizakonne, tajne, pod raskom réznych vyletov a doskolovania
vyucovacich predmetov na skolach” a ich skuto¢nym ciel'om mala byt priprava
mladeze k odporu proti ideologii marxizmu-leninizmu.® PritaZujucou okolnost'ou
bola skuto¢nost’, ze pocas duchovnych cviceni pocuvali pritomni Vatikdnsky roz-
hlas a Kubi$ ich nabadal zap4jat’ sa do sut’azi a relacii, ktoré rozhlas vysielal. Tym
,»doslo k rozsiahlemu nadviazaniu pisomnych stykov nasej mladeze s emigraciou
v Taliansku”, ¢oho dokazom mali byt vypovede svedkov, ziskané pocas preven-
tivno-vychovnych opatreni realizovanych StB v aprili 1971, ako aj monitoring
vysielania slovenskej redakcie Vatikdnskeho rozhlasu za rok 1970, ¢o planoval
vySetrovatel’ na sidnom pojednavani pouzit’ ako dokumentacny material proti Ku-
bisovi.*

Este pred zaciatkom procesu bol Ambroz Kubi§ potrestany rezimom odobra-
tim Statneho sthlasu 3. jina 1971, ktoré opatrenie koordinovali Okresny narodny
vybor a Okresny vybor KSS v Ziari nad Hronom spolu s cirkevnym tajomnikom
v Banskej Bystrici Stefanom Chovancom.® Kubia predvolali na Okresny narod-
ny vybor v Ziari nad Hronom, kde po¢as pohovoru uistoval pritomnych urad-
nikov, Ze medzi veriacimi neddjde kvoli jeho odvolaniu k nepokojom a keby sa
niektori burili, tak ich sam bude upokojovat’. Z pastoracie bol rezimom preradeny
na miesto zavoznika do Partizanskeho. StB jeho zmierlivy postoj pripisovala tak-
tickému ustupovaniu, dovodiac tym, Ze Kubis$ sa odvolal proti odobratiu stthlasu
k pastoracii s odovodnenim, ze ni¢ protizdkonné neurobil a podujatia, ktoré or-

81 Tamze, Navrh na zahdjenie vySetrovania, s. 1.

82 Stefan Nahalka (1916 — 1975), slovensky kitaz, filozof a spisovatel. Teologiu vystudoval
v Rime a doktorat ziskal na bohosloveckej fakulte Slovenskej univerzity v roku 1944. V druhej
polovici 40. rokov pdsobil ako tajomnik spiSského biskupa Jana Vojtassaka, po jeho zatknuti sa
skryval a v roku 1953 emigroval do Talianska. Tu sa aktivne zapojil do aktivit slovenskej kiaz-
skej emigracie. Mal vel’ky podiel na zalozeni Slovenského tstavu sv. Cyrila a Metoda a stal sa
jeho prvym rektorom.
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ganizoval, boli v stlade s cirkevnymi predpismi.*® O skuto¢nom postoji Kubisa
v tomto obdobi dostala $tB informaciu od svojho tajného spolupracovnika s kry-
cim menom ,,SVATKO*“.*” Podl'a nazorov ,,SVATKA* Kubi$ svoje aktivity nel'u-
toval, naopak, bol presvedceny, ze padli na irodnu podu. Zaroven musel priznat,
ze v sucasnej situacii nebolo mozné pokracovat’ v duchovnych cviceniach, stale
vSak chcel pracovat’ medzi mladezou, hoci so zmenenymi metédami prace. Uvie-
dol, Ze veci, z ktorych je obvineny robil preto, lebo po svojom prichode videl, Ze
zarnovicka mladez je z ndbozenského hladiska zanedbavana a snazil sa to napra-
vit'. Zaroven slovami ,.Judas sa ndjde vSade” naznacil, Ze za celé vySetrovanie
moéze nemenovany kiaz z Krupiny.

Agent ,,SVATKO* sa stal pre prislusnikov StB zdrojom cennych informacii,
a informoval ich, ako vnimaji KubiSove aktivity veriaci v Zarnovici. Rodina
Sviezenych, ktort navstivil, sa o KubiSovi vyjadrovala vel'mi pozitivne ako
o obetavom duchovnom, ktorého chcela bezpecnost’ znemoznit’ iba preto, Ze
bol medzi mladymi oblibeny. Podl’a tejto rodiny si bol kaplan vedomy, Ze bude
musiet’ odist’ a naznacil to vo svojej velkono¢nej kazni.®® Na zistenie postoja
duchovnych v okrese Ziar nad Hronom k pripadu Kubis sa StB obrétila na agen-
ta s krycim menom ,,BYSTRICKY*, ktory na stretnuti 4. méaja prezradil, Ze na
pripravnej schodzke k zalozeniu organizacie Pacem in terris® sa o tejto téme me-
dzi duchovenstvom hovorilo v zmysle, ze Kubisa musel nahovorit’ salezian Jan
Bena. Dodal tiez, ze star$i duchovni tuto ¢innost’ vSeobecne odsudzuju. Ziskané
poznatky boli pre Kubisa a Duricu pritazujucim faktorom a poukazuju na tlohu,
aku zohravali v mechanizme fungovania komunistického rezimu tajni spolupra-
covnici StB.

Trestny navrh na odstidenie oboch kaplanov dostal na vyjadrenie ako vySe-
trovatel’ por. Matejka z Odboru vySetrovania Spravy StB Banskéa Bystrica. Ten
po precitani a vyhodnoteni predloZzeného materidlu obvinenie zamietol. Podla
jeho nézoru nebolo mozné klasifikovat’ takéto konanie ako zneuzivanie nabozen-
skej funkcie, nakolko pri tomto trestnom ¢ine malo byt pricinou nepriatel'stvo
k socialistickému $tatnemu a spolo¢enskému zriadeniu, ¢o podl'a vysetrovatela

Tamze, Zaznam ¢. 66, s. 1-2.

Pod krycim menom Svatko existuje viacero datumov zaregistrovania zvazku agenta. Prvy za-
znam s reg. ¢islom 2059 je z 29. augusta 1958, kedy ho registrovalo 5. oddelenie 2. odboru
Spravy StB Banska Bystrica. Druhy zaznam v registraénych protokoloch pochadza z 15. 5.
1964, kedy ho pod rovnakym registraénym &islom evidovalo Oddelenie StB v Ziari nad Hro-
nom. Dalii zdznam pochadza z 8. 2. 1972, kedy ho v problematike Rimskokatolicka cirkev
registrovalo pod ¢islom 12312 Oddelenie S$tB Senica. Vietky zaznamy ukazujd, Ze pod tymto
krycim menom vystupoval Michal Medovic.

% AUPN, f. KS ZNB S StB Banska Bystrica, a. ¢. 1234, Zaznam &. 38, s. 2.

Pacem in Terris (oficialny ndzov Zdruzenie katolickych duchovnych Pacem in Terris), bola or-
ganizacia zalozend komunistickym $tdtom, aby zdruzovala katolickych knazov kolaborujucich
s komunistickym rezimom v rokoch 1971 — 1989.
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nebolo vypoved’ami preukazané.” Naopak konstatoval, Ze existuje dovodné po-
dozrenie, ze Kubis spachal trestny ¢in marenia dozoru nad cirkvami a ndbozen-
skymi spolo¢nost’ami podla §178. Tento trestny ¢in mal byt’ vecne prislusny vy-
Setrovat vysetrovatel' Verejnej bezpe¢nosti. Stitna bezpe¢nost’ preto nelenila a 2.
augusta 1971 odovzdala okresnému oddeleniu Verejnej bezpecnosti v Ziari nad
Hronom dokumenta¢ny material k Ambrozovi Kubisovi, obvinenému z trestného
¢inu podla §178. Kym jednotlivé institiicie viedli vySetrovanie, Kubis sa ocitol
v sukoli represivneho aparatu rezimu. Po odobrati Statneho suhlasu musel praco-
vat’ ako robotnik, najskor ako zavoznik v Partizanskom, neskor v sklade potravin
v obci Malé Uherce.” V prvom protokole z vypoc¢ivania odmieta svoju vinu
argumentujuc, ze nerobil ni¢ protizakonné, len si ako knaz plnil svoju povinnost’.

Vysetrovanie vSak uz postipilo do takej miery, Ze spolu s Ambrézom Kubi-
$om bol obvineny aj kaplan Jan Durica. Obaja boli obvineni z toho, Ze imyselne
stazovali a marili vykon S§tatneho dozoru nad cirkvami a ndbozenskymi spoloc-
nost'ami, ked’ze od oktobra 1968 do marca 1971 organizovali duchovné cvicenia,
vyucovali mladez nabozensku ideologiu a rozsirovali nabozenské publikacie do-
vazané ilegalne z Rima.’> Vysetrovatelia Verejnej bezpecnosti vo svojich obvi-
neniach pouzivali slovnik, ktori pre nich pripravili operativni pracovnici StB pri
rozpracovani pripadu. Obvineni sa branili a nepriznavali vinu, dokonca Durica
namietal neopodstatnenost’ trestného stihania ako nezdkonného a pokladal ho za
sucast’ prenasledovania cirkvi. VySetrovatelia vSak konstatovali, Ze obrana obvi-
nenych je vyvratena a na zaver dodali: ,,Jednanie oboch obvinenych je pre nasu
spolo¢nost’ pomerne vysoko nebezpecné, lebo tmarstvo medzi stredoskolskou
a vysokoskolskou mladezou rozsirovali tak intenzivne, ze Uplne vyvracali svojim
konanim pokrokova marxisticko-leninskt ideologiu a vypocuti svedkovia, ked’
Tomu zodpovedal aj rozsudok: Ambréz Kubi§ bol odstideny na 1 rok vézenia
a Jan Durica na 8 mesiacov vizenia nepodmieneéne. Pred vykonom trestu ich
uchranila amnestia v roku 1972.** V pripade oboch rezim pristapil k odobratiu
§tatneho sthlasu, museli odist’ z pastoracie a Zivili sa ako robotnici. Jan Durica
kratko pracoval ako kuri¢ v Martine a v Prievidzi a po amnestii dostal miesto
spravcu fary v Necpaloch-Pribovciach.

% AUPN, f. KS ZNB S StB Banské Bystrica, a. ¢. 1234, s. 2.

9 AUPN, f. KS ZNB S StB Banska Bystrica, a. & 1234, protokol o vysluchu obvineného z 27. 3.
1972, s. 1.
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Zaver

Politické procesy boli konstantou pocas celého obdobia vlady komunistic-
kého rezimu v byvalom Ceskoslovensku v rokoch 1948 — 1989. Vynimkou
nebolo ani obdobie tzv. normalizacie, hoci postupne sa meniaca mocenska pa-
radigma rezimu prechadzala od priameho fyzického nasilia skor k spolocenskeé-
mu postihu odporcov rezimu. Preto v tzv. normalizacii prevladali mimostudne
perzekucie obyvatelov nad politickymi procesmi. To vSak v ziadnom pripa-
de nemdze viest' k zl'ahcovaniu ulohy, aka politické procesy v tomto obdobi
zohrali. Uz v prvej faze tzv. normalizacie bolo nesmierne dolezité popri spo-
lo¢enskych postihoch zastrasit’ obyvatel'stvo aj priamymi represiami. Netreba
zabudat’, ze v obdobi demokratizacie rezimu v 60. rokoch — a osobitne potom
v roku 1968 — sa obyvatelia mohli otvorene dozvediet’, aky bol osud obvine-
nych a priebeh politickych procesov v 50. rokoch, akym spdsobom StB vynu-
covala ich priznania a ¢o sa odohravalo ,,za kulisami* procesov. Uz to samo
o sebe malo odstrasujuci efekt, najmé v atmosfére zostrujicej sa normalizacie.
Specificky to na Slovensku platilo medzi veriacimi, ¢oho dékazom bol aj pro-
ces proti kaplanom Janovi Duricovi a Ambrézovi KubiSovi. Pripomefime si, Ze
to nebol jediny proces proti kinazom a veriacim v tomto obdobi. Uz v roku 1971
bol podmienec¢ne odsudeny jezuita Gabriel Povala a na vychodnom Slovensku
boli v priebehu roku 1972 odsudeni knazi Pavol Bazar, Anton Majcher a Juraj
Szittay.”” Aj to ukazuje, ze na Slovensku rezim videl od zac¢iatku ako svojho ne-
priatel’a aj vybranych radovych aktivistoch katolickej cirkvi a nevahal na nich
smerovat vlnu represii.

Hoci pripad oboch mladych kaplanov mal sluzit’ na zastrasenie d’alsich ka-
zov, nemozno povedat, ze by sa dockal vyznamnej medializacie. Nastupujuca
normalizacia prinasala celkom int1 ,,medidlnu® situaciu, ako to bolo v jej neskor-
Som priebehu. Na jednej strane sa eSte len formovali nové redakéné kolektivy
a doznievali Cistky, ktoré osobitne postihli novinarov v printovych médiach, roz-
hlase a v televizii. Rezim nielen ze takmer ihned’ po okupacii obnovil cenziru,
ale na miesta do redakcii dosadzoval sebe oddanych a spol'ahlivych I'udi. Nedalo
sa ocakavat, ze by média referovali o politickych procesoch v akychkol'vek inych
intenciach, neZ v duchu sudobej politickej linie KSC. V obdobi nastupujucej
normalizacie eSte len prebiehali pripravy na medzinarodnu konferenciu o mie-
ri a odzbrojeni v Eurdpe, ktora potom vyvrcholila podpisanim medzinarodnych
dohdd v Helsinkach, obsahujtcich aj ustanovenia o dodrziavani I'udskych prav
a nabozenskych slobod v signatarskych krajinach. Vd’aka helsinskym dohodam
sa potom vyraznejSie mobilizovali aj zahrani¢né rozhlasové stanice ako Hlas
Ameriky, Radio Slobodna Eurépa alebo Vatikansky rozhlas, ktoré prinasali pra-
videlne spravodajstvo o politickych procesoch proti odporcom rezimu, ktoré sa
v Ceskoslovensku odohravali. Tento druh podpory a informovanosti absentoval

% LETZ, R.: Prenasledovanie krest'anov na Slovensku, s. 288.
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pri procesoch na zaciatku 70. rokov, kedy o nich zahranicie referovalo skor spora-
dicky a to najma exilové ¢asopisy ¢eskych a slovenskych exulantov ako boli Listy
vydavané Jifim Pelikanom v Rime, ¢i zo slovenského prostredia Hlasy z Rima.
Pochopitel'ne vSak existoval problém s dodavanim podrobnych informécii o jed-
notlivych procesoch, ako to bolo aj v pripade kaplanov Kubisa a Duricu, pretoze
ani skryta cirkev na Slovenska nemala eSte do tej miery vyformovanu $truktiru,
aby do nej zahfala tajnych spravodajcov z politickych procesov. V tomto obdobi
eSte neexistoval ani Vybor na obranu nespravodlivo sudenych (zalozeny v roku
1978). Helsinsky proces a vyssie uvedené faktory, osobitne medializacia pripa-
dov cez zahranicné rozhlasové stanice, v jednotlivych pripadov neraz pomohli
obvinenych zachranit’ od vyssieho trestu.

Pripad Kubisa a Duricu ukazuje, ako fungovali mechanizmy normalizaénych
perzekcii proti neziadicim v cirkvach. Nebola do nich zapojena iba Statna bez-
pecnost’, hoci zostavala kI'i¢ovou instituciou, zachytavajucou signaly formo-
vania mozného odporu, a po ich dostatonom overeni (cez siet’ svojich tajnych
spolupracovnikov a ré6znymi technickymi tkonmi ako sledovanie, odpocuvanie
a pod.) a vyhodnoteni ako nebezpe¢né pre rezim, nevahala rozpracovat samot-
né politické procesy. Tie ale rozhodne neboli jedinou formou perzekticie. Pribeh
uvedenych kaplanov jasne ukazuje, ze priama perzekucia isla ruka v ruke aj so
spolocenskym Sikanovanim. ESte pred politickym procesom sa rezim cez cirkev-
nych tajomnikov a stranickych funkcionarov ,,postaral” nielen o odobratie Stat-
neho stihlasu potrebného pre pastoraciu, ale aj premiestnenie spravcov ich far do
inych obci mimo okres a ,,preradenie” oboch kaplanov do robotnickych funkcii.
Stcast'ou procesov bolo aj ziskavanie ,,dokazov”, na ¢o zasa sluzili iné mechani-
zmy. Tu osobitne spomefime nasadenie tajnych spolupracovnikov StB, a v tomto
pripade vidime aj ulohu riaditel'ov $kol, pritomnych pri pohovoroch s mladymi
Studentmi v ¢ase, kedy od ich de facto prislusnici StB ziskavali na zépisnicu sve-
dectva, ktoré pouzili proti mladym kaplanom. ISlo o komplexny mechanizmus,
nad ktorym mal kontrolu rezim pod vedenim komunistickej strany: ako systém,
generujuci a zastre$ujici poruSovania zakladnych l'udskych a obc¢ianskych prav,
ako aj nabozenskych slobod, s primarnym cielom udrzat’ riadiacu tlohu komuni-
stickej strany v spolo¢nosti.

Pripad kilazov Kubi$a a Duricu poukazuje na adresnost’ represii zagiatkom
normalizacie. Neboli jedinymi kaplanmi, ktori sa snazili aktivizovat’ zivot veria-
cich v ramci cirkvi, a neboli dokonca ani hlavnymi lidrami v $trukturach for-
mujucej sa skrytej cirkvi. Rovnako neboli jedini, ktori poc¢uvali slovenské vy-
sielanie Vatikanskeho rozhlasu, etc. M6zeme odhadovat, preco sa prave oni stali
obet’ou politického procesu. Jednou z pricin bolo, Ze svoju snahu aktivizovat’
nabozensky zivot prejavili v konkrétnych a preukazatelnych aktivitach s mlade-
zou, ktort tym zarovet odklafiali proti zaujmom rezimu. DalSou déleZitou bola
skutoc¢nost, ze predstavitelia cirkevnej politiky rezimu mali informacie o tom,
7e nabozensky zivot v Ziari nad Hronom a okoli sa aktivizuje a na §tatne a stra-
nicke organy prichddzali listy a peticie miestnych obcanov, ktoré napr. ziadali
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aby boli prehodnotené rozhodnutia zbavit’ §tatneho suhlasu k pastoracii perze-
kvovanych kaplanov.’

Osobitne pritazujucou okolnost'ou pre nich bolo spojenie so slovenskou re-
dakciou Vatikanskeho rozhlasu a slovenskou katolickou emigraciou v Rime. Nor-
malizacny rezim vnimal ako nepriatel'ov I'udi, ktori mali vybudované kontakty na
Zapad, osobitne potom na slovensku emigraciu. Tuto ideologiu napokon zhrnulo
aj smutne zname Poucenie ako hlavny ideologicky kanon normalizacie, kde sa
uvadzalo: ,,Na Slovensku zohrali znacnu tlohu nabozenské prezitky vyuzivané
I'udactvom. Po celé desatrocia sa tieto vrstvy politicky aj kultirne orientovali
na Zapad. To vSetko u nas vytvaralo zivni podu pre prenikanie a uplatiiovanie
oportunistickych a revizionistickych tendencii. (...) Nemala hra v antisocialistic-
kej hre o Ceskoslovensko pripadla reakénym predstavitelom katolickeho kléru,
vydatne podporovanych katolickou emigraciou v zahrani¢i.””” Napokon dévody
prenasledovania zhrnuli operativni pracovnici StB, pripravujtci pripad na stdne
rieSenie: ,,Tato by sa mohla rozrast’ do eSte vacsich rozmerov a mohla zasiahnut’
eSte viac mladeze, a postupne by vyustila i v protiStatnu trestnt ¢innost’, najmé
preto, Ze tato je cez Duricu a Kubisa riadena zo zahrani¢ia slovenskou katolic-
kou emigraciou. Zasahuje najcitlivejSie miesto v nasej spolo¢nosti — Studujicu
mladez, ktora v buducnosti pri budovani nasej socialistickej spolo¢nosti ma zo-
hrat’ ve'mi dolezita tlohu.””® Normaliza¢ny rezim uz vo svojej prvej faze tvrdo
zasiahol proti tym jednotlivcom, ktori sa dotkli citlivého miesta a narusali jeho
ideologicky monopol.

Sharpened course of the rising normalisation and political trials
PETER JASEK

In the Church policy, too, the normalization regime sought to tighten the re-
ins following the ease of tension in 1968. During ,,normalization, ** extrajudicial
persecutions prevailed over political trials. At the same time, the latter were to
serve once again as a tool for intimidating the population. As an example, there
were trials against Catholic chaplains Ambroéz Kubis and Jan Durica, who were
sentenced to 12 months and 8 months in prison, respectively. They were saved
from serving their sentence by the amnesty of 1972.

% HOMOLA, J.: Slovensko v zapasoch 1968 — 1989, s. 68.

97 Poucenie z krizového vyvoja v strane a v spolocnosti po XIII. zjazde KSC. Rezoliicia o aktudlnych
otazkach jednoty strany. Bratislava 1970, s. 8

%  AUPN, f. KS ZNB S S$tB Banska Bystrica, a. &. 1234, Spréva o prevedeni preventivno-vychov-
ného opatrenia v akcii ,,Bohuslav*, s. 11.
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Predkladany stbor nadvizuje na stibor Stadie k ¢esko-slovenskym vztahom
a k slovenskym a ¢eskym d&jinam zo zvizku Cesko-slovenskej historickej roden-
ky 2013 a na obdobne pomenované d’alSie tri stibory zo starSich zvdzkov. Sucas-
ne volne tématicky nadvézuje na predchadzajucu kolektivihu monografiu v tomto
zvizku Cesko-slovenskej historickej rodenky.
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CECHOSLOVAKIZMUS V MENTALITACH
OBYVATELOV KOSIiC A JEHO IMPLEMENTACIA
VO VEREJNOM PRIESTORE MESTA

V MEDZIVOJNOVOM OBDOBI!

ONDREJ FICERI

Otazka, ¢i spochybnovana legitimita Statnej doktriny ¢echoslovakizmu — idey
zapadoslovanského narodného spologenstva Cechoslovakov pozostavajiceho
z dvoch kmetiov, ¢eského a slovenského — prispela k zaniku Ceskoslovenska
(v rokoch 1939 a 1993), dodnes zostava otvorenou polemikou svetovej histo-
riografie. Diskusiu vyvolalo predovsetkym vplyvné dielo norskej historicky
Elisabeth Bakkeovej, v ktorom obhajovala svoj ndzor, ze idea ¢echoslovakizmu
zlyhala, pretoze ju odmietla aj Cast’ obyvatel'stva, ktora mala byt touto ideou —
podla predstav politickych elit — oslovena.? Bakkeovej téza sa stretla s odmieta-
vou reakciou napriklad zo strany nemeckého historika Petera Haslingera® a jeho
slovenského kolegu Milana Zemka,* ktori namietali, Ze za nezdar ¢echoslovakis-
tickej idey skor mozno vinit’ destabilizujtci efekt nemeckého a mad’arského revi-
zionizmu zvonku 1 vnttra tohto Statneho utvaru. V predlozenej stidii z koSického
prostredia sa priklanam k nazoru Elisabeth Bakkeovej s ambiciou doplnit’ jej tézu
o zlyhani idey ¢echoslovakizmu ako Statotvornej sily o tvrdenie, ze zlyhanie sa
tykalo uz legitimac¢ného potencialu tejto Statotvornej idey udrzat’ izemnt integri-
tu Statu v jeho versailleskych, resp. trianonskych hraniciach.

! Stidia je publikaénym vystupom projetu Miesta pamiti Kogic II. Ludia a dejiny (VEGA
1/0212/15). Anglické verzia bola publikovana v Casopise Mesto a dejiny, 2017, ro€. 5, €. 2,
ISSN 1339-0163, s. 22-47.

2 BAKKE, Elisabeth: Doomed to Failure? : the Czechoslovak Nation Project and the Slovak
Autonomist Reaction 1918-38. Oslo 1999. 556 s. Autorka argumentuje, ze ¢eskoslovensky na-
rodny projekt zlyhal, pretoze idea ¢echoslovakizmu vyostrila ,,vntatronarodny* konflikt a akti-
vovala finalnu fazu slovenského narodného hnutia. Podl'a autorky ,,zlyhanie vytvorenia ¢esko-
slovenskej narodnej identity tak prispelo k rozpusteniu tohto Statu v roku 1993 (s. 533), ale
vyhyba sa tvrdeniu, ze zavinilo aj rozpad v roku 1939.

3 HASLINGER, Peter: Doomed to Failure? The Czechoslovak Nation Project and the Slovak
Autonomist Reaction 1918-38 [online]. In: H-Net Reviews. April, 2001, [cit. 10.10.2017]. Do-
stupné na internete: <http://www.h-net.org/reviews/showrev.php?id=5098 >.

4 ZEMKO, Milan: Doomed to Failure? The Czechoslovak Nation Project and the Slovak Auto-
nomist Reaction 1918 — 1938. Bakke, Elisabeth Recenzia: Historicky casopis (dalej HC), 50,
2002, &. 2, s. 350-355. Bakkeovej tézu nepriamo odmietla aj slovenska historicka SUCHOVA,
Xénia: Idea ceskoslovenského statu na Slovensku 1918 — 1939: Protagonisti, nositelia, oponen-
ti. Bratislava 2011, s. 10.
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Analyza postojov starousadlého slovenskojazyéného obyvatel'stva Kosic
k Ceskoslovenskej Statnej idee predstavuje vhodny néstroj pre verifikaciu Bak-
keovej témy z niekol’kych dévodov. Pred vznikom Ceskoslovenska ¢eské a slo-
venské politické a intelektualne elity predpokladali, Zze véc¢sina miestneho oby-
vatel'stva je slovenského podvodu a zmad’arizovala sa len od posledne;j tretiny 19.
storo¢ia v dosledku radikalnej a intenzivnej politiky identity uhorskych vlad.’
O to neprijemnejsie bolo pre tieto elity zistenie, ze pocas celého prvorepubli-
kového obdobia politické afiliacie miestneho obyvatel'stva zostali nezmenene
orientované na promadarské politické strany, ¢o v konecnom dosledku vyuzila
mad’arskd propaganda v roku 1938 (presne tak, ako slovensky autonomizmus
vyuzila ta nemecka v roku 1939) a ¢o prispelo k celkovej medzinarodnej diskre-
ditacii Ceskoslovenska a v §irSom kontexte k destrukcii versailleského systému
z rokov 1918 — 1920.°

Mojou ulohou je predstavit’ a zhodnotit’, aké predpoklady a moznosti mala
ideologia ¢echoslovakizmu etablovat’ sa v tak etnicky heterogénnom a zaroven
narodne indiferentnom regione (z pohladu centra), akym bolo mesto Kosice,
z akého prostredia pochadzali aktéri cechoslovakizacie mesta a s akymi prob-
lémami, uspechmi a ¢i zlyhaniami sa stretavali v Gsili o implementovanie tejto
idey vo verejnom priestore mesta a pri jej ukotvovani v mentalitach tu zijiceho
obyvatel'stva.” Pri zodpovedani tychto vyskumnych okruhov sa opieram o ana-

V priebehu jednani na parizskej mierovej konferencii v rokoch 1918 — 1920 ceskoslovenski
diplomati vyuzivali mad’arizaciu ako hlavny argument proti ponechaniu celého pasu miest
a mesteciek v slovensko-madarskej etnickej kontaktnej zéone v Mad’arsku. Porovnaj tzv. Be-
nesové memoranda “La Slovaquie: La Territoire revindique de la Slovaquie”. In: DEJMEK,
Jindtich: Edvard Benes : Politickd biografie ceského demokrata. Cast prvni: Revoluciondr
a diplomat (1884 — 1935). Praha 2006, s. 238.

Teritorialne straty (Mnichovska dohoda zo septembra 1938 a prva Viedenska arbitraz z novem-
bra 1938) a rozpad Ceskoslovenska (v marci 1939) je potrebné ponimat’ v kontexte dobove;
zahranicnej politiky (appeasement) Velkej Britanie a Franctzska, ktorych $tatni reprezentanti
neboli ochotni dodrzat’ dohodnuté zavizky garantovat’ existenciu Ceskoslovenska. Hoci pova-
7ovali zni¢enie Ceskoslovenska za ilegalnu agresiu Tretej rie, de facto uznali novy Slovensky
Stat (5. maja, resp. 14. jula 1939). Podrobne o kulturnych dejinach fenoménu appeasementu
v britskej zahrani¢nej i vnutrostatnej politike a v mentalitach spolo¢nosti porovnaj: McDONA-
GH, Frank: Neville Chamberlain, Appeasement and the British Road to War. Manchester-New
York 1998.

Pod pojmom mentality rozumiem Siroky myslienkovy subor urcitej socialnej skupiny s jed-
notnym hodnotovym systémom a postojmi na urcitom tzemi. BURKE, Peter: Strengths and
Weaknesses in the History of Mentalities. In: Tenze. Varieties of Cultural History. Cambridge
1997, s. 162—182. Takato definicia anticipuje existenciu niekol'kych takychto skupin v zavis-
losti od toho, aky postoj k ¢echoslovakizmu zaujimali: privrzenci ¢echoslovakizmu (spravidla
voli¢i Statotvornych politickych stran) a odporcovia ¢echoslovakizmu (spravidla podporovate-
lia opozi¢nych stran a Slovenskej I'udovej strany, od roku 1925 HSLS). Treba vsak rozliSovat’
medzi odporom voéi ideolégii Gechoslovakizmu a vo¢i Ceskoslovensku ako centralizovanému
Statnemu Utvaru alebo voci jeho existencii vobec, i ked’ tieto kvality sa moli prekryvat’ (v zmys-
le vyznamovych nuans medzi pojmami separatisti — autonomisti — iredentisti). Ostatne na ne-
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lyzu historickych reprezentacii, uchovanych v archivnych dokumentoch $tatnej
spravy a v lokalnej tlaci, ako aj Statisticku a demografickt analyzu agregovanych
dat zo scitani I'udu a volebnych vysledkov.

Superenie aktérov konkurenénych identitarnych konceptov

Ak hovorime o predpokladoch ukotvenia cechoslovakizmu v KoSiciach
a v ich okoli (Abov), je nevyhnutné uviest’ do historického kontextu etnoeman-
cipacny proces miestneho obyvatel'stva, ktory na teritériu vychodného Sloven-
ska neprebiehal tak priamociaro ako na stredozapadnom Slovensku.® Na tizemi
dnesného vychodného Slovenska bolo v 1. polovici 20. storo¢ia rozvijanych nie-
kol’ko konkuren¢nych identitarnych konceptov, ktorych aktéri superili o naciona-
lizaciu, resp. etnizéciu tu zZijiceho obyvatel'stva. Ich identity tak oscilovali medzi
niekol’kymi ,,ponukami* nacionaliza¢nych projektov, pri¢om ziadny z nich nebol
schopny v nedostato¢ne dlhom ¢asovom intervale pri nestabilnej geopolitickej
situdcii v regione trvalejsie zapustit’ korene.” A to aj z toho dovodu, ze u znacnej
Casti miestneho slovenskojazycného obyvatel'stva sa dlhodobo vyvijal alterna-
tivny sposob identifikacie a skupinovej tradicie s hodnotovymi normami, ktoré
nekoreSpondovali s tymi mainstreamovymi (v tomto pripade slovenskymi, resp.
ceskoslovenskymi). I$lo o identitarny koncept slovjactva — predstavy o obyvatel’-
stve dnesné¢ho slovenského vychodu ako o samostatnej zapadoslovanske;j etnickej
kategorii, odlisnej od Slovakov. Ked’Ze protagonisti tohto konceptu akceptovali
ideu mad’arského politického naroda (ako jeho integralnej stcasti) a teritorialnu
prislu$nost’ k Uhorsku/Mad’arsku, nasli podporu u budapestianskych vlad.'

doslednost’ implementovania ¢echoslovakistického konceptu vo verejnom diskurze, v ktorom
sa popri sebe pouzivali vyrazy ,,Cechoslovak®, , Cech®, ,,Slovak*, &o viedlo k jazykovej dvoj-
znacnosti, upozoriuje HASLINGER, Peter: Mad’arské motivy pri vzniku a rozpade ¢eskoslo-
venského Statneho tvaru. In: Forum Historiae [online], 2007, €. 1 [cit. 10.10.2017]. Dostupné
na internete: <http://forumhistoriae.sk/documents/10180/67648/haslinger.pdf>.

Sémanticky vyznam pojmu ,,vychod, vychodné Slovensko* je v mentalitach obyvatel'ov Slo-
venska dodnes nestaly, resp. teritorialne premenlivy. V tejto studii za vychodné Slovensko po-
kladam uzemie dne$ného Kosického a Presovského samospravneho kraja.

Do akej miery sa jedinci citili byt ovplyvneni nacionalistami a do akej miery zostavali vo¢i ich
snazeniu o celospolocensky znacionalizovant spolo¢nost’ imunni, resp. 'ahostajni (indiferentni),
to st vyskumné otazky, ktoré spadaju do vyskumu konceptu narodnej indiferencie. BlizSie:
LOZOVIUK, Petr: Evropska etnologie ve stiedoevropské perspektivé. Pardubice 2005, s. 40-
48. ZAHRA, Tara: Imagined Noncommunities: National Indifference as a Category of Analysis.
In: Slavic Review, 69, 2010, ¢. 1, s. 93-119.

V 2. polovici 20. storo¢ia vypukol medzi zastancami a odporcami slovjactva (Ondrej R. Ha-
laga verzus Imrich Sedlak a Ladislav Tajtak) vedecky spor ohl'adne relevantnej podlozenosti
tohto identitotvorného projektu: HALAGA, Ondrej R.: Austroslavizmus, uhroslavizmus a vy-
chodoslovenské narodné uvedomenie. In: Svojina, 3, 1949, ¢. 4, s. 195-201. Tenze: Kosicka
administrativna oblast za feudalizmu. Kosice 1955-1958. 170 s. Tenze: Memorabilia z Eurépy
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V slovenskej historickej kultare nie je dostatoéne zname, zZe okrem mad’arske;j
politickej reprezentéacie sa snazila slovensky vychod prisvojit’ si v medzivojno-
vom obdobi i ¢ast’ rusinskych politickych a intelektualnych elit'' a napokon aj
pol'skych — tzv. krakovska skupina, ktora predpokladala pol'sky povod miestnych
nareci a navrhovala, aby sa k Pol'sku pri¢lenilo uzemie az po Kosice.'

Najprepracovanej$im planom na vytvorenie narodného spolocenstva vratane
vychodoslovenského obyvatel'stva na okoli Kosic disponovali ¢eské politické
elity, ku ktorym sa v priebehu roka 1918 pripojila i slovenska narodna reprezen-
tacia."”® Trhlinu legitimneho naroku na drzbu Kosic a problém v procese vytva-
rania predstavovaného narodného spolocenstva vsak predstavovala skutocnost,
ze miestne slovenskojazy¢né obyvatel'stvo nebolo s takouto predstavou az na
ojedinelé vynimky vobec stotoznené.!* V KoSiciach a Abovsko-turnianskej Zupe

a viasti. PreSov 2008. 504 s. SEDLAK, Imrich: Vychodné Slovensko v letokruhoch ndroda:
Kulturno-spolocensky, narodno-politicky a literarny integracny proces na vychodnom Sloven-
sku. Martin : Matica slovenska, 2012. 890 s. TAJITAK, Ladislav: K otazke vydavania ucebnic
vo vychodoslovenskom nareci. In: Nové obzory, 4, 1962, s. 43-58. Tenze: Poznamky k histo-
rickym otazkam v diele Ondreja R. Halagu Vychodoslovensky slovnik I. — II. KoSice-Presov
2002. In: HC, 58, 2010, ¢&. 1, s. 123-134. Mad’arska historiografia interpretuje slovjactvo ako
regionalny fenomén: ABLONCZY, Balazs. Virtualis varmegye: Saros 1820 — 1940. In: Ten-
ze. Nyombiztositas Letiint magyarok: Kisebbség- és miivelddéstorténeti tanulmanyok. Pozsony
2011, s. 15-35; BARNA, Abraham: A szlovaksag torténelmi torésvonalai: konfesszionalizmus
¢és regionalizmus. In: Kozma, Gébor — Illés, Pal Attila (ed.): Hungaro-szlovakolégia. Buda-
pest 2007, s. 183-186. Najnovsie do diskusie prispela Veronika Szeghy-Gayerova, ktora zdo-
kladovala, ze slovjacky program vychadzal z okruhu miestnej, predovsetkym Sari$skej elity:
SZEGHY-GAYER, Veronika: Slovjacké regionalne hnutie v rokoch 1907 — 1918. In: Mesto
a dejiny, 3,2014, ¢. 2, s. 68-83.

Pripojenie vychodného Slovenska k Podkarpatskej Rusi pozadoval Autonomny polnohospo-
darsky zviz. Statny archiv v Kogiciach (d’alej SA KE), fond (dalej f.) Kogicka zupa (dalej
KZ) 1923-1928, prez. odd., $katul'a (d’alej 8k.) 264, &islo (dalej &.) 3777. Situaénd sprava za .
Stvrtrok 1927 (8. 4. 1927).

12 DEAK, Ladislav: Hra o Slovensko: Slovensko v politike Slovenska a Polska v rokoch 1933 —
1939. Bratislava 1991, s. 66.

Vychodné Slovensko aj s KoSicami figurovali ako stcast’ ¢eskoslovenského narodného teritéria
na kazdom z navrhov uzemného rozsahu pripravovaného a postupne sa ustanovujuceho Statu:
BENES, Edvard: Détruisez 1’ Autriche-Hongrie!: Le martyre des Tchéco-Slovaques a travers
I’histoire. Paris 1916. 72 s. KUFFNER, Johann: Unser Staat und der Weltfriede. Prag 1918
- mapova ¢ast. MASARYK, Thomas Garrigue: Independent Bohemia. London 1915, s. 125.
Ulohu mapovych navrhov pri vyty¢ovani Eeskoslovenskych hranic analyzovali: DEAK, Jozsef:
A cseh-szlovak egység diplomaciai torténete. Pécs 1943; HASLINGER, Joachim: Nation und
Territorium im tschechischen politischen Diskurs 1880 — 1938. Miinchen 2010. 531 s. HAJDU,
Zoltan: ,,Csehszlovak™ térképek az allamteremtés szolgalataban. In: FRISNY AK, Sandor (ed.).
A Felvidék torténeti foldrajza. Nyiregyhaza 1998, s. 191-199.

K okolnostiam priGlenenia Kosic k Ceskoslovensku bliziie dobové prace: BALLAY, Eugen:
Rozpomienky na vskriesenie najvychodnejsieho Slovenska v roku 1919. Michalovce 1924;
CHALOUPECKY, Viéclav: Zdpas o Slovensko 1918. Praha 1930; MEDVECKY, Karol Anton:
Slovensky prevrat. Zv. 1. Bratislava 1930, s. 131-148, zv. 2, s. 235-278; SEKAC, Jan: Pome-
ry v Kosiciach v dobe ich obsadenia nasim vojskom a za vpadu mad’arsko-bol'sevického. In:
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sa na rozdiel od zapado-, stredo- a severovychodnych regiénov dnesného Slo-
venska nestretdvame so ziadnym obcCianskym aktivizmom, ziadajucim rozluku
s Uhorskom a podporujucim vznik Ceskoslovenska.'s V tomto bode narazam na
polemiku, rozvinutt v slovenskej historickej vede pomerne nedavno, v 2. dekade
21. storocia, tykajucu sa podielu Cechov na ,,oslobodeni Slovékov a o téze Mi-
lana Zemku o tom, kol’ki zo Slovakov vObec o oslobodenie stali.'* V uvedenom
historiografickom spore podporujem opodstatnenost’ tézy Milana Zemku a v na-
sledujticej Casti prace vysvetlim preco.

Nato, aby sa v lokalnom milieu vytvorili podmienky na priebeh etnoeman-
cipacného procesu podla predstav protagonistov ceskoslovenského, resp. ne-
skor konkurencného slovenského identitarneho konceptu, bol potrebny kultarny
transfer, zabezpeceny l'udskymi zdrojmi z oblasti §tatu, ktoré boli povazované
za krystaliza¢né jadro ndrodného teritoria. Ako spomina novinar vladneho perio-
dika Slovensky vychod Emo Bohun, povodom Liptov¢an, ktory priSiel do Kosic
»sluzit* uz v roku 1919: ,,mal som najiprimnejsiu snahu zakorenit’ v tomto mes-

KRPELEC, Bartolomej: Vpdd madarskych bolSevikov na Slovensko v roku 1919: Pamdtny
spis domdceho odboja. Bratislava 1936, s. 59-64; Tenze: Prevratové udalosti v byvalej stolici
Abauj-Turfianskej. In: Stancl, J. G. (ed.). Jubilejny almanach mesta Kosic a vychodného Slo-
venska 1918 — 1928. Kogice 1928, s. 30-36; SROBAR, Vavro: Osvobodené Slovensko. Praha
1928, s. 464-470.
Vedecké spracovania: HRONSKY, Marian: Boj o Slovensko a Trianon 1918 — 1920. Bratisla-
va : Ndrodné literdrne centrum — Dom slovenskej literatiry, 1998; IRMANOVA, Eva: Ma-
darsko a versaillesky mierovy systém. Praha 2002; KRAJCOVIC, Milan: Hranice Slovenska
— plany a spory 1848 — 1922. In: Historické studie, 43, 2004, s. 31-52; ORMOS, Maria: Pa-
dovatol Trianonig. Budapest 1984; SZTANCS, Gabor: Kassa helyzete és sorsa 6sszén 1918.
In: Multietnikus vildgok Kozép-Eurdpaban, 1867 — 1944 = Multietnické prostredie v Strednej
Eurdpe, 1867—1944 (ed. Aniké Hajdu). Budapest 2016, s. 219-237; SVORC, Peter: Kosice
a zaclenovanie Slovenska do nového §tatu 1918 — 1919. In: Kosice a dejiny — dejiny Kosic: Acta
Historiae Cassoviensis 1/2011 (ed. Stefan Sutaj). Kosice 2011, s. 89-100.
Prvorepublikovy mytus o Slovakoch ako pasivnych ¢akatel'ov na ,,ndrodnt zachranu z Ces-
kych krajin vyvratila neskorsia historiografickd spisba, najvyznamnejsie asi finsky badatel
NURML, Ismo: Slovakia — a Playground for Nationalism and National Identity: Manifestations
of the National Identity of the Slovaks 1918 — 1920. Helsinki 1999. Porovnaj tiex MANNOVA,
Elena: Uhorska a ceskoslovenska $tatna idea: zmena povedomia v slovenskej spolo¢nosti. In:
Mommsen, Hans — Kova¢, Dusan — Malif, Jiti — Markova, Michaela (eds.): Prvni svétova vilka
a vztahy mezi Cechy, Sloviky a Némci. Brno 2000, s. 87-95. Podl'a zdverov Isma Nurmiho sa
na vyhraniovani voci uhorskej Statnej administrative aktivne podiel’ali nielen slovenské spolo-
censké elity, ale masovo i radové obyvatel'stvo, 1 ked’ stupeni ich angazovanosti zavisel od lo-
kalnych pomerov. K ,,uvedomelym a revoluénym prejavom* slovenskojazycného obyvatel'stva
dochadzalo i na vychodnom Slovensku, nie vSak v Above a Kosiciach: TAJTAK, Ladislav:
Narodnodemokraticka revolucia na vychodnom Slovensku v roku 1918. Bratislava 1972. 158 s.
16 ZEMKO, Milan. Obcéan, spolocnost, narod v pohybe slovenskych dejin. Bratislava 2010, s. 97;
Proti Zemkovej téze sa ostro vyhranila FERENCUHOVA, Bohumila: Lingvisticky, geografic-
ky a mocensky rozmer stanovenia hranic Slovenska po roku 1918. In: MICHALEK, Slavomir
et al.: Slovensko v labyrinte modernych europskych dejin: Pocta historikovi Milanovi Zemkovi.
Bratislava 2014, s. 105-119.
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te, a tak zvysit’ pocet Slovakov, ktori sem v tychto rokoch prichadzali v celych
hufoch, aby tu nasli svoj novy domov a pomahali zmenit’ narodnostnt tvarnost’
tohto v dejinach preslavenom meste.*!” Vsetci veduci tradnici $tatnych organov
v Kosiciach pochadzali zo zapadnych Casti republiky, ¢i sa uz jednalo o abovsko-
-turnianskych, od roku 1923 koSickych Zupanov Jana Sekaca, Pavla Fabryho,
Jana Rumana a Juraja Slavika, alebo o koSickych starostov, menovanych vladou.
Ako spomina na zaciatky budovania ¢eskoslovenskej zupnej spravy Anton Pri-
davok, literat o osvetovy pracovnik (Kezmarcan), posobiaci za prvej republiky
v Kosiciach, ,,dvaja l'udia, Zupan so sluhom tvorili najddlezitejsi tirad, kym ne-
prisli na vypomoc I'udia zo zapadu.“'* Masové imigracia Cechov a Slovakov do
Kosic v priebehu medzivojnového obdobia spdsobila, ze v rebricku najludna-
tejSich miest republiky sa KoSice posunuli az o Styri priecky nahor, z desiateho
miesta na Sieste, pricom vo vel'kosti predbehli i také tradiéné spravne a priemy-
selné prvorepublikové centra ako Olomouc, Usti nad Labem, Ceské Budg&jovice
i Liberec." Priestor na imigraciu tu zostal po vystahovanych i nedobrovol'ne od-
sunutych Mad’aroch, ktorych mohlo byt’ spolu najmenej 3 500.2 Statistiky viak
uz k roku 1921 uvadzali v Kosiciach 7 439 obyvatel'ov narodenych v ¢eskych
krajinach.?! V roku 1930 Statistici zistovali osobitny tidaj o poéte 0sob ¢eskej na-
rodnosti v dvoch najvacsich slovenskych mestach, pricom v Kosiciach ich napo-
¢itali 12 009, ¢o predstavovalo 17,13 % z pritomnych obyvatel'ov. O nieco vyssia
koncentracia ¢eského obyvatel'stva na Slovensku sa nachéadzala prirodzene iba
v Bratislave (20 %).

Dalgich potencionalnych nositelov $tatnej ideologie treba hl'adat’ medzi 7 000
Slovakmi zo stredozapadného Slovenska (porovnaj Tabul'ku 1), i ked’ v tomto pri-
pade uz musime pocitat’ s tym, ze vyznamna Cast’ z nich presadzovala myslienku sa-

17 BOHUN, Emo: Dejiny veselé i neveselé. Bratislava 1960, s. 89.

18 PRIDAVOK, Anton: Publicistika [online]. Vychodné Slovensko, [cit. 10.10.2017]. Dostupné
na internete: <http://zlatyfond.sme.sk/dielo/1302/Pridavok Publicistika/1>. K zastipeniu Ce-
chov v miestnych legionarskych organizaciach a o zvyhodnovani ich zamestnavania v §tatnych
sluzbach porovnaj DULOVIC, Erik: Osudy a postavenie legionarov na vychodnom Slovensku
v rokoch 1919 — 1929. In: HC, 48, 2000, &. 1, s. 54-74 .

K urbanizacii medzivojnového Slovenska porovnaj: BASOVSKY, Oliver: Niektoré problémy
urbanizacie Slovenska. In: Acta Geographica Universitatis Comeniae, Economico-Geogra-
phica, 11, 1972, s. 49-66; BOKES, Frantisek: Stahovanie obyvatel'stva do nasich miest. In:
Slovenska liga, 18, 1941, &. 10, s. 258-262; HOLOTIKOVA, Zdenka: Mestd na Slovensku
v medzivojnovom obdobi. In: HC, 1973, ro¢. 21, ¢. 2, 5. 189-204; SPROCHA, Branislav: Sta-
hovanie do najvécsich miest Slovenska: Urbanizacny proces na Slovensku v 1. polovici 20.
storo¢ia. In: SMIGEL, Michal — TISLIAR, Pavol et al.: Migracné procesy Slovenska (1918 —
1948). Banska Bystrica 2014, s. 181-205.

KOVACS, Alajos: Kassa népességének fejlédése és dsszetétele. In: Magyar Statisztikai Szemle,
1939, ¢. 17, s. 527.

2 Medzi nimi treba poditat’ i s ¢astou sudetskych Nemcov.

2 7Zpravy [Spravy] Statneho tradu $tatistického, 1933, &. 195, s. 1538.
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mostatného slovenského naroda. Etnicka hranica® medzi oboma narodnymi kolek-
tivitami (Slovaci verzus Cesi) bola v tomto obdobi uz zretel'ne &itatelna a &im viac
sa zastancovia ¢echoslovakizmu snazili tato hranicu striet, tym boli jeho odporcovia
(predovsetkym podporovatelia Hlinkovej slovenskej 'udovej strany) uspesnejsi v jej
radikalnejSom vytyCovani, ako na to poukazuju historické pramene.*

Tabulka 1: Dvadsattyri politickych okresov CSR, A) v ktorych sa narodilo najviac imigrantov
pritomnych v Kosiciach; B) z ktorych prislo do Kosic najviac imigrantov k roku 1930.%

A: Narodeni v okrese B: Prist’ahovani z okresu

1 | Kosice-vidiek 4764 1 | Kosice-vidiek 5563
2 | Moldava 2123 2 | Moldava 2368
3 | Presov 1774 3 | Presov 2362
4 | Gelnica 1351 4 | Gelnica 1558
5 | Sabinov 915 5 | Praha, hl. mesto 1068
6 | Liptovsky Mikulas 885 6 | Spisska Nova Ves 964
7 | Spisska Nova Ves 861 7 | Trebisov 900
8 | Bardejov 756 8 | Sabinov 840
9 | Levoca 740 9 | Liptovsky Mikulas 821
10 | Trebisov 738 10 | Levoca 808
11 | Martin 510 11 | Bratislava krajinské mesto 713
12 | Praha hl. mesto 496 12 | Martin 510
13 | Roziava 422 13 | Uzhorod-mesto 577
14 | Michalovce 419 14 | Michalovce 560
15 | Kezmarok 401 15 | Roznava 516
16 | Vranov 367 16 | Poprad 435
17 | Poprad 352 17 | Kezmarok 435
18 | Kralovsky Chlmec 324 18 | Kralovsky Chlmec 424
19 | Stara Cubovna 310 19 | Vranov 368
20 | Ruzomberok 264 20 | Mukacevo-mesto 353
21 | Humenné 249 21 | Ruzomberok 346
22 | Berehovo 242 22 | Berehovo 344
23 | Brezno 238 23 | Brno krajinské mesto 338
24 | Brno krajinské mesto 233 24 | Humenné 313

2 Nie teritorialna hranica, tu ide o koncept etnickej hranice: BARTH, Fredrik: Ethnic Groups and
Boundaries: The Social Organization of Culture Difference. Boston 1969, s. 9-39.

2 K slovensko-Ceskému pomeru a percepcii ¢echoslovakizmu v ¢eskom a slovenskom prostredi
porovnaj RYCHLIK, Jan. Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. 1. Bratislava - Praha 1997.

5 S¢itani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Dil I. Praha 1934.
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»Obyvatel’stvo proti¢eské a protistatne*

Dokumenty $tatnej administrativy v obdobi prvych rokov existencie Cesko-
slovenska hlasia vyrazne negativny vztah obyvatel'ov Kosic a ich okolia voci
Cechom. Urady si tazkali, e na oslavach druhého vyro&ia vzniku nového $ta-
tu sa zacastnila iba miestna vojenskd posadka a iba malo slovenskojazy¢ného
obyvatel'stva. To oslabovalo legitimitu Ceskoslovenskej Statnej moci na tomto
strategickom teritoriu, ,,tim pfirozené, ze prestiz republiky mezi zdejSimi Ma-
d’ary neziskala.“.?® Asi najvystiznejSie reflektoval na vtedajsi vyhraneny pomer
medzi tunajimi Slovakmi a novoprichadzajucimi Cechmi poslanec Narodné-
ho zhromazdenia Vilém Brodecky (socialny demokrat) v rozhovore s kosickym
policajnym kapitdnom Josefom Kohoutom: ,,Co se tyce Slovenska viibec byl
postup zde od prvého pocatku chybny. Misto aby se dobyvalo Slovaki srdcem,
dobyvali jsme je silnou rukou, t.j. bajonety a bicem. Slovensko jsme tudiz, co
se tyce srdce, skoro celé ztratili a neni divu, ze Spioni Horthyovi zde nachazeji
pro jich ¢innost vhodnou pidu. Slovaci, ktefi cekali néco zcela jiného nez bic,
kterého za Mad’arska dost okusili, byly zklamani a volaji dnes — ,pry¢ s Cechy*.
A kdo je tim vinen? V prvé tade ti lidé, jez byly vladou na Slovensko vyslani,
aby utiskovanych Slovaku ziskali, tyto — v§ak vykonavanim nafizeni silné ruky
pfimo do naru¢e Horthyho vrhaji. Ze k tomu piispéli také nemalo vysady tak
zvanych exponovanych ufedniki, jest nesporné. (...) Proto nejsme o nic lepsi
nez Madafi.“?’

Uvedené behavioralne a emocionalne postoje ¢asti miestnych Slovakov voci
Cechom neusli pozornosti mad’arskej spravodajskej sluzbe, ktora posielala do
Budapesti spravy o kontinuite ich sympatii k Mad’arom ako susedskym priate-
lom. Tie sa prejavovali protiCeskymi vypadmi, spievanim mad’arskej hymny
a d’alsich horthyovskych vojnovych piesni na verejnosti, a to dokonca i tymi Slo-
vakmi (T6tmi), ktori mad’arsky ani nehovorili. Niektori miestni Slovaci sa stazo-
vali na aroganciu ¢eskych uradnikov a vojakov, ktori k nim mali pristupovat’ so
superiornym de$pektom.?

Novoprichadzajuci Cesi mali problém si v meste zohnat' prenjom. Vlastni-
ci nemovitosti (prevazne zamoznejsi z radov kosickych Mad’arov a Zidov, ale
nemozno vylagit' ani Slovékov) Cechov odmietali ,,uZ jen proto, Ze je stitnim

% Slovensky narodny archiv (d’alej SNA), f. Archiv Kancelarie prezidenta republiky v Prahe,
1919 — 1989. Zoznam k vyberu xeroképii archivnych dokumentov z kancelérie prezidenta CSR
v Prahe. Original: fond D, §k. 71, 8k. 15, €. 914/220. Situacni sprava z Podkarpatské Rusi a vy-
chodniho Slovenska (9. 12. 1920).

27 SNA, f. Jozef Kohout, §k. 11, ne¢islované. Hlasenie o schodzi zvolanej poslancom Brodeckym
(29. 6. 1920).

2 Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltar (dalej MNL-OL), f. A Miniszterelnokség
Levéltara 1867 — 1944. K 26, A Miniszterelnokség kozpontilag iktatott és irattarozott iratai, Sk.
1239, ¢. 8615. A Felvidéki Liga 1920. évi augusztus havi jelentéséhez (14. 12. 1920).
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zaméstnancem.“? S pribudajicim poétom Cechov v Kosiciach viak klesalo pnu-
tie medzi oboma etnickymi kolektivitami. V roku 1922 urady konstatovali, ze
,.,pomer Slovakov k Cechom sa zlepsil, ale bude treba hodne systematickej prace,
aby sa on v skuto¢nosti napravil.*** O ¢o tu vlastne i$lo?

V obdobi rokov 1922 — 1923 uz totiz prebiehal medzi zastancami oboch
konkuren¢nych identitarnych konceptov, ¢echoslovakistického a slovenského,
zapas o strategické mesto KoSice. V tomto zapase sa aktéri oboch konceptov
snazili presadit’ preferované kritérium pre formovanie kolektivnej identity tu
zijucich obyvatel'ov, ktorych atriblty zalozené na povode ich kvalifikovali na
¢lenstvo v skupine Statotvorného obyvatel'stva, a tym i o buduci zavdzny Statht
skupiny. Predstavitelia Slovenskej l'udovej strany si uvedomovali kI'i¢ovy met-
ropolitny status Kosic pre etnoemancipa¢ny proces celého vychodného Sloven-
ska, preto dianiu v meste venovali patri¢ni pozornost’. Pred obecnymi vol'bami
v roku 1923 tu usporiadali poslanecku schddzu a predvolebnu agitaciu za ucasti
Andreja Hlinku. Medzi zastancami ¢echoslovakistickych stran, predovsetkym
socialnymi demokratmi a narodnymi socialistami, legionarmi a Zelezni¢iarmi,
vzbudil zamer hlinkovcov ovladnut' v dany den verejny priestor mesta organi-
zovanim nepovoleného pochodu nazvazanymi Slovakmi (podporovatel'mi hlin-
kovcov) z vidieka nevolu, ktorti prejavili ostrym protestom. Pouli¢na zrazka
dvojtisicového davu (podiel oboch stran trady nevedeli odhadnut), z ktorého
sa na strane ¢echoslovakistov ozyvalo: ,,Hanba, fuj, zrddce, my jsme t¢ nevoli-
li — a na strane separatistov zase: ,,Hanba Cechoslovdkom®, prerastol do otvo-
rené¢ho etnického konfliktu, ktory Statna administrativa pre nezvladnutelnost
bezpecnostnej situacie riesila rozpustenim schodzky hlinkovcov a eskortova-
nim Andreja Hlinku z KoS$ic najbliz§im vlakom pre¢.’! Roztrzka sa vSak len
zdanlivo skoncila v prospech ¢echoslovakistov, pretoze hlinkovcom sa demon-
Strativnym konanim podarilo na seba upozornit’ a v nastavajticich vol'bach do
obecnych samosprav ziskat 9,7 % vSetkych hlasov a pét’ kresiel v mestskom
zastupitel'stve (Tabul'ka 2).

2 Archiv mesta Kosice (d’alej AMK), f. Magistrat mesta KoSice (d’alej MMK) 1923 — 1938, sk.
156, ¢. 10017. Kosice, bytové pomery.

30 Statny archiv v Kogiciach (dalej SA KE), f. Kogicka zupa (d'alej KZ) 1923 — 1928, k. 260,
&. 613, ¢ 543. Pravidelna situatna sprava zo Zupy abaujturnianskej, Sarisskej a mesta Kosic
(30. 6. 1922).

3 SAKE, f. KZ 1923 — 1928, $k. 260, &. 10509. Mésiéni zpréva za zati 1923.
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Tabul’ka 2: Prehl'ad vysledkov volieb vybranych politickych stran 1923 — 1937 (%).*
1923 1925 1927 1929 1932 1935 1937

obec snem obec snem obec snem obec

Cechoslovakistické | 334 33,3 37,2 38,4 38,2 38,3 36,6

HSES 9,7 11,4 52 93 46 9.8 53
KKSS 26 21,4 22.8 31,27 17,5 30,4° 28,4
KSC 22 20,3 19,3 14,3 18,3 18,8 18,8

Vysvetlivky: Cechoslovakistické strany: Republikanska, Ceskoslovenskéa socidlnodemokraticka,
Narodno-socialisticka, Narodné zhromaZdenie, Zivnostenskd, Maxotiova nezavisld ob&ianska stra-
na, Ceskoslovenska strana Pudova, Narodna strana prace, Zidovska strana v CSR, Mad’arsko-ne-
mecka socialnodemokraticka strana.

HSLS — (Hlinkova) Slovenska 'udova strana. KKSS — Krajinska krestansko-socialisticka strana.
KSC — Komunisticka strana Ceskoslovenska.

*— v koalicii s Mad’arskou narodnou stranou (MNS), v roku 1937 ako Zjednotena mad’arska strana.

Tabulka 3: Prehl'ad vysledkov volieb 1932-1937.3

1932 1935 1937
strany/hlasy 26 661 100 % 30 252 100 % 31824 100 %
¢eskoslovenské 13 076 49 % 15074 49,8 % 15931 50,1 %
opozicné 8674 32,5% 9 505 31,4 % 9 895 31,1 %
komunisticka 4 863 18,2 % 5673 18,8 % 5998 18,8 %

Vysvetlivky: Ceskoslovenské strany: HSLS, NS, A, ZIVN, ND/NZ, CSSD, SD-M, CSL a k nim
afiliované nepolitické strany: Volebna pospolitost’ vojnovych ucastnikov, invalidov, vdov a voj-
novych poskodencov, Zidovské strana v CSR, Kogicki robotnici a robotni¢ky, Volebna skupina
zamestnancov zivnosti, obchodov a kancelarii a Sportovcov, Odborova jednota republikanskych
zamestnancov, Mestska strana, Strana hostinskych, vycapnikov, kaviarnikov a hoteliérov, Maxo-
flova nezavisla obCianska strana, Strana krestansko-katolickych obcanov mesta Kosic, Strana chu-
dobnych ob¢anov a priatel’'ov $portu.

Opozicné strany: KKSS, MNS, Spojené zidovské strany (zidovské hospodarske strany a sionistické
organizacie), pri vol'bach 1935 pripocitana aj Sudetonemecka strana

Komunistické: KSC.

2 AMK, MMK 1923 — 1938, 8k. 7, €. 526/628. Prehl’ad o vysledku volieb do obecného zastupitel’-
stva (18. 9. 1923); Narodni archiv Ceské republiky (d’alej NA CR), f. Ministerstvo vnitra — Stara
registratura (d’alej MV — SR), sk. 4960, ¢. 170.546/2. Piehled o vysledku voleb (1932, 1935,
1937); ¢. 31085. Prehled vysledkd voleb ve mésté Kosicich (1927, 1929); SNA, f. Krajinsky
urad v Bratislave (dalej KU) I. Prezidium 1928 — 1938, k. 6, Vysledok volieb do krajinského
zastupitel'stva v roku 1928; Ceskoslovenska statistika — svazek 1. Rada L. (Volby, segit 1.). Volby
do narodniho shromézdéni v dubnu roku 1920 a vSeobecné volby do obecnych zastupitelstev
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku v dervnu roku 1919. Praha : Statni iad statisticky, 1922.

3 NACR, f. MV — SR 1918 — 1944, 5k. 4960, ¢. j. 22624.
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Boj o symbolické identitotvorné kédovanie verejného priestoru

Etnicky konflikt zastancov a odporcov ¢echoslovakizmu latentne pretrvaval
v Kogiciach do konca existencie prvej Ceskoslovenskej republiky, pri¢om sa pre-
niesol na platformu superenia o ovladnutie verejného priestoru mesta.** Sloven-
ski autonomisti (predovsetkym HSLS, pretoze Slovenska narodna strana ziskava-
la v KoSiciach zanedbateI'ny pocet hlasov) v tomto zépase t'ahali za kratsi koniec,
nakol’ko rozhodujice mocenské nastroje na presadzovanie symbolického nasilia
a formovanie kultirnej pamiti drzali v rukach zastancovia ¢echoslovakizmu.*

Nacionalizacia verejného priestoru Kosic, ktorych radnicu ovladala Krajinska
krest'ansko-socialisticka strana (KKSS) v spolupraci s Mad’arskou narodnou stra-
nou (MNS), prebiehala iba pozvolna, pricom jej tazisko sa odohravalo az v 30.
rokoch. Prvé pamitné miesto, odkazujuce na slovensku osobnost’ mesta Kosic,
bolo odhalené az osem rokov po vzniku Ceskoslovenska v roku 1926 z iniciativy
miestneho odboru Matice slovenskej. I$lo o pamétna tabulu JonaSovi Zaborské-
mu na Hlavnej ulici (na budove niekdajsej Kosickej univerzity) najvyznamne;jsie-
mu predstavitel'ovi slovenskych intelektualnych elit, ktory v 19. storo¢i pdsobil
v KosSiciach. Zastitu nad odhalenim tabule vSak okrem Matice slovenskej, bisku-
pov Jozefa Carskeho, Michala Bubnica a Jana Vojtas$aka a zastupcov Slovenskej
ligy prevzali aj Statni predstavitelia, Zzupan Juraj Slavik (agrarnik) a zemsky vo-
jensky velitel’, general Josef Snejdarek. Statne urady, ovladané spravidla zastan-
cami Cechoslovakistickej Statnej ideoldgie, vSak konstatovali, ze slavnostna rec¢
preposta Karola Medveckého, v ktorej privital iba Slovakov, ,,a¢ jisté vice jako
polovina u¢astniki tvofili Cesi, na néz feénik ani slovem nevzpomnél, zptsobila
jisté rozladéni.®

Inicidtorom dalSieho, d’aleko prominentnejSieho pamétnika, ktory mal od-
kazovat na Eeskoslovenskil §tatnost — sochy Milana Rastislava Stefanika — ani
tentokrat neboli predstavitelia Statnych tradov, ani ¢echoslovakistickych zauj-
movych spolkov. S nametom vystavat’ Stefanikovi sochu v priestorovo expono-
vanom uzavere juznej Sosovky Hlavnej ulice s prichl'adom na koSicky Dom pri-

3 Tu ponimany koncept verejného priestoru mesta rozpracoval Henri Lefebvre ako socialne,

kultarne a mocensky produkovany, prakticky pouzivany a verejne pristupny socialny priestor.
LEFEBVRE, Henri: The production of space. Oxford (UK) 1991. O transformaciu etnicky
koédovanych pamétnych miest v Kosiciach v komparativnej perspektive (Ceskoslovenské elity
verzus mad’arské) sa pokisila BIRESOVA, Tatiana: Prezentécia 3tatnej ideologie vo verejnom
priestore mesta KoSice medzi rokmi 1918 — 1945. In: Historie — otazky — problémy, 8, 2016,
¢. 1,s. 51-64.

Koncept symbolického nasilia a moci: BOURDIEU, Pierre: Practical Reason : on the Theory
of Action. Cambridge 1998. O mocenskych péakach kontroly a obmedzovania vykonu mest-
skych samospravnych organov vladnymi institiciami v Kogiciach blizsie: DULOVIC, Erik:
Realizacia $tatnej politiky Zzupanov Kosickej zupy v rokoch 1923 — 1928. In HC, 53, 2005, &. 4,
s. 659-696; KIRST, Jozef — POTEMRA, Michal: Mestska sprava v KoSiciach v rokoch 1848 —
1945. Kosice 1984, s. 136-257.

3 SAKE, f. KZ 1923 — 1928, k. 263, &. j. 22002. Situaéni zprava za IV. étvrtleti 1926.
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Slo Zdruzenie vychodoslovenskych akademikov, ktorého ¢lenovia neboli nijako
exkluzivne afiliovani k urgitej politickej strane. Ked’Ze postava Stefanika pred-
stavovala v sudobej Statnej ideoldgii jeden z najprestiznejSich objektov kultary
pripominania,”’” za hlavného reénika slavnosti bol pozvany minister zahranicia
Edvard Benes. Organizaciu nad odhal'ovanim pamétnika prevzal okrem Zdruze-
nia vychodoslovenskych akademikov aj Mestsky osvetovy zbor, v ktorom mali
v roku odhalenia sochy 1929 (desiate vyro¢ie Stefanikovej smrti) prevahu na-
rodni socialisti a socialni demokrati. Ti vzhl'adom na animozitu medzi ¢echo-
slovakistickymi a slovenskymi separatistickymi organizaciami na oslavu nepo-
zvali zastupcov organizacie Orol, miestneho odboru Matice slovenskej, Spolku
slovenskych postarov, Zvazu slovenskych zZelezni¢iarov, Spolku profesorov Slo-
vakov a Zdruzenie slovenskych dobrovolnikov. Cudacka tla¢ takého rozlozenie
mocenskej hierarchie miestneho spolo¢enského milieu Skandalizovala, pricom
spolo¢enskym natlakom a argumentaciou, e Stefanik bol v prvom rade Slovak,
az potom predstavitel' Ceskoslovenska, dosiahla t¢ast’ sprvu odmietnutych orga-
nizécii na slavnosti, ¢im zabranili Staitnym autoritam zdmer kodovat’ tuto pamati-
hodnost’ iba v duchu idey ¢echoslovakizmu.*®

V suvislosti s odhalovanim Stefanikovho pamitnika nacionalizacia verejné-
ho priestoru gradovala, nakol’ko predstavitelia Slovenskej ligy zaroven zahajili
kampan za premenovanie celej Hlavnej ulice prave po tomto narodnom (¢esko-
slovenskom a zaroven slovenskom) hrdinovi. Zastancovia premenovania tohto
dominantného kultarno-spolocenského a dopravného bulvaru mesta argumento-
vali, Ze ,,nechceme tisnut’ Stefanika na perifériu.* Ked” odporcovia premenova-
nia z radov lokalne ukotvenych politickych stran (krestanski socialisti, mestské
obc¢ianske strany, mad’arski narodniari) oponovali, Ze ani v roku 1906 si miestne
mad’arské elity nedovolili odsthlasit’ navrh na premenovanie ulice po Frantiskovi
I1. Rakocim, pochovanom v koSickom Dome, s ohl'adom na osemstoro¢n konti-
nuitnu tradiciu topografického nazvu tejto ulice, slovenské a cechoslovakistické
organizacie sa zhodne snazili zhistorizovat’ symbolicky vyznam ulice v prospech
¢eskoslovenského narodného diskurzu (...ved’ predsa tu byval Jiskra, Zaborsky,

37 BABJAK, Juraj: Pomniky a sochy Milana Rastislava Stefanika vystavané na Slovensku v ob-

dobi rokov 1919 — 1945 a slavnosti ich odhalenia. In: MICHALEK, Slavomir et al.: Slovensko
v labyrinte ..., 2014, s. 83-104; KSINAN, Michal: Stefanik a ideologia ¢eskoslovenského od-
boja. In: Odkaz M. R. Stefanika a jeho vplyv na vychovu k viastenectvu: Zbornik zo sympozia,
oktober 2011 (ed. Reptova, Ol'ga). Dunajskd Luzné 2011, s. 10-15; MACHO, Peter: Narodny
hrdina a politika. Stefanik medzi ¢echoslovakizmom a autonomizmom. In: Clovek a spoloc-
nost, 7, 2004, &. 3, s. 74-80; MACHO, Peter: Stefanik ako mytus a symbol v historickom
vyvoji. In: Slovensky narodopis, 49, 2001, €. 3, s. 314-327; ZEMKO, Milan: Milan Rastislav
Stefanik medzi legendami a antilegendami. In: Caplovi¢, Miloslav — Feren¢uhova, Bohumila
— Stanové, Maria (eds.): Milan Rastislav Stefanik v zrkadle prameriov a najnovsich poznatkov
historiografie. Bratislava 2010, s. 211-218.

3% Slovenska pravda, 3. 5. 1929; 10. 5. 1929.

¥ AMK, MMK 1923 — 1938, 8k. 165, €. 69/930. Pomenovanie ulic a ¢islovanie.
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taborilo hurbanské vojsko, tiahli ¢s. vojaci 29. 12. 1918, tu je Stefanikov pomnik
a kasarne).* A hoci mestska rada tento navrh nateraz zablokovala, predstavite-
lia Slovenskej ligy, hlavni iniciatori premenovania Hlavnej ulice sa vyjadrili, Ze
,»S pripadnym odmietnutim sa neuspokojime a az do kone¢ného priaznivého vy-
bavenia budeme viest’ vec v evidencii, lebo sme si vedomi nasej zodpovednosti
pred narodom a vlastou za rozhodné slovo vyrieknuté v otdzke Stefanikovej ulice
v Kosiciach.*!

Vytrvalost’ sa slovenskym a ¢echoslovakistickym spolkom oplatila, pretoze
prilezitost’ opdt’ pretriast’ vec na mestskom zastupitel'stve sa im naskytla po pre-
skupeni mocenskych poli po s¢itani l'udu v roku 1930, kedy sa ukazalo, Ze rady
kosickych Mad’arov sa neposiliuju, ale naopak oslabuji. Neslo iba o Statisticky
pokles obyvatelov v scitacej kategorii mad’arskd narodnost’ v intercenzalnom
obdobi 1921 — 1930 z 22,7 % na 19,9 %,* ale hlavne o spolo¢ensky pokles sta-
tusu pre stratu kvalifikovanej menSiny a s tym legislativne viazanych jazykovych
prav. Krest'anski socialisti a mad’arski narodniari sice nestracali voli¢ska podpo-
ru, ale preskupenie politickych sil sa tykalo predovsetkym mensich a mestskych
politickych stran v prospech $tatotvornej Zivnostenskej strany (krajinské vol'by
1928 len 2 %, obecné vol'by 1932 uz 7 %), ktora bola nachylna podporovat’ na-
vrhy ,,éeskoslovenského suruc¢enstva®. Napokon v roku 1933 nechala mestska
rada opit’ hlasovat’ v zastupitel'stve o navrhu premenovania Hlavnej ulice, ktory
presiel v pomere 29 hlasov (za) ku 21 (proti).*

Usilie o premenovanie Hlavnej ulice posunulo boj o ovladnutie verejného
priestoru mesta do novej, sofistikovanejsej roviny. Tentokrat uz nestali proti sebe
antagonistické tabory ¢echoslovakistického a ,,slovakistického* tabora, ale Stato-
tvorného a mensinového (pro)madarského, z ktorych druhy si v meste udrziaval
znacny politicky vplyv (porovnaj Tabulku 3). Dialo sa tak za podpory zo stra-
ny starousadlickeho slovenskojazy¢ného obyvatel'stva, ktoré vzhladom na svoje
tradované konfesiondlne citenie bolo politicky afiliované zvicsa ku Krajinskej
krestansko-socialistickej strane (porovnaj nizsie).

Podchytit’ nabozenské identity Kosi¢anov bez rozdielu ich etnickej identifi-
kacie za ucelom posilnenia vzajomnej prinalezitosti k ¢eskoslovenskému §tatu
na zéklade spolo¢ne zdiel'aného nabozenského symbolu sa pokusila ¢ast’ Ceskej
inteligencie na Cele s vrchnym sudcom Maximilidanom Volekom. Tentokrat islo

0 AMK, MMK 1923 — 1938, 8k. 165, ¢. 6983 (11. 4. 1929). Dokument uvadza zoznam vsetkych

spolkov a organizacii, ktoré pozadovali premenovanie Hlavnej ulice. Z priestorovych dévodov

ich tu nevymentivam.

Tamtiez.

2 PURKOVSKA, Maria: Mad’ari v Kogiciach v kontexte s&itani obyvatelstva v rokoch 1921
a 1930. In: Gabzdilova, Sona — Simon, Attila (eds.): Pristupy k rieSeniu narodnostnej otdzky
v medzivojnovom Ceskoslovensku. Koméarno 2014, s. 36-52.

#  AMK, f. MMK 1923 — 1938, k. 165, ¢. 6589 Zastupitel'stvo mesta Kosic (6. 5. 1933). Proti
premenovaniu hlasovali komunisti, ktori navrhovali ulicu premenovat’ po V. I. Leninovi, kres-
tanski socialisti a mad’arski narodniari.
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o odhalenie sochy svitého Vaclava, ktorého katolicka konfesionalita bola na roz-
diel od Jana Husa l'ahko vyuzitelnd v lokalnom Statobudovatel'skom diskurze
ako identitotvorny prvok v prevazne katolickom prostredi Kos$ic.** V pripravne;j
sprave komisie na odhalenie pamétnika z roku 1932 sa uvadzalo, Ze socha ,,bude
trvale hlasati ¢eskoslovenskou statni ideu a bude vymluvnym symbolem bra-
trského spojeni Cechti a Slovakii.“s V roku 1934, ked’ mestské organy definitiv-
ne rozhodli o umiestneni sochy pred Urbanovu vezu, a teda do arealu sakralneho
komplexu Domu svétej Alzbety a zaroven do Cestného, centralne lokalizovaného
verejného priestoru, diskurz cechoslovakistickej tlace rozsiril etnické kodova-
nie sochy z exkluzivistického cechoslovakistick¢ho i na tunajsich nabozensky
citiacich Mad’arov: ,,[Idea pomnika] je budovana na podklade nabozenského na-
zerania, a jej zvlastny vyznam tkvie v tom, ze Cesky svitec prichadza do pros-
tredia troch narodnosti. Je v nej zdoraznena aj myslienka Statna, ktora vyrasta
bez ohl'adu na narodnost’ v masiv $tatneho citenia.*® Sochu napokon posvitil
pri slavnostnom odhaleni v roku 1936 kogicky biskup Jozef Carsky. Nakol’ko sa
vsak predstavitel'om Ceskoslovenskej Statnej moci a cirkevnej spravy darilo sym-
bolickym nasilim nacionalizovat’ verejny priestor mesta, vynucovat’ si uznanie
prava Statnej autority na vykon moci v etnicky heterogénnom prostredi, a tym
preformovat’ etnické identity a lojality miestneho obyvatel'stva v prospech ¢esko-
slovenského Statu, najpresvedcivejsie prezradzuje volebné spravanie.

Volebné vysledky

Zakladnym zdrojom legitimity ceskoslovenskej Statnej moci na ovladanie Ko-
Sic a ich okolia vyplyval z predpokladu, Ze tunajsie obyvatel'stvo bolo sloven-
ského povodu a iba od poslednej tretiny 19. storocia sa pomadarcilo v dosledku
nasilnej politiky identity (mad’arizacie) uhorskych vlad.’ Zatial' ¢o ¢eskoslo-
venska administrativa neskryvala nadSenie z premeny etnickej Struktiry Kosic,

“  Ku kultu sv. Vaclava porovnaj: SEBEK, Jaroslav: Svatovéaclavska tradice v mezivaleéném Ces-

koslovensku 1918 — 1939 (v kontextu vztahu katolické cirkve a spoleénosti). In: In omnibus
caritas: K pocté devadesatych narozenin prof. ThDr. Jaroslava Kadlece (eds. Kubin, Petr — Mi-
kulcova, Mlada). Praha 2002, s. 546-559. Katolicku politicku interpretaciu ponika: STASEK,
Bohumil: Svaty Viclav a nase doba: Reci posl. B. Staska o sv. Vaclavu a jeho vyznamu pro
dnesni dobu 1929. Praha, 1929.
5 AMK, f. Mestsky notarsky trad v KoSiciach 1923 — 1938, 8k. 1, ¢. 153/8/932 Sv. Véclav,
postavenie sochy v Kosiciach (20. 11. 1932).
Slovensky vychod, 4. 10. 1934. Ako sa buduje pomnik svitého Vaclava v Kosiciach.
Mad’arizacia slizila ¢eskoslovenskej diplomacii pri pojednavaniach v Parizi ako hlavny argu-
ment proti ponechaniu celého pasu miest a mesteciek na jazykovej hranici Mad’arsku, porovnaj
tzv. ,,Benesové memoranda‘“: La Slovaquie: LaTerritoire revindique de la Slovaquie. DEJMEK,
Jindtich: Edvard Benes: Politicka biografie ceského demokrata. Cast prvni: Revoluciondi a di-
plomat (1884 — 1935). Praha, 2006, s. 238.
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odzrkadl'ovanej v sé¢itaniach T'udu 1921 a 1930 (,,V tomto pred prevratom sko-
ro uplne zmad’arcelom meste robi spét’ vydobyjanie ho Slovakom také pokroky
ako snad’ v Ziadnom inom meste na Slovensku.“*®), volebné vysledky sved¢ili
o opaku. Statne urady znepokojovalo, Ze ako najsilneji politicky subjekt sa v lo-
kalnom milieu presadila opozi¢na Krajinska krestansko-socialisticka strana.*
Tento politicky subjekt vznikol okamzite po vyjasneni Statopravnych pomerov
na vychodnom Slovensku, po potlaceni Slovenskej a Mad’arskej republiky rad
v juli 1919. Stranicki predaci pochadzali z okruhu kosSického biskupstva a stranu
zakladali prave v KoSiciach, ¢im sa im podarilo efektivne rozdistribuovat’ stra-
rovyznania. Uginnou anti¢eskou agitaciou ,,dom od domu* z kogickej centralnej
kancelarie (na Hlavnej ulici 28) si ziskavali mestskych uradnikov, déstojnikov,
ucitel'ov, profesorov, knazov i podnikatel’'ov, ale podl'a $tatnych tradnikov ich vo-
lilo ,,i mnoho zdejSich narodnostné neuvédomélych Slovak. > Ceskoslovenské
urady varovali, Ze (Cesko-)slovenské strany nevyuzili pociatoc¢nti prilezitost’ a ne-
zacali okamzit agitdciu medzi miestnymi Slovakmi, ¢o v kone¢nom dosledku
viedlo k volebnym vitazstvam krest’anskych socialistov nad narodnymi socialis-
tami, narodnymi demokratmi alebo hlinkovcami: ,,Bohuzial’ je na vsetkych stra-
nach vidiet, o bolo zo slovenskej strany zameskané; indiferentny I'ud je vobec
neinformovany a tape v tme tak, Ze krest’ansko-socialisticka strana mala pomerne
Pahku robotu.“s! Predaci KKSS stavili predov§etkym na lokalne ukotvenu kon-
fesionalitu tunajSich Slovakov, ktorej kontinuita s uhorskym obdobim bola per-
sonifikovand mad’arskym biskupom Agostonom Fischer-Colbriem. Statne trady
iritovalo, Ze ,,jeho obliba mezi véficimi v diecézi — jak znamo, je naprosta a zdejsi

4% SNA, f. Krajinsky trad v Bratislave 1928 — 1939, Administrativne oddelenia a organiza¢né

utvary 1928 — 1929, sk. 180, ¢. 41592/923. List prednostu Mestského notarskeho aradu pre
kosického zupana, v ktorom Ziadal o $tatnu subvenciu pre mesto Kosice (19. 11. 1923).

V doterajsej vedeckej spisbe je tato politicka strana akosi ,,automaticky radena medzi ma-
d’'arské mensinové strany, no takato kategorizacia je neudrzatel'na vzhl'adom na teérie vplyvu
etnickej réznorodosti na stranicky systém. BIRNIK, Johanna Kristin: Ethnicity and Electoral
Politics. New York 2007. Ani nézov strany (vratane zohl'adnenia kratkeho obdobia po vzniku
strany v roku 1920, kedy mala v nazve ,,Mad’arsko-nemecka KKSS*), ani oficialny stranicky
program nebol kodovany na jedno etnikum, naopak, stranicka ideoldgia hlasala spolupracu
»staroobyvatel'ov* Slovenska a Podkarpatskej Rusi — Mad’arov, Slovakov, Rusinov a Nemcov —
v boji za autonémiu tychto oboch stredoeurdpskych regionov v ramei Ceskoslovenska, idealne
vSak v ramci Mad’arska. Tomuto programu bola prispdsobend i organizacna Struktira strany
s troma narodnostnymi sekciami. V tomto zmysle stranu ponimam ako multietnicku, ¢o potvr-
dzuju i vyskumné zavery socioldgov Miroslava Barnu a Vladimira Krivého o tom, Ze v snemo-
vych vol'bach na izemi Slovenskej krajiny v roku 1929 z celkového poctu volicov KKSS pred-
stavovali osoby slovenskej narodnosti 16,3 % a nemeckej narodnosti 8 %. BAHNA, Miroslav
—KRIVY, Vladimir: Ako volili narodnosti a konfesie v parlamentnych volbach v roku 1929 na
Slovensku. Moznosti novych metod ekologickej inferencie. In: HC, 64,2016, ¢. 1,s. 57-85.

3 SNA, f. Kohout, $k.11. Situa¢na sprava (2. 1. —9. 1. 1920).

51 SNA, f. Kohout, $k. 11. Situa¢nd sprava (Gtrzok, nedatované, prva polovica februara 1920).
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lidé Inou k nému s oddanosti pfimo nepochopitelnou.“*? Preto potencial narusit’
volebny naskok krestanskych socialistov mali jedine hlinkovei. Ti vSak napriek
agitanym snaham na koSickych predmestiach, obyvanych prevazne starousade-
nymi slovenskojazyénymi obyvatel'mi, nedokazali spretrhat’ ich pretrvavajice
naviazanie na kosicky klérus, nakol'’ko im bol slovensky nacionalny katolicizmus
cudzi, nehovoriac o presadzovanom ¢echoslovakistickom sekularizme.

V druhej polovici tridsiatych rokov, kedy sa dovrSoval proces fuzie KKSS
s MNS, sa agrarna tla¢ nadejala, Ze vytvorenie Zjednotenej mad’arskej strany pri-
zenie ,,slovenské hlasy do kosiara prorepublikovych stran, nakol’ko skoncipo-
vanie nového programu a nazvu strany anticipovalo aj odklon od povodne mul-
tietnického programového kdédovania KKSS.3 Predpoklady sa vSak nenaplnili.
Zjednotena mad’arska strana ziskala najviac koSickych hlasov este aj v obecnych
vol'bach v roku 1937 (28,4 %), Co znervdznovalo Statne trady, pretoze to znacilo,
ze popularita tejto opozicnej strany (a jej predchodkyii) v radoch kosickych Slo-
véakov za takmer dve dekady existencie Ceskoslovenska nijako nepoklesla: ,,Vy-
sledok volieb znova dokazuje, Ze sa nestaci venovat’ periférii len v dobe volebnej
agitacie, ale Ze je nutné neustale pracovat medzi obyvatel'mi periférie, ktori st
sice Slovakmi, ale chyba im narodné presvedcenie, ktoré ustupuje presvedceniu
nabozenskému.“>* Rady volicov Zjednotenej mad’arskej strany napokon v po-
slednych rokoch existencie prvej republiky neklesali aj v dosledku nepriaznivo
sa vyvijajucej zahrani¢nopolitickej situdcie $tatu a z dovodu ochoty Ceskosloven-
skej vlady jednat’ o menSinovom statuse.™

Preco vsak pre ¢eskoslovensku Statnu moc nepriaznivé volebné vysledky pod-
kopavali jej legitimitu na etnicky heterogénnom uzemi, resp. v meste, ktorého
Statotvorny imidz sa snazila produkovat? Totiz, boli to mad’arské vlady, ktoré
v medzivojnovom obdobi s potesiteI'nym zadostuc¢inenim prijimali spravy z ma-
d’arského prazského vyslanectva a bratislavského konzuldtu o tom, ako v Brati-
slave, Kosiciach ¢i Uzhorode — v mestach, kde ceskoslovenské Statistiky vyka-
zovali v relativnych cislach trvaly pokles obyvatel'ov s prihlasenou madarskou
narodnost'ou — sa ,,vydarili“ parlamentné vol'by, pretoze v nich vyhravali opozic-
né strany.>® , Najpresved¢ivej$im dokazom toho, ze tidaje eskych séitani I'udu
boli sfalSované, je skutocnost’, Zze v tajnych vol'bach do zastupitel'stiev voli¢i vo-
lili z vicsej vacsiny mad’arské strany, ¢o by bolo nemozné, keby podiel kosického

52 NA CR, f. Presidium Ministerstva vnitra AMV 225, $k. 455. M&si¢ni sprava za mésic duben
1925.

53 Slovensky vychod, 31. 1. 1936. Co bude so slovenskou zlozkou krestansko-socialnej strany?

3 SNA, f. Krajinsky urad v Bratislave 1. Prezidium 1928 — 1938, sk. 188, ¢&. spisu 29X60, ¢. 7301.
Vol'by do Mestského zastupitel'stva v Kosiciach 23. 5. 1937 (25. 5. 1937).

3% SNA, f. Kancelaria krajinského prezidenta v Kosiciach 1936 — 1938, sk. 45, ¢. spisu 43/1936.
Krestansko — soc. a mad’arska narodna strana — organiza¢né pravidla, ¢. 9540 (9. 6. 1938).

% MNL-OL, f. Kiiliigyminisztérium Levéltara 1918 — 1945, K63, 8k. 53, €. 88/1935. A csehszlovak
parlamenti valasztasok eredménye a Felvidéken (27. 5. 1935).
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mad’arstva Cinil iba 20 %7 — presvied¢al mad’arskt odbornu verejnost’ Statis-
ticky expert Alajos Kovacs. Mad’arské politické a intelektualne elity povazovali
tychto voli¢ov automaticky za Mad’arov a inych inorecovych jedincov, ktori si
priali navrat do materského Statu, poukazovali na d’alSie ,,mad’arské hlasy*, ktoré
viazala KSC a odmietali uznat’ miernu prevahu §tatotvornych stran (aj s HSS),
nakol’ko ich voli¢ov oznaCovali za imigrantov, ktori aj tak nemali v KoSiciach
¢o hladat’.® Politické afilidcie mestského obyvatel'stva tak mad’arskej politickej
reprezentacii poslizili na komarnanskych a belvedérskych rokovaniach v roku
1938 ako jeden z argumentov pre tzemnu reviziu Trianonu, ktorda v konecnom
dosledku zahffiala i KoSice s okolim.*

Zaver

Ceskoslovenska $tatna moc v snahe urychlit' nacionalizaciu etnicky hetero-
génneho mesta Kosice podporovala imigraciu Statu spolahlivych oséb do tohto
strategického mesta z tzemi, ktoré boli povazované za krystalizacné jadro na-
rodného teritéria. Kultarny transfer zabezpeceny tymito osobami mal iniciovat
implementaciu idey Cechoslovakizmu vo verejnej sfére miestneho urbanneho
milieu. Eduka¢nym systémom a politikou paméti vo verejnom priestore sa po-
litické elity pokusali preformovat’ narodné identity a lojality miestneho obyva-
tel'stva k novému statu. V tomto Gsili pritom narazali na aktérov konkuren¢ného
identitotvorného konceptu samostatného slovenského naroda — predstavitelov
Hlinovej slovenskej I'udovej strany. Hoci sa pri presadzovani zavdzného Stati-
tu kolektivnej identity (Cechoslovaci vezus Slovaci) miestnych obyvatel'ov oba
tabory dostavali v 20. rokoch do konfliktu zaujmov, v 30. rokoch spolupracovali

57 Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtar, f. Kéziraktar, Kovacs Alajos, ¢. VB 0924.

% KNIEZSA, Istvan: Adalékok a magyar-szlovik nyelvhatar torténetéhez. Budapest 1941;
REVAY, Istvan: 4 belvederi magyar-szlovik hatdr. Budapest 1941; Tenze. Kassa magyarsaga.
In: Kassa 1941. Kassa 1941, s. 30-37; TELEKI, Paul — RONAI, Andrew: The Different Types
of Ethnic Mixture of Population. 1937. 30 s.
Téza o supremacii Mad’arov v Kosiciach na zaklade volebnych vysledkov je Gspesne dodnes
reprodukovana v mad’arskej historickej kultare: POPELY, Gyula: Népfogyatkozds: a csehszlo-
vakiai magyarsag a népszamlalasok tiikréeben 1918 — 1945. Budapest 1991, s. 113 a iné state;
KOVACS, Eva:. Felemds asszimilacio: A kassai zsidésag a két vilaghdbori kozétt (1918 —
1938). Somorja- Dunaszerdahely 2006; SZEGHY-GAYER, Veronika: Felvidékrol Szlovensko:
magyar értelmiségi utkaresések Eperjesen és Kassan a két vilaghaboru kozétt. Dunaszerdahe-
ly-Pozsony 2016, s. 106-114. Druh4 z autoriek vSak uz pripustia, ze krestanski socialisti dosta-
vali podporu i od narodne indiferentnych osob, ktoré ovladali zvacsa slovencinu i mad’aréinu.
Porovnaj: SZEGHY-GYAER, Veronika: A szlovak-zsido-magyar-cseh Kassa a 20. szazad elsé
felében. In: Korall: Tarsadalomtirténeti Folydirat. 68,2017, s. 99-121.

% MNL-OL, f. Kiiliigyminisztérium Levéltara 1918 — 1945, K64, 8k. 75, €. 1938-7-1455. Feljegy-
z¢s a magyar ¢és csehszlovak kiildottségek kozott Komaromban, 1938. évi oktober hd 11.-én
déleldtt 9 drakor megtartott értekezletérol.
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pri stupnujucej sa vizualnej dehungarizacii tohto strategického mestského centra.
No volebné spravanie obyvatel'ov, ktor¢ je indikatorom uspechu implementova-
nia idey Cechoslovakizmu a ceskoslovenskej Statnosti na etnicky heterogénnom
uzemi, sved¢i o neklesajicej podpore nestatotvornym politickym subjektom.
Volebné vysledky podkopavali legitimitu drzby Kosic ¢eskoslovenskou statnou
spravou, ¢o nalezite vyuzili mad’arské politické elity ako argument izemnej revi-
zie Trianonu v roku 1938.

V historiografickom spore o primarnej zodpovednosti za rozpad Ceskoslo-
venska, a teda ¢i zan vinit’ kontroverznu Statnu doktrinu ¢echoslovakizmu alebo
agresivnu zahrani¢nu politiku susednych §tatov, sa priklanam k stanovisku Elisa-
beth Bakkeovej. KoSicka pripadova stadia dosvedcuje, ze ako idea cechoslova-
kizmu, tak idea existencie ¢eskoslovenského statu ako takého neoslovila ani tych
prislusnikov predstavovaného spolocenstva, ktorych si pri zakladani Statu kladli
jeho tvorcovia za ulohu oslovit'. Idea nebola pritazliva pre vic¢sinu miestneho sta-
rousadlého slovenskojazy¢ného obyvatel'stva v dobe zakladania $tatu a na tom-
to stave nezmenilo ni¢ ani dvadsatro¢né trvanie tohto demokratického Statneho
utvaru. K zmene postojov doslo az v dosledku extrémneho etnického konfliktu
(druhej svetovej vojny) a pocas radikalnej nacionalizaénej politiky identity zo
strany Ceskoslovenskych iradov v rokoch 1945 — 1948.

Czechoslovakism in the mindsets of the KoSice population
and its implementation in the city’s public space in the interwar period

ONDREJ FICERI

Examples from archival materials reveal identity-forming attitudes and reac-
tions of the original Slovak-speaking population of KoSice to the establishment of
Czechoslovakia. The paper looks into the dynamics of the power rivalry between
the Czechoslovak and Slovak (autonomist) camps for the promotion of their own
nationalist ideology. The political preferences of the local electorate show that
the majority of the original Slovak-speaking population of Kosice did not subscri-
be to the state project of the Czech and Slovak political elites.
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OCHRANARSTVO A ENVIRONMENTALNE INICIATIVY
V CESKOSLOVENSKU DO ROKU 1989

W I'e

JULIA CIiZOVA

V Sest'desiatych rokoch 20. storoc¢ia zacalo vo svete narastat’ povedomie o nut-
nosti reSpektovat’ limity krajiny a prirody. Dialo sa tak pod vplyvom vznikajucich
environmentalnych hnuti a v désledku vyndarajtcich sa ekologickych katastrof.
Hoci s istou neochotou, postupne aj socialistické Staty prijali tézu o neudrzatel-
nosti nekonec¢ného rastu a postupne menili rétoriku. Jednym zo sposobov rieSenia
otazky zanedbavaného Zivotného prostredia a demonstrovania zaujmu o napravu,
boli Statom podporované ¢i tolerované ochranarske organizacie.

Samotné ochranarstvo v Ceskoslovensku bolo spogiatku zaloZené na pozna-
vani prirody, ¢o uzko suviselo s tradiciou skautingu a trampingu. NadSenie pre
prirodu a pamiatky ziskalo v 2. polovici osemdesiatych rokov naboj latentnej
protirezimnosti, ked’ v niektorych pripadoch nardzalo na nevélu Statnych orga-
nov. Da sa povedat’, ze v tom ¢ase bolo ochranarstvo jednou z mala oblasti, kde
aktivita a iniciativnost’ ob¢anov nebola ni¢im brzdena a fungovala na dobrovol-
nej, demokratickej baze. Pritazlivost’ ochranarstva izko stvisela s autenticitou
prirody a istym romantizmom, ktory najmé v ¢asoch masovej vystavby panelo-
vych sidlisk obyvatelia miest nachadzali v jednoduchych dreveniciach vysoko
na horach.

Hoci v Ceskoslovensku dlhodobo existovala tradicia ochranarskych spolkov,
zaciatkom pat'desiatych rokov bola prerusena. Obnovena bola az po tom, ¢o bol
zaisteny vplyv komunistickej strany v jednotlivych zvdzoch. Obcania sa mohli
realizovat’ v oficidlnych organizaciach akymi boli Socialisticky zvdz mladeze,
Ceskoslovensky ¢erveny kriz, Slovensky polovnicky zviz &i Ceskoslovensky
zvéz telesnej vychovy a Sportu. Podobne ako aj v mnohych inych sférach Zivota
v Ceskoslovensku, aj v ramci ochranarstva dochadzalo medzi ¢eskymi, morav-
skymi a slovenskymi obyvatel'mi k ¢astym kontaktom a spolupraci.

Ochranarske hnutia a nezavislé iniciativy v Cechach

V roku 1958 zalozil zoolog Otakar Leisky, znamy tiez pod skautskou prezyv-
kou ,, Ralf*, Sbor ochrany piirody, najstarsiu ekologicku organizaciu v Cesko-
slovensku. Neskor sa nazyval TIS —Svaz pro ochranu ptirody a krajiny. ,,Okol-
nosti vzniku prvni ¢eské environmentalni organizace potvrzuji dilezitost dvou
hlavnich zdroji ¢eského environmentalismu: romantické tradice vychovy déti
v duchu lesni moudrosti (woodcraft) na jedné strané a ptirodovédecké racionality
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a odbornych biologickych znalosti na strané druhé.”! Po osamostatneni sa od
Spoloénosti Narodného muzea v roku 1969 bol prakticky jedinym zvizom v Ces-
koslovensku bez formalneho zakotvenia veducej ulohy KSC v stanovach.2Kladol
doraz na environmentalnu vychovu deti, jeho ¢lenovia sa venovali ré6znym dobro-
volnickym aktivitam — napriklad mapovali vzacne druhy rastlin a zZivoc¢ichov. Na
konci 70. rokov mal TIS asi 16 000 ¢lenov — deti a mladez, odbornikov, vedcov
a nadSencov. Taktiez sa v iom zdruzovalo aj mnoho skautov a trampov.® TIS bol
v roku 1979 niiteny ukon¢it’ svoju &innost. Nadvizovat’ nait mal Ceskosloven-
sky svaz ochrancti ptirody (d’alej CSOP), uz riadne usporiadany pod kuratelou
komunistickej strany. Hoci sa TIS distancoval od novovzniknutej organizacie,
vela ¢lenov neskor prestupilo do CSOP. V stvislosti so zvizom treba spomenut’
&asopis Nika — bulletin mestského vyboru CSOP v Prahe, kde pod pseudonymami
publikovali aj ,,zeleni disidenti“ a &lenovia Ekologickej sekcie CSAV. Od roku
1986 vychadzal aj obdobny bulletin Veronica v Brne. CSOP sa aktivne podielal
na ochrane prirody a pamiatok, napriklad brnianska vetva sa zaslizila o vyhlase-
nie mnohych chranenych uzemi v Brne.

Rok 1974 bol na Stokholmskej konferencii vyhldseny svetovym Rokom Zi-
votného prostredia. V nadviznosti na to vzniklo hnutie Brontosaurus, ktorym
CSSR cheela okrem iného ukazat’ zapadnym §tatom, Ze sa aktivne venuje eko-
logickej problematike. Za myslienkou stal Ustav krajinnej ekologie CSAV, pre
ktory to bol aj prostriedok vyrieSenia problému nizkej politickej angazovanosti
jeho ¢lenov.* I§lo o mladeznicku organizaciu s vel'kou popularitou — aj vd’aka
podpore Mladého sveta — oficialneho Casopisu zvizu mladeze. Na jeho strankach
oboznamovali mladez s otazkami Zivotného prostredia. Ked’ze o hnutie bol velky
zaujem, povodna ,, Akce Brontosaurus* sa premenila na ¢asovo neobmedzené
hnutie. ,,Zafazeni Brontosaura pod ,,ochrannd* kiidla SSM bylo pro toto hnuti
vyznamné ze dvou hledisek: Dostalo se pod jakysi filtr kontroly UV SSM a diky
castecnému finan¢nimu zajisténi a ohromné publicité, kterou mu masmédia vé-
novala, mohlo vice puisobit na vefejnost.”> Hnutie organizovalo vel'mi obl'ibené
letné tabory spojené s verejnoprospesnou ¢innost'ou tykajiucou sa ochrany priro-
dy a pamiatok, besedy, fotografické, vytvarné sut'aze a mnohé iné aktivity.

S ochranarstvom tzko suvisela ¢innost’” Ekologickej sekcie Biologickej spo-
loénosti Ceskoslovenskej akadémii vied (d’alej CSAV). Akademici sa uz dlhsiu

' JEHLICKA, P.,, SMITH, J.: ., Trampové, piirodovédci a brontosaufi: predlistopadova zkugenost
¢eského environmentalniho hnuti jako predzvést ekologické modernizace. In: Soudobé déjiny,
24,2017, ¢. 1-2, s. 84.

VANEK, M.: Ekologie a ekologické hnuti v posrpnovém Ceskoslovensku. In: Opozice a odpor
proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku 1968-1989. Praha 2005, s. 81.

K skautingu, trampingu a hnutiu woodcraft mal komunisticky rezim negativny postoj — skau-
ting a woodcraft boli po kratkom odméku v roku 1970 opit oficidlne zakazané a na trampov
KSC nazerala s podozrenim.

4 VANEK, M.: Nedalo se tady dychat. Praha 1996, s. 36.

Tamtiez, s. 37.
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dobu zaoberali Zivotnym prostredim. Od polovice sedemdesiatych rokov sa stre-
tavali a diskutovali, problém vSak spocival v tom, ze ekologia ako samostatny
vedny odbor este nebola etablovana. V roku 1978 bola zalozena Ekologicka sek-
cia Biologickej spolo¢nosti CSAV. Predsedom bol profesor Emil Hadag, pod-
predsedom Bedfich Moldan a ¢lenmi boli Vaclav Mezticky, Pavel Trpak a dalsi.
V osemdesiatych rokoch sa ¢lenmi stali Josef Vavrousek, Ivan Makasek, Hana
Librova, zo Slovenska to boli Vladimir Ira a Vladimir Ondrus. ,,Ukazalo se, Ze
existuje vrstva lidi, ktefi nejsou v oteviené opozici a zastavaji dilezité odborné
posty. Vzhledem k jejich vysoké kvalifikaci je jim povolena urc¢ita mira nezavis-
1ého mysleni a neortodoxniho chovani.“® Sekcia uz dlhsi ¢as usporadiivala rézne
seminare — platformy pre diskusiu o ekologii. Medzi tato skupinu sa dostali aj
niektori chartisti, ¢im sa disidentské kruhy skontaktovali s oficidlnymi $trukti-
rami. Vyznamnym pocinom Ekologickej sekcie bol Rozbor ekologické situace
v Ceskoslovensku — §tidia dokumentujiica zavaznost stavu v CSSR. Rozbor bol
povodne vypracovany v roku 1983 pre vladu, no cez Chartu 77 sa dostal do za-
hrani¢ia. Tam ho zverejnil franctzsky dennik Le Monde, ktory citovali stanice
Hlas Ameriky a Slobodna Eurdpa, ¢o dopomohlo k rozsireniu informacii medzi
beznym obyvatel'stvom v CSSR. Nemecky tyzdennik Die Zeit hovoril o esko-
slovenskom ,,ekobankrote.*’

Spoluzakladatel’ Ekologickej sekcie Jaroslav Stoklasa stal aj za vznikom Eko-
filmu, filmového festivalu v Ostrave, na ktorom sa premietali ¢eskoslovenské
a zahrani¢né filmy poukazujtce na rézne ekologické problémy. Popri premietani
filmov sa viedli panelové diskusie ¢i rézne semindre. Vznikol uz v roku 1974 a po
vzore tohto festivalu vznikali viaceré obdobné festivaly v réznych inych mes-
tach. V roku 1981 ziskal hlavni cenu dokumentarny film Sidla a krajina z dielne
bratislavskych ochranarov. Podobne v roku 1988 vyhrali hlavna cenu s filmom
Historické struktury krajiny.

Koncom osemdesiatych rokov v Ceskoslovensku vzniklo viacero nezavislych
iniciativ, ktoré vo svojich poziadavkach zahtnali aj rieSenie katastrofalne;j situa-
cie so zivotnym prostredim. Zakladala ich mladsia generacia — spolupracovala
sice s Chartou 77, ale chcela si vytvarat’ vlastné platformy. Aktivne vystupova-
li napriklad v organizovani demonstracii. V tomto case vznikli Demokraticka
iniciativa, Nezavislé mirové sdruzeni — Iniciativa za demilitarizaci spolecnosti,
Ceské déti, Spolecnost pratel USA, Mirovy klub Johna Lennona a mnohé d’alsie
zdruZenia ¢i hnutia.

V roku 1988 vzniklo monarchistické hnutie Ceské déti. ,, Ve filozofii Ceskych
déti byl Bohem povéieny panovnik opét tedy jakymsi Safarem, ktery mél moudie
spravovat zemi.“® Vo svojom samizdate Koruna reflektovali Zivotné prostredie

¢ DAY, B.: Sametovi filozofové. Brno 1999, s. 193.

VANEK, M. Ekologie a ekologické hnuti v posrpnovém Ceskoslovensku. In: Opozice a odpor
proti komunistickéemu rezimu v Ceskoslovensku 1968-1989, s. 88.

8 VANEK, M.: Nedalo se tady dychat, s. 102.
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1413

ako ,,uz po léta $patné a naprosto opomijené™ a vo svojich navrhoch na Upra-
vu pomerov v krajine pisali o prestavbe ekonomickej zakladne krajiny.” Odklon
od tazkého priemyslu — ,predvalecného anachronismu produkujiciho vyrobky
hodici se do technickych musei a désivym zpisobem niciciho ptirodu a Zivotni
prostfedi“! — vnimali ako nutnost. Clenovia iniciativy opakovane usporaduvali
manifestacie na podporu zachovania vzacneho prazského parku Stromovka, kto-
ry mala narusit’ planovana vystavba dial'nice a taktiez organizovali r6zne brigady.

Nezavislé mirové sdruzeni bojujuce za odzbrojenie si v§imalo, ze ekologia je
od mierovej prace neodlucitelna a tiez je jeden z prostriedkov budovania dovery
medzi ndrodmi." StB tieto aktivity oznacovala ako ,.ekopacifizmus“. Ochrana
zivotného prostredia teda bola témou, ktora sa koncom 80. rokov niesla naprie¢
celym spektrom opoziénych aktivit v CSSR. Neslo o hlavnii agendu disentu, no
ekologické preslapy Statnych organov boli preit vd’a¢nou témou.

V juni v roku 1989 sa pod zastitou SSM, CSOP a Ceskoslovenského mirové-
ho vyboru vo Vimperku konalo medzinarodné zhromazdenie mladeze s nazvom
Bohemian Forest Ecological and Peace Meeting. Stretlo sa na iom asi 1500 'udi
z roznych krajin, zuCastnili sa ho aj mladi slovenski aktivisti.'> V septembri 1989
v Brne vzniklo environmentalne Hnuti DUHA a v Prahe sa 75. ZO CSOP trans-
formovala na spolok Dé&ti zemé.

V prelomovom roku 1989 v Cechach uz od zaciatku roka, po¢as tzv. Palachov-
ho tyzdna do ulic vychédzalo ¢oraz viac I'udi. V suvislosti s ekologickou prob-
lematikou sa zndmou stala demonstracia usporiadand hnutim Prazskych matiek
29. maja 1989 v centre Prahy. V ten den v Prahe prebichala konferencia ministrov
zivotného prostredia, ¢o matky povazovali za vhodnu prilezitost’ na vyjadrenie
svojej nespokojnosti so stavom ovzdus$ia. Vo svojej rezolucii adresovali konfe-
rencii poziadavky tykajuce sa vécsSieho podielu verejnosti na proklamovanych
spoloc¢enskych zmenach. Kritizovali nizku informovanost’ 'udi a hrubé zasaho-
vanie do Zivotného prostredia. V rezolucii spominaju aj Vodné dielo Gabcikovo-
-Nagymaros. '

Dlhodobo najzatazenejsim regionom CSSR boli severné Cechy. Prave tam
obyvatelia najintenzivnejSie pocitovali znecistenie ovzdusia. Situaciu zhorsila
novoro¢na inverzia trvajuca az do polovice februara. ,,A tak dusivé prostiedi,
které spolu se zapachem panovalo v severnich Cechach, vyvolavalo v celé této
ekologicky postizené oblasti velmi vyhrocenou atmosféru, byt bylo tamni obyva-
telstvo jiz zvyklé na leccos.“!* Inverzna situacia sa zopakovala na jesen a vysoka

%  Prohlageni CDk 1. maji. In: Koruna, 1, 1989, ¢. 1, s. 3.

Bohemorum liberorum declaratio. In: Koruna, ro¢. 1, ¢. 2, 1989, s. 2.

Pomoc lesim v Jizerskych horach. In: Bulletin nezavislého mirového sdruzeni, 1, 1988, ¢. 4,
s. 18.

12 VANEK, M.: Zelené mladi. In: Ostrivky svobody. Praha 2002, s. 267.

13 Ekologie od plotny. In: Koruna, ro¢. 1, €. 2, 1989, s. 5.

14 VANEK, M.: Nedalo se tady dychat, s. 113.
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koncentracia oxidu siry a popol¢eka dohnala 'udi v meste Teplice k demonstra-
cidm. Na prvej sa ich ziSlo asi 1000, o tyzdenl neskér 20. novembra 1989 ich
napriek potyckam s Verejnou bezpecnostou bolo viac nez 5000. Podobné demon-
Stracie sa odohrali v celom kraji.

Ochranarske hnutia a nezavislé iniciativy na Slovensku

Prvou celostatnou ceskoslovenskou ochranarskou organizaciou bol uz spomi-
nany TIS, no vieobecne bol aktivnejsi v Cechach. V roku 1964 bol na Slovensku
zalozeny Zbor ochrancov prirody. Zilinsky zbor na &ele s Andrejom Stollman-
nom a d’al§imi inicioval vznik Taborov mladych ochrancov prirody (TOP-y) —
prvy sa uskutoc¢nil rok po zaloZeni Zboru v Deméanovskej doline. Stretavali sa na
nich vacsinou mladi l'udia z r6znych krajin — amatéri i profesionali. S pobytom
v prirode sa spéjalo aj dokumentovanie roznych zaujimavosti v danom regione.
,»V zriadenych sekcidch nezivej prirody, krajinarstva, botaniky a zooldgie bolo
inventarizovanych mnozstvo cennych poznatkov postupne zo vsetkych geogra-
fickych celkov Slovenska.“!* Zahrani¢na mladeznicka sekcia [UCN (Medzina-
rodna tnia na ochranu prirody a prirodnych zdrojov) a ¢eski ochranari iniciovali
vznik 1. Ceskoslovenského medzinarodného tabora mladeze pre ochranu prirody
— Intercampu. Ten sa v roku 1966 konal v Slovenskom raji, druhy ro¢nik sa konal
o dva roky neskér v Cechach.

20. juna 1969 vznikol Slovensky zvéz ochrancov prirody (d’alej SZOP) a nad-
vazoval na Cinnost’ Zborov ochrancov prirody. Prva polovica sedemdesiatych
rokov sa spaja s menom predsedu SZOP Emila Mazura a tajomnika UV SZOP
Andreja Fedorka. ,,Vytvorena organizacna Struktura a model ¢innosti zvizu ostali
takmer nezmenené az do jesene 1989. Charakterizovala ich vertikdlno-pyrami-
dalna hierarchia a direktivny centralizmus; akakol'vek nezavislost’ bola hatena,
pripadne sankcionovana, konstatuje ekolog a ochranar Mikulas Huba.’® Profesor
Emil Mazur sa dostal do ¢ela SZOP na IlI. zjazde zvédzu v roku 1975. Na fiom do-
Slo k decentralizacii stanov a k roz§ireniu ¢innosti zvdzu o starostlivost’ o krajinu.
Po celom Slovensku existovala siet’ okresnych vyborov a zakladnych organizacii
Zvézu, najmd v druhej polovici osemdesiatych rokov doslo k navyseniu ¢lenske;j
zakladne. Mestsky vybor SZOPK bol len v Bratislave a v KoSiciach. V roku 1979
zacal SZOPK vydavat’ ¢asopis Poznaj a chran. Okrem toho, ze mal sluzit’ ako
sprostredkovatel” informacii pre ¢lenov zvézu sa v lom tiez objavovali rézne od-
borné ¢lanky tykajuce sa ochrany prirody a Zivotného prostredia. V roku 1986 sa
stal aj spravodajcom Ustredia $tatnej ochrany prirody. Od roku 1990 vychadzal
pod ndzvom Ekopanorama.

5 STOCKMANN, V.: Dejiny ochrany prirody na Slovensku. Banska Bystrica 2013, s. 411.
16 HUBA, M.: M4j vesmir II. Bratislava 2014, s.17.
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Garnitara v ustrednom vybore SZOPK zostala viac-menej nezmenena az do
VI. zjazdu SZOPK. Na VI. zjazde konajucom sa par dni pred novembrovymi
udalostami v roku 1989 sa stretla starsia ,,spokojna* generacia, indiferentni cle-
novia a opozi¢na skupina predstavovand najmi bratislavskym kridlom.Veduci
zakladnej organizacie 6 Mikulas Huba hovori o konflikte medzi principom ,,fe-
dorkizmu* a autentickym altruistickym ochranarstvom.'” Ustredny vybor SZOPK
schvaloval najmi neskodné aktivity a nedalo sa konstatovat’, Ze by nadsenie pre
dobrovolnicke aktivity zdiel’ali aj ¢lenovia predsednictva.

Uz pred konanim Zjazdu bratislavski ochranari agitovali a stretavali sa s okres-
nymi organizaciami, ktorych podporu chceli ziskat’ pri presadzovani novych Sta-
nov SZOPK. Navrhli v nich oslabenie direktivneho riadenia a demokratizaciu. Jan
Budaj navrhoval vyradenie SZOPK z Narodného frontu SSR a Vladimir Ondrus
dokonca ziadal zo stanov vypustit’ veducu tlohu strany. Vd’aka ich iniciative sa
presadili tajné vol'by, v ktorych do nového Predsednictva SZOPK nebol zvoleny
ani jeden z jeho povodnych ¢lenov a predsedom sa stal profesor Rudolf Midriak.
,Hoci sa vystipenia delegatov rozliSovali protikladnymi stanoviskami, prevladal
nazor, ze napriek obetavej praci zvézu stracalo jeho vedenie v poslednom obdobi
dynamiku a autoritu a stalo sa brzdou novych progresivnych pridov v ochranar-
skom hnuti.*!® Ochranar a vedaci ZO 13 Juraj Flamik v savislosti so zmenami
na Zjazde skonstatoval: ,,Musime vytvorit’ modernu organizéciu, v ktorej budu
rozhodujuce nazory I'udi a ich vzajomna tolerancia. Buducnost’ by mala umoznit’
pravo na nazor, i ked’ obsahuje znepokojenie, kritiku ¢i obzalobu, umoznit’ pravo
konat’ podl'a svojho presvedcenia.! Z bratislavskej mestskej organizacie sa do
Predsednictva SZOPK dostali Mikulas Huba, ktorému pripadla funkcia podpred-
sedu, a novinarka Hana Somorova.

Fenomén bratislavského ochranarstva

Mimoriadne silné a rozvinuté ochranarske hnutie bolo v Bratislave, no pdso-
bilo po celom Slovensku. Za predchodcu ochranarskych hnuti v Bratislave sa da
povazovat’ Bratislavsky okrasl'ovaci spolok ktory uz v druhej polovici 19. storo¢i
vo vtedajsom Presporku zakladal rozne parky a zahrady. V obdobi komunizmu
modzeme hovorit’ o prvych ochranarskych aktivitach v Sest'desiatych rokoch naj-
mé v spojeni so snahou o zachranu bratislavského Podhradia. ,,Priam nenavist-
na destrukcia mestského jadra Bratislavy — este v polovici 19. storocia jedné-
ho z najpozoruhodnejsich barokovych miest strednej Eurdpy — ukazuje nazorne

17 HUBA, M.: M6j vesmir II, s.19.

8 MRAVEC, J.: Po VL. zjazde slovenskych ochrancov prirody a krajiny. In: Lud, 42, 1989, s. 4.

1 MRAVEC, J.: ,,Po VI. zjazde slovenskych ochrancov prirody a krajiny.“In: Lud, ro¢. 42, ¢.,
1989, s. 4.
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absenciu povedomia mestskosti ¢i centra u kmena Slovakov.“* Kvoli vystavbe
Mostu SNP doglo k zburaniu historickych budov v Zidovskej §tvrti a neologickej
synagdgy na Rybnom namesti, ktoré pretala nova cestna komunikacia spéjajuca
novo vystavanu Petrzalku s centrom mesta. ,,O burani podhradia sa uvazovalo
od polovice 20. storo¢ia. Okrem dopravnej situcie potrebovali vyriesit’ aj krimi-
nalitu. Nachadzala sa tu vicsina bratislavskych nevestincov a Statna bezpe&nost’
nevedela nad tymto uzemim udrzat’ kontrolou,”*! povedal historik umenia Ivo
Stassel. ,,Sme jednou z méla krajin, ktord si zburala takmer polovicu pamiatkovej
rezervacie v Case, ked’ ostatné krajiny prave tieto centrd miest zacali vyhlasovat’
za chranené uzemia.?? Platformou pre boj o zachovanie podhradia bol tyzdennik
Kulturny Zivot. 18lo vSak skor o ojedinelé aktivity. ,,Po niekol'’korocnej normali-
zac¢nej odmlke Stafetu tychto snazeni zac¢ina na konci sedemdesiatych a zaciatku
osemdesiatych rokov preberat’ vynarajtice sa bratislavské ochranarstvo...“?

V ramci mestskej organizacie SZOPK — vedl’a Statutarnych organov — existo-
vali komisie, sekcie a rozne neformalne skupiny. Zatial’ co v komisiach boli vac-
Sinou odbornici na danu tému (ochrana flory, historickych Struktar krajiny, tvorba
a ochrana chranenych tizemi), sekcie boli pocetnejsie. Jej ¢lenovia nemuseli byt
odborne fundovani v problematike a Casto realizovali rdzne brigady. V osemde-
siatych rokoch existovala Sekcia pre ochranu 'udovej architektiry a jej zazemia,
Sekcia pre ochranu technickych pamiatok, Sekcia ochrany vysokohorskej priro-
dy, Sekcia so zameranim na zivotné prostredie Petrzalcanov a Sekcia komplexnej
starostlivosti o SPR Sur. V Bratislave tiez fungovala Oblastna herpetologické
skupina pri zakladnej organizacii 3. Spravodajom vydavanym mestskou orga-
nizaciou SZOPK bol Ochranca prirody, ktory v idealnom pripade vychadzal
Styrikrat ro¢ne. Zhruba od polovice osemdesiatych rokov stipa jeho grafickd aj
odborna troven. ,,Kazdé Cislo robime doslova ,,na kolene®, pre povolenie vydat’
ho musime predlozit’ texty kazdého ¢isla na registraciu spolu s dvoma posudkami
odboru kultiary NVB a napokon hl'adame tlaciaren, ktora by bola ochotna vziat
taktito nerentabilnti objednavku,“** konstatoval $éfredaktor Mikulas Lisicky. Si-
tuaciu porovnava s prazskou Nikou vychadzajucou bez nutnej byrokracie a na
zaklade pausalneho povolenia.

Mestsky vybor SZOPK, sidliaci na vtedajSej Markusovej 2 v Bratislave (Ma-
rianska 2), sa koncom sedemdesiatych rokov spaja s menami predsedu Milana Ko-
vacica a podpredsedu Mikulasa Lisického. Ten bol taktiez séfredaktorom Ochran-

2 STRAUSS, T.: Utajend korespondencia, Bratislava 1999, s. 33.

2 KALINOVA, B. ,,Planovaéi cheeli kedysi zburat’ aj Bratislavsky hrad. Sme. [online]. [cito-

vané 2020-01-26]. Dostupné na: https://bratislava.sme.sk/c/7084637/planovaci-chceli-kedysi-

-zburat-aj-bratislavsky-hrad.html

Tamtiez.

Z  HUBA, M.: ,,Diskusny prispevok.” In: Bratislava/nahlas po desiatich rokoch. Bratislava 1998,
s. 29.

2 LISICKY, M.: Bude ako nebolo. Sprava o ¢innosti MVSZOPK Bratislava za obdobie 1979-
1984. In: Ochranca prirody, 8, 1984, €. 1, s. 6.
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cu prirody. Podl'a jeho slov, ,,jednako, ob¢as sa zda, ze SZOPK supluje /viac alebo
menej uspesSne/ z roznych dévodov neexistujiice spoloCenské organizacie, napr.
pre ochranu kultarnych a technickych pamiatok.... sympatické pritom je, Ze zviz
ochrancov prirody, na rozdiel od inych zdujmovych zdruzeni, neprinasa svojim
¢lenom /s vynimkou platenych funkcionarov/ ziadne materialne vyhody. Ba ¢im
uspesnejsi bude vo svojej ¢innosti, tym blizsie bude k svojmu zaniku.**

Este zaciatkom osemdesiatych rokov disident a kuri¢ Jan Budaj, ktory sa
v tomto obdobi zacal objavovat’ medzi ochranarmi, reflektuje pokles poctu ak-
tivnych ochrandrov. Ako dévody uvadza nedostatok propagacnych materialov,
resp. schopnosti aktivizovat’ novych ¢lenov ¢i uzavretost’ a izolovanost’ ochra-
narov. ,,Aj nadalej sa zostava pri koncepcii ochranarov a laikov, aj nad’alej za
»pravého ochranara“ plati len ten, kto prejavuje vcelku nebezné supervlastnosti.
Nesmie mu vadit’ ve¢ny organizacny amaterizmus a organizacna liknavost’ nasej
mestskej organizacie, nedostatok zakladnych predpokladov, musi mat’ vela vol-
ného ¢asu na niekedy aj trochu marne brigady a ¢asto marne schodze...“*® Vnima
tiez selektivnost’ v kritike ekonomicky prosperujucich podnikov. S jeho nazo-
rom polemizuju na minikonferencii ,, Perspektivy bratislavského ochranarstva “
viaceri ochranari. Mikulas Huba pripustil opravnenost’ Budajovych poznamok,
no zaroven poukazal na to, Ze aj veduci zakladnych organizacii st tiez len dob-
rovolnici. ,,Organizuju kazdomesacné stretnutia, vytvaraju pre ¢lenov desiatky
realizanych prilezitosti ¢o najuéinnejsie sa podiel’at’ na ochranarskom hnuti.*?’
Mikulas Lisicky poznamenal, Ze k poklesu poctu ¢lenov doslo v dosledku skrtov,
ktoré boli nutné, aby Zviz nebol organizaciou ,, mitvych dusi“.?®

Po obdobi relativnej stability Mestského vyboru v roku 1983 po politicky pod-
farbenych kauzach a kvoli dlhodobej podozrievavosti tstredného vyboru SZOPK
voci extravagantnému Kovacicovi doslo k jeho odvolaniu a strate Clenstva vo
Zviaze.”” Do Mestského vyboru sa dostal Mikula§ Huba a posilnila sa pozicia
umiernenejSieho a odborne fundovaného Lisického. V roku 1984 vtedajsi prima-
tor Bratislavy Ladislav Martinak na zasadnuti mestského vyboru KSS a Narod-
ného vyboru Bratislavy o tvorbe a ochrane zivotného prostredia v Bratislave na
margo ochranarov hovoril 0 ,,... tdajnych extrémistickych nazoroch, nevhodnych
formach, neuvazenych zaveroch a nerealnych poziadavkach, ktoré skodia nielen
rozvoju nasho mesta, ale spochybiiuju ¢asto aj samotné tsilie I'udi, ktorym ochra-
na prirody a krajiny lezi na srdci.**°

25 LISICKY, M.: Na avod. In: Ochranca prirody, 12,1988, ¢. 1, s. 3.

2 BUDALI, J.: Ako d’alej? In: Ochranca prirody, 7, 1983, €. 2, s. 24.

27 HUBA, M.: Perspektivy bratislavského ochranarstva. In: Ochranca prirody, 8, 1984, ¢. 2-3,
s. 19.
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Po vydani Bratislavy/nahlas sa Gstredny vybor SZOPK distancoval od ak-
tivit bratislavskych ochranarov a dovtedajsia predsednicka mestského vyboru
SZOPK Eva Votavova rezignovala na svoju funkciu. Po nej ju prebral Mikulas
Huba. Dna 5. aprila 1989 sa v areali Micurinsko-technického strediska konala
Mestska konferencia SZOPK a doslo na nej k definitivnemu posilneniu pozicii
najaktivnejsich zakladnych organizacii v Bratislave — €. 6, €. 7, ¢. 13 a €. 16. Pod-
predsedami vyboru boli v roku 1989 Juraj Flamik, Vladimir Ondrus, Peter Tatar
a Pavel Sremer.>' Po Mikulagovi Lisickom bol §éfredaktorom Ochrancu prirody
Jan Budaj. Na konferencii sa stretlo aj mnoho osobnosti spoloc¢enského zivota —
Sonia Szomolanyi, Martin a Zora Butorovci, Vladimir Krivy, Fedor Gal, Miroslav
Kusy, Peter Zajac a aj Josef Vavrousek. Peter Zajac na konferencii predniesol pri-
spevok, v ktorom napisal: ,,V Case Ceskoslovenskej negativity a I'ahostajnosti...
sa zrazu ocitame v prostredi, ktorého hlavnym znakom je dovera vo vlastné sily
a vnutorna istota o svojej ¢innosti...“3? Na stretnuti sa viedla otvorena diskusia
o problémoch a vysledkom stretnutia boli mnozstvo podnetov a navrhov adreso-
vanych vlade CSSR.

V Bratislave pdsobilo mnoho zakladnych organizacii SZOPK. Ich ¢lenovia
sa angazovali v roznych oblastiach — v otazke ochrany tatranskych Rohacov, De-
vinskej kobyly, Suru, Abrodu, Rusoviec & Horského parku. V druhej polovici
80. rokov sa navysil pocet zakladnych organizacii s roznymi pol'ami pésobnosti
a zameranim. ,,Za najvystiznejsiu charakteristiku by som povazoval skuto¢nost’,
ze v nasich radoch (ale nielen tam) pribuda Coraz viac I'udi, ktori nie st 'ahostajni
k prostrediu, v ktorom Ziji a nemienia sa zmierit’ s tym, ak sa veci riesia polovi-
¢ato, ,,akoby* a nekompetentne. St preto otvorene kriticki, ale zaroven iniciativni
pri hl'adani napravy. Ochrancovia prirody opustili pozicie bolestinstva a imputo-
vaného pocitu krivdy a angazovane vystupuju na obranu hodnét, ktoré¢ povazu-
ji za prvoradé.* Napriek tomu, ze boli sucastou oficialnych $tatnych Struktar
sa bratislavské zékladné organizacie, najmi 6 a 13, postupne stavali platformou
pre mnohych alternativne zmyslajucich I'udi. ,, Sestka** vznikla na baze dobro-
volnikov, ktori po celom Slovensku vo vol'nom ¢ase vyhl'adavali a opravovali
chatrajiice drevenice ¢i iné pamiatky l'udovej architektary. Taktiez sa zasluzili
o zachranu vodnych mlynov v Kvacianskej doline a klastora v Marianke. Anga-
zovali sa v boji o zachranu historickych cintorinov v Bratislave, tiez apelovali na
vladu v otazke prehodnotenia vystavby Vodného diela Gabcikovo-Nagymaros.
,, Trindstka ““ bola zloZzena z dobrovol'nikov, ktori sa stretli na taboroch mladeznic-
kej organizéacie Stromu Zivota pri oprave Ciernohronskej Zeleznice. Pomahali tieZ
v Banskej Stiavnici pri obnove banskych jarkov a inych pamiatok.

Zakladné organizacie 6 a 13 spolu zastresili vydanie znamej publikacie Brati-
slava/nahlas (1987), kde zhrnuli vSetky neduhy Zivotného prostredia Bratislavy.

31 HUBA, M.: Idedl — skutocnost — mytus: pribeh bratislavského ochrandrstva, s. 174.
2 Tamtiez, s. 114.
33 LISICKY, M.: Na tvod. In: Ochranca Prirody, 12, 1988, &. 1, s. 3.
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Kriticky ton a obrovsky zaujem verejnosti o katastrofalne podmienky zivota spo-
¢iatku nevyvolal ziadnu reakciu Statnej moci. Po odvysielani informacie o vy-
dani tohto dokumentu na stanici Hlas Ameriky vSak bolo zacaté vySetrovanie
ochranarov. Pripad so zdujmom sledovala aj StB a zasahovala do diania pomocou
r6znych anonymov ¢i udani. Na strankach dennika KSS Pravda sa rozputala dis-
kreditacna kampan, no da sa konstatovat’, Ze renomé ochranarov, ktorych mnohi
poznali vd’aka ich v§eobecne prospeSnym aktivitam sa prave kvoli negativnej
reakcii Statnej moci este navysilo. ,,Mozno je to prave mozaika réznych, slobodne
vyslovovanych nazorov, ktord robi nasu organizaciu pritazlivou a zivotaschop-
nou. Mozno je prave preto tak ,,prirodniarska®, Ze sa jej ¢lenstvo sklada nielen
z prirodovedcov ¢i prirodopiscov, ale i technikov, historikov, robotnikov, umel-
cov, psychologov a tak d’alej.“** V ramci mestskej organizacie SZOPK v Brati-
slave sa stretlo mnoho osobnosti so silnym ekologickym citenim a dobrymi or-
ganiza¢nymi schopnost’ami. Prave ukotvenie v oficidlnej organizacii vnimali ako
prostriedok vykonavania mnohych &innosti, ktoré by inak nemohli robit’. Dalsou
devizou ochranarskeho hnutia bol fakt, Ze sa venovali velmi Sirokému diapa-
zonu aktivit, ¢ize dokazali oslovit' naozaj Sirokul skupinu obyvatel'stva. Podl'a
prieskumu uskutocneného Petrom Tatarom na jesent 1988 sa mestska organizacia
SZOPK v Bratislave zaoberala az 111 réznych aktivitami.*

Néprotivkom popularneho hnutia Brontosaurus v Cechach bol na Slovensku
tzv. Strom zivota. Bol zalozeny v roku 1979 a podobne ako jeho ¢esky pendant
spadal pod SZM, konkrétne vznikol na péde Komisie pre tvorbu a ochranu Zzi-
votného prostredia SZM. Zameranim sa takisto podobal na Brontosaurus — pod
jeho zastitou sa konali mnohé dobrovol'nicke mladeznicke tabory — prvy sa konal
na hrade Tematin. V osemdesiatych rokoch sa s ¢innost'ou Stromu Zivota spaja
zachrana Ciemohronskej zeleznice v Hronskom Balogu. ,,Poc¢as desiatich ro¢ni-
kov Téaborov Stromu zivota odpracovali tisice mladych l'udi bezplatne desat'tisice
brigadnickych hodin a rozhodujucim spdsobom prispeli k jej zachrane.**® Taktiez
posobili v Banskej Stiavnici, na Spi$skom aj Tren¢ianskom hrade, v Jurskom Stri
¢i v Rusovciach. Casto dochédzalo k spolupraci medzi zakladnymi organizaciami
SZOPK, CSOP a hnutiami Strom Zivota a Brontosaurus. Koncom osemdesiatych
rokov bratislavski Studenti z Gymnazia na ulici Ivana Horvatha hodnotili hnutie
Brontosaurus pozitivnejsie nez Strom Zivota: ,,Pre¢o je Brontosaurus v Cechach
neformalnejsi, uvolnenejsi a hlavne masovejsi?*’

V roku 1988 vznikla Ruzomberska ekologicka iniciativa. V Ruzomberku dlhu
dobu ovzdusie zamorovali Severoslovenské celuldézky a papierne a opdtovne do-
chadzalo k unikom zapachajuceho toxického plynu — metylmerkaptanu. ,,V Bie-

Tamtiez.
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lom Potoku konstantne horela ¢ierna skladka odpadov, plynofikacia nebola tak
vel'ka, ako teraz a l'udia karili uhlim a drevom. Do toho teheliia a vyroba celuld-
zy. Ruzomberok bol Londyn. Jedna vel’ka hmla a neskuto¢ny smrad.“*® Neunos-
né podmienky zivota v meste viedli sedemnastich obcanov k tomu, aby spisali list
pozadujuci napravu. V liste ziadali obmedzenie tniku toxickych plynov o 50 %
a taktiez odskodnenie, v ¢om sa in$pirovali obyvate'mi tazko znecistenych se-
vernych Ciech. Poslali ho predsedovi slovenskej vlady Ivanovi Knotekovi, na-
rodnému vyboru v Ruzomberku, Verejnej bezpecnosti, skolam, tovarnam a d’al-
§im instituciam.*® Neuspech podpisovej akcie, s ktorou cheeli spojit’ list, vSak
zrejme spdsobil strach obcanov — podpisalo ju len asi 500 I'udi. O par dni sa roz-
behlo vysetrovanie. ,,Hl'adali protisocialistické Zivly a pisaci stroj spochybmiujuci
veducu tlohu strany...“** V roku 1989 navstivila Ruzomberok vladna delegacia
a prisl'ibila inStalovanie filtrov a zlepsenie situacie.

Podla informacie StB bola v okrese Liptovsky Mikulas zalozend odbocka
medzinarodnej organizacie Greenway, ktora si kladla za ciel’ zjednotit’ republi-
kové a Statne ekologické hnutia v socialistickych $tatoch.*! I8lo o siet’ ochranar-
skych zoskupeni v socialistickych Statoch so zameranim na znecistenie ovzdusia.
Vznikli z iniciativy holandskej vlady a jedno z prvych stretnuti zorganizovali
ochranari v drevenicovej osade na Podsipe. ,,Vladna moc a jej ,,bezpe¢nostné
zlozky* sa na to dobre pripravili a hermeticky uzavreli vSetky pristupové cesty.
Napokon sa podujatie predsa uskuto¢nilo.“**

V roku 1974 v Trnave Pavol Lim zalozil festival Ekotopfilm. Jeho vznik bol
dosledkom izolovanosti socialistickych Statov od zapadného sveta. ,,Tesne po
skonceni vysokej Skoly sme s kamaratom debatovali o tom, ze z nedostatku infor-
macii tplne zakrpatieme. Cestovat’ sa nedalo, odborna literatira nebola, ucast’ na
konferenciach bola neredlna.**> Zahrani¢né filmy sa im podarilo ziskat’ na roz-
nych ambasadach. Spociatku i$lo najma o premietanie vedecko-nau¢nych filmov
s technickou problematikou, ¢o naznacoval aj povodny nazov Festival odbornych
filmov. AZ neskor sa pridruzili aj ekologické témy a taktiez suvisiace seminare.
Coraz viac sa festival zameriaval na environmentélnu vychovu mladeze a trvalo
udrzatel'ny rozvoj. ,,Terminy ako ekoldgia ¢i environmentalistika esSte neexisto-
vali, chybali aj odbornici. Vtedy sa im hovorilo ochranari a s technikmi boli na

33 KRAVCAK, P.: Peticia proti zdpachu v meste vznikla uz za socializmu. Rufombersky magazin
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noze. Technici tvrdili, ze ochranari cheu vratit’ 'udi do jaskyn, ochranari zasa, Ze
technici chct zni¢it’ naSu modra planétu,** tvrdi Lim.

Festival s priamym zameranim na ekoldgiu, in$pirovany ostravskym Ekofil-
mom Vv Bratislave v osemdesiatych rokoch organizovali v spolupraci s viacerymi
kinami v menSom meradle bratislavski ochranri, najmi Katarina Simon¢ico-
va.* Sprevadzali ho tieZ diskusie a besedy pre mladez a $iroka verejnost’. Filmy
z rOznych $tatov poukazovali na globalne aj lokalne environmentalne problémy
a boli spojené s diskusiou. Navstevnost’ po propagdacii v bratislavskom Vecerniku
a Technickych novinach postupne rastla.

V Bratislave tiez vznikol Klub ekologickych novinarov. Jeho zakladatelom
bol novinar a ochranar Kamil Prochazka. Zviditelmiovali a pomahali odhal'ovat
mnohé ekologické témy. Mikula§ Huba o Klube povedal: ,,Prispeli k tomu, Ze
ochranari - teda dobrovol'ni ochrancovia prirody, pamiatok a zivotného prostre-
dia - patrili pocas Neznej revolucie i v prvych mesiacoch po nej k najuznavane;j-
§im spolo¢enskym silam na Slovensku.”#¢

Okrem kooperacie medzi ¢eskymi a slovenskymi mladeznickymi hnutiami
Strom Zivota a Brontosaurus dochadzalo aj k spolupraci medzi bratislavskymi,
Ceskymi a moravskymi ochranarmi. Ked’ sa ¢esky biolog a signatar Charty 77
Pavel Sremer za¢iatkom sedemdesiatych rokov prestahoval do Bratislavy, skon-
taktoval sa s ochranarmi zo zakladnej organizacie 6. Aktivity spojené s ochranou
Podunajska a bojom proti vystavbe Vodného diela Gabc¢ikovo-Nagymaros boli
vyznamnou kapitolou v dejinach ochranarskeho hnutia, zosobnenou prave v po-
stave Sremera a Mikula3a Hubu. Problém vysychania luznych lesov a d’alsie ne-
gativne dosledky vybudovania vodného diela boli v osemdesiatych rokov jednou
z najdiskutovanejsich tém v oblasti ekologie v Ceskoslovensku. S bratislavsky-
mi ochranarmi si informacie vymienal aj Ivan Dejmal, dolezita postava ceskych
ekologickych kruhov. Angazoval sa v Ekologickej skupine Charty 77 a vydaval
samizdat Ekologicky bulletin, ktory sa Casto venoval prave téme Vodné¢ho diela
Gabcikovo-Nagymaros: ,,V posledni dobé¢ se i ve stranickych dokumentech obje-
vuji slova o ochran¢ piirody, ale praxe je takova, Ze se tady dava piednost néko-
lika stim megawatti pred mnoha desitkami kilometri ¢tverecnich luzniho lesa,
pted Grodnou obilni oblasti a pted obrovskymi zasobami pitné vody.“’

Prostrednictvom Sremera sa ochranari kontaktovali aj s Ivanom Makas-
kom. Makasek povodne viedol v ramci TIS-u skupinu Taraxacum. Po zaniku
TIS-u presla skupina pod CSOP a neskor Makasek posobil aj ako $éfredaktor
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ochranarskeho Casopisu Nika. Ochranari sa spolupracovali aj s Ekologickou sek-
ciou CSAV — &esky ekoldg Josef Vavrousek bol uvedeny aj ako spoluautor Bra-
tislavy/nahlas. Po jej vydani sa v Prahe uskuto¢nil seminar o Zivotnom prostredi
hlavnych miest.

Blizke kontakty rozvinuli ochranari s brnianskymi geografmi Antoninom
Bucekom a Janom Lacinom, taktiez spolupracovali s brnianskym ochranarskym
casopisom Veronica. Podobne ako ¢eski a moravski ochranari podporovali slo-
venskych ochranarov vo viacerych kauzach, tak aj slovenski sa angazovali v Ce-
chach a na Morave. Oponovali imyslu postavit Vodnt cestu Dunaj-Odra-Labe,
nesuhlasili s postavenim televizneho vysielaca na vrchu Dévin a tiez pomahali
pri presadzani vzacnych rastlin z dna budicej dolnej nadrze vodného diela Nové
Mlyny.

& 3k ok

Ochranarstvo malo v Ceskoslovensku v roznych podobach dlhu tradiciu. Naj-
mi od sedemdesiatych rokov v sebe spajalo pestri skupinu vedcov, odbornikov
a nadsencov. Ekologia sa od Sest'desiatych rokov dostavala do popredia, ¢o si-
viselo so vznikom globalnych hnuti poukazujicich na rézne environmentéalne
zataze. Nezavislé ekologické iniciativy koncom osemdesiatych rokov v Cesko-
slovensku Casto vznikali kvoli netinosnému stavu zivotnému prostredia v naj-
mé priemyselnych regionoch. Napriek tomu, ze zly stav zivotného prostredia
v Ceskoslovensku bol §tatnym organom dobre znamy, k vyraznej$im zlepseniam
nedoslo. Iniciativu na poli ekologie preberali dobrovol'nici, zachranujtci ohroze-
né rastliny, rozpadajuce sa drevenice a iné historické pamiatky. Spolu s vedcami
upozornovali na mnohé toxické javy existujuce v industrializovanom prostredi
miest a tak pdsobili proti v§eobecnej 'ahostajnosti, nezdujmu, pocitu bezmocnos-
ti a neinformovanosti.

Conservationist Movement and Environmental Initiatives
in the Czechoslovak Socialist Republic up to 1989.

Y

JULIA CIZovA4

This paper analyses the tradition of environmentalism in the Communist
Czechoslovakia, maps out various environmental activities and investigate the
linkage between Czech Republic and Slovakia in this regard. Even though the
beginnings of the proto-environmental activities under socialism can be dated
back to late 1960s, they built upon deeper traditions of scouting, woodcraft and
tramping. State encouraged these activities as long they remained apolitical. Of-
ficial nature protection unions were made up of various dedicated volunteers
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— amateurs and students, but also of well-respected scientists and experts. They
tended to abandoned historical sites, endangered nature reserves and petitioned
against harmful decisions regarding the environment. Some of them held specia-
lised ecology seminars at the Czechoslovak Academy of Sciences. As the situation
with air and water pollution worsened in the 1980s, environmental initiatives
grew in numbers. Mirroring their counterparts from other communist states, they
became more outspoken about the fact that this was, to a large extent, the result
of the communist mismanagement and the failing economy.
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VOLEBNI MACHINACE PRI VOLBACH NA SLOVENSKU
V LETECH 1920-1935
(kratka zprava o feSeni grantu GA CR ¢&. 132 248 — nejisté mandaty)

JAN RYCHLIK

Resitelsky tym pracovniki Masarykova Gstavu a archivu AV CR (Pavel Fabi-
ni), Narodniho archivu (David Hubeny) a Katedry historie Fakulty pedagogické
a pfirodovédné-humanitni Technické univerzity v Liberci (Jan Rychlik, Tomas
Zouzal, Katetfina Portmann) v tomto roce dokonc¢uje vyzkumny projekt s nazvem
»Nejisté mandaty*. Vyzkum se tyka volebnich machinaci a ovliviiovani voleb
v obdobi 1848-1939 v ¢eskych zemich a v Ceskoslovensku S ohledem na potize
zpusobené pandemii byla lhita k feSeni prodlouzena o Sest mésica, tj. do konce
cervna 2021. Nasledujici kratkd zprava se tyka vyzkumu tohoto problému pii
volbach na Slovensku v letech 1920-1935.

Na rozdil od uherskych dob se volebni machinace za prvni republiky na Slo-
vensku d€ly formalné v mezich zakont, byt Casto tyto zakony byly aplikova-
ny proti pivodnimu zaméru zékonodarce. Na prvnim misté je tfeba jmenovat
rozdéleni voli¢t do volebnich krajii. Soucasné se schvalenim ustavy 29. tnora
1920 byly schvaleny i volebni fady pro poslaneckou snémovnu a pro senat.! Pro
volby do poslanecké snémovny Slovensko tvotilo celkem sedm volebnich kraji,
v nichz se volilo celkem 62 poslancii (z celkového poctu 300), pro senat ¢tyfi kra-
je, v nichz se volilo 31 senatort (z celkového poctu 150), pozdéji od roku 1925
jen 61 poslanct a tficet senatorti.? Poslanci a senatofi ze slovenskych kraja tedy
tvotili 20%. Tento pomér pfiblizné odpovidal poméru poctu obyvatel Slovenska
k poctu obyvatel celé republiky, ktery v roce 1921 22,01% obyvatelstva repub-
obyvatelstvo, obecné povazované za nespolehlivé, volilo pomérné méné poslan-
cl a senator(l, nez obyvatelstvo slovenské. Mad’arské obyvatelstvo se ,,rozfedilo*
v rdmci XVI. volebniho kraje se sidlem v Novych zamcich (patfila sem Brati-
slava-meésto i Bratislava-vidiek a malacky okres i nitransky okres — volilo se zde
11 poslancti). Volebni kraj XX se sidlem v Kosicich, kde bylo nejvice mad’ar-
skych volica, volil jen 7 poslancti, zatimco sousedni, mnohem méné lidnaty kraj
XXI se sidlem v Presove, jich volil 10.

' Zak. ¢.123/1920 Sb. a ¢. 124/1920 Sb.

2 Zak. ¢.205/1925 Sb. ze dne 15. 10. 1925 a zak. ¢. 206/1925 Sb. z 15. 10. 1925. Posledni Gprava
byla provedena zak. ¢. 58/1935 Sb. ze dne 11. dubna 1935.

3V Ceskoslovensku bylo 13 613 172 obyv., na Slovensku 2 996 336, obyvatelstvo Slovenska
tedy tvofilo 22,01% obyvatelstva republiky.
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4

Existovala moznost vylouceni ¢asti ,,nepohodInych* voli¢t pfimo z volebniho
prava. Podminkou volebniho prava bylo totiz zapsani do voli¢ského seznamu
v nekteré obci, ptficemz voli¢ mohl byt zapsan pouze v jedné obci. Tuto zasadu
stanovil zakon o stalych seznamech voli¢skych z 19. prosince 1919.* Zapis do
voli¢ského seznamu byl tedy conditio sine qua non a bez trvalého bydlisté v obci
do né&j nikdo nemohl byt zapsan. Trvaly pobyt musel byt skuteény a musel tr-
vat alespon tii mésice pied datem vylozeni voli¢skych seznamt pied volbami’,
nestacila tedy samotna policejni piihlaska pobytu, jestlize obCan ve skute¢nosti
v obci nebydlel. Otazka faktického pobytu v obci byla ¢asto predmétem stiznosti
k volebnimu soudu a to nejen na Slovensku.® O v¢asné zapsani do voli¢ského
seznamu v misté bydlisté se musel kazdy obCan postarat sam. Protoze ale eviden-
ce obcant byla pfedevs§im na Slovensku znaéné nedokonala ve dvacatych letech
Casto netplna a predevsim na Slovensku bylo pomérné bézné, Ze se 1idé o volby
nestarali a pfedevsim ve dvacatych letech byla jesté Cast obyvatelstva negramot-
na (hlavné na vychod¢ zemé¢), dochazelo Casto k tomu, Ze nekteii obcané majici
v obci trvaly pobyt do seznamil v€as zaneseni nebyli. Az do roku 1927, kdy vlada
panské koalice zbavila vojaky volebniho prava, to byli ¢asto pravé vojaci zaklad-
ni sluzby, ktefi v¢as nebyli zapsani do volebnich seznamu v posadce, kde slouzili
a tim jim bylo znemoznéno volit. Kromé toho si opozi¢ni strany stézovaly i na to,
ze do kasaren nejsou dodavany jejich kandidatni listiny.

Dalsim problémem byla otdzka statniho obcanstvi. Podle zakona €. 236/1920
Sb. z 9. dubna 1920 se ¢eskoslovenskymi obcany stali ti nékdejsi rakousti a uher-
Sti statni piislusnici, ktefi nejpozdéji 1. ledna 1910 ziskali domovské pravo v né-
které obci lezici nyni na ¢eskoslovenském tizemi a neztratili je do nabyti G¢innos-
ti zakona, a (samoziejmé jejich pfimi potomei.” Reeno jinak: Eeskoslovenskymi
statnimi ob¢any nebyli ti nékdejsi rakousti a uhersti obcané, kteti sice bydleli
trvale na v nékteré obci na uzemi Ceskoslovenska, ale neziskali zde nejpozdgji
1. ledna 1910 domovské pravo. Toto opatieni se na Slovensku a Podkarpatské
Rusi dotklo pfedevsim osob mad’arské narodnosti, jejichz domovské pravo leze-

4 Zak. ¢. 663/1919 Sb.

Volit ani byt voleni proto nemohli ¢eskoslovensti obéané trvale zijici v cizing, a to ani v piipadé,
7e v den volby piijeli na tzemi Ceskoslovenské republiky.

¢ Srv. napf. Narodni archiv (dale NA), fond Volebni soud (dale VS), inv. ¢. 608-680, k. 14 a 15,
¢j. 15-87/1927: stiznost Antona Melzera z Duchcova proti zapsani 73 osob do voli¢skych se-
znami v Duchcové, protoze bydli v ruskych baracich v katastru obce ZabruSany a Ledvice.

7 Obcany se stavaly nezletilé déti ¢eskoslovenskych obcani (i kdyz samy domovské pravo na
tizemi Ceskoslovenska k 1. lednu 1910 nemély), dale osoby majici trvalé bydlisté na tizemi po-
stoupeném Némeckou ¥i3i Ceskoslovensku (Hluginsko) a jejich déti, i kdyz samy trvalé bydlis-
té na tomto izemi nemély a byvali rakousti ¢i uhersti ob¢ané, kteti sice k 1. lednu 1910 neméli
domovské pravo na tizemi CSR anebo jej pozd&ji ztratili, pokud byli po 28. ¥ijnu 1918 piijati
za trvalé ufedniky Ceskoslovenského statu nebo ¢eskoslovenského statniho stavu ¢i podniku.
Zena siiatkem vzdy nabyvala domovské pravo a tedy i statni piislu$nost manzela, zatimco ne-
manzelské déti mély vzdy domovskou a statni piislusnost matky.
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lo v plivodni obci mimo uzemi republiky. Naproti osoby, které byly ,,podle rasy
a jazyka Cechoslovaky*, tj. etni¢ti Cesi a Slovaci, byli zdkonem jednostranné
zvyhodnéni: i v ptipade€, ze méli domovské pravo v obci mimo uzemi republiky,
mohli ziskat ¢eskoslovenské obcanstvi prohlaenim (opci).®

Pro urceni, kdo je obanem, méla navic velky vyznam skutecnost, ze pod-
minky nabyti domovského prava v obci se v Predlitavsku a Zalitavsku (a tedy
i v ¢eskych zemich a na Slovensku) lisily. V Predlitavsku zakon podle zako-
na z 3. prosince 1863 o domovském pravu,’ mél kazdy domovské pravo tam,
kde mél pii vstoupeni zdkona v platnost uz diive trvalé bydlisté a ani pokud se
prestéhoval, jeho domovské pravo se neménilo. V podstaté zalezelo na samotné
obci, do niz se pristéhoval, zda jej do svého svazku ptijme, byt novela zakona
z 5. prosince 1896!° stanovovala, Ze nejsou-li proti zadateli namitky (tj. prede-
v§im nebyl-li trestan), plati-li fadné obecni dané a bydli v obci alespon deset
let, mé néarok na ud€leni domovského prava v této obci. O takovéto udéleni ale
musel vyslovné pozadat a musela mu o tom byt vydana listina — domovsky list.
Pouze statni a vefejni zaméstnanci nabyvali automaticky ex lege domovskeé pra-
vo v misté svého pisobeni. Uhersky zdkon ¢. XXII/1886 v navaznosti zdkon na
zakon ¢. V/1876 naproti tomu piipoustél (§ 10) udéleni domovského prava auto-
maticky po ¢tyfletém pobytu v obci, pokud zde za tuto dobu alespon jednou platil
dané. Pisemny ditkaz o tom, ze obc¢an platil v obci dané, ptitom podle rozhodnuti
uherského Nejvyssiho spravniho soudu ¢. 19/1897 K. nemusel byt vyzadovan.
Rozhodnutim ¢eskoslovenského Nejvyssiho spravniho soudu z 6. fijna 1923 byla
ale stanovena zasada, Ze domovské pravo v obci pobytu nikdo automaticky po-
bytem nenabyva, a to ani na byvalém uherském tizemi, takze pokud o néj vyslov-
n¢ nepozada, zistava ji domovské pravo z pivodni obce, resp. domovské pravo
ziskané po rodi¢ich. Re¢eno jinak, na celé izemi republiky byl vztazen rakousky
princip.!

S ohledem na uvedenou praxi se fada lidi Zijicich na Slovensku nebo na Podkar-
patské Rusi, majici své koteny v téch ¢astech Uher, které neptipadly k ceskoslo-

Schvaleni uvedeného zdkona tésné pied volbami nebylo ndhodné. Podle ustanoveni saint-ger-
mainské minoritni smlouvy z 10. zaii 1919 bylo totiz Ceskoslovensko povinno bez dalsich
podminek udélit statni ob&anstvi vSem osobam — dosavadnim rakouskym, uherskym a némec-
kym statnim pfislusnikiim — které mély uz pfi jeho vzniku na Gzemi republiky trvalé bydliste,
a to bez ohledu na to, zda tam méli i domovské pravo. Podminky ziskani statniho obcanstvi
byly tedy podle zakona z 9. dubna 1920 mnohem restriktivnéjsi, nez mely byt podle ustanoveni
saint-germainské smlouvy. Ceskoslovensko zde o své (ijmé pievzalo pro n&j piiznivéjsi ¢lanek
62 trianonské mirové smlouvy s Mad’arskem, ktera jej zavazovala udélit obCanstvi jen osobam,
které zde mely domovskeé pravo uz od 1. ledna 1910.

9 Ridsky zékonik (¥. z.), zk. &. 105/1863 t. z.

10 Zak. ¢. 222/1896 1. z.

" Viz: Seton-Watson, Robert William: The Situation in Slovakia and the Magyar Minority. Me-
morandum for President T. G. Masaryk. Publikovano: Rychlik, Jan — Marzik, Thomas David
— Bielik, Miroslav (eds), R. W. Seton-Watson and His Relations with the Czechs and Slovaks,
1906-1951. Documents 1. (dale jen RWSW-D), Martin — Praha, 1995, doc. 139, s. 414-415.
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venskému uzemi, anebo v Hali¢i, nemohla prokazat domovskym pravem v zadné
Ceskoslovenské obci. Tim padem nebyli povazovani za Ceskoslovenské obcany
a nemohli byt zapsani do seznamu volicl. Praxe vyzadovani dokladt dokazuji-
cich domovské pravo byla uplatiiovana predev§im vici etnickym Mad’artim, kteti
byli povazovani a nespolehlivy Zivel volici iredentistické strany nebo KSC, tedy
politické strany z hlediska vladnouciho establishmentu nezadouci. Na ustavni
soud dochazely stiznosti na nezapsani voli¢t do voli¢skych seznami, ackoliv
podle stézovateli Slo ¢eskoslovenské obcany, anebo naopak stiznosti na zapsani
do voli¢skych seznaml osob, které tidajné Ceskoslovenskymi obéany nebyli.!
Tak byl napt. vyskrtnut z voli¢skych seznamtli uzhorodsko-mukacevsky tecko-
katolicky biskup Anton Papp, znamy mad’arén, jehoz ceskoslovenské obcanstvi
nebylo uznano.!* Znamy byl piipad poslance mad’arské Kiest'ansko-socialistické
strany Lajose K6rmendy-Ekese z Kogic, ktery byl v roce 1925 dodate¢né zbaven
poslaneckého mandatu a vyskrtnut i se svou manzelkou z voli¢ského seznamu
jako cizinec, ackoliv zil v KoSicich dvacet pét let a byl zde ¢lenem méstského
zastupitelstva.'* Za udéleni domovského prava i tim i ziskani statniho obCanstvi
byly pfitom Casto vybirany vysoké poplatky: stiznost madarské vlady u Spolec-
nosti narodti v Zenevé hovoii v jednom piipadé o poplatku 45 000 K¢&, podle
R. W. Setona-Watsona, ktery zalezitost zkoumal a sepsal o ni v roce 1928 zvlastni
memorandum byly ¢astky 5 — 15 000 K¢ celkem b&Zné. "

Pokud volebni soud zjistil, Ze statni obcanstvi zvoleného poslance ¢i senato-
ra, anebo jejich nahradnika, ktery mél nastoupit na uvolnéné misto podle poradi
na kandidatni listé, je sporné, mandat neovefil a pokud jiz nékdo poslance ¢i
senatorem byl, jeho mandat zrusil. Podle § 4 odst. 3 Ustavy zadny piislusnik
ciziho statu nemohl byt zaroveii obéanem Ceskoslovenské republiky, coz bylo
interpretovano i v opa¢ném smeéru, Ze totiz Ceskoslovensky obcan nemuze byt
podle ¢eskoslovenského prava soucasné obcanem jiného statu. Jako cizi obcan
nenabyval ¢eskoslovenské obcanstvi ani v ptipadé, Ze byl ustaven trvale statnim
¢i vefejnym ufednikem ve smyslu zakona ¢. 236/1920 Sb., pokud se z druhého
obCanstvi nevyvazal, nebo se jej alespon vyslovné neziekl. Volebni soud stal
na stanovisku, ze nabytim ciziho statniho obcanstvi ztraci ob¢an volitelnost.'®
Ve véci sporného statniho obcCanstvi je znamy piipad Karla Perglera, kterému
po volbach v roce 1929 nebyl ovéien poslanecky mandat s odivodnénim, ze
nabytim statniho ob&anstvi USA &eskoslovenské obcanstvi pozbyl; mezi CSR

2 NA, f. VS, inv. ¢. 210-224, k. 5, ¢j. V-47-61/1923; Stiznost Dr. Jana Paulika z Uzhorodu na
nezapsani 15 obyvatel Uzhorodu do voli¢skych seznamti mésta, téz inv. ¢. 225-227, ¢j. V 63-
65/1923, stiznost Arky Arkose z Uzhorodu za nezapsani tii obyvatel Uzhorodu do seznamu
volict.

B NA.f. VS, i. ¢ 272, k. 6, ¢j. V 503/1923

14 RWSW-D, dok. 139, s. 416; srv. NA, f. VS, inv. & 363-364, k. 9, &. V 2/1925 a V 3/1925, inv.
¢. 379, k. 10, &j. V 90/1925.

5 RWSW —D, dok. 139, s. 415.

Weyr, Frantisek: Ceskoslovenské pravo ustavni. Praha 1937, s. 135.
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a USA totiz existovala dohoda o zamezeni dvojiho ob¢anstvi vzniklého udéle-
nim (naturalizaci)."”

Zalezitost statniho obcanstvi na Slovensku a Podkarpatské Rusi Castecné fe-
Sil zakon z 1. Cervence 1926, nazyvany podle svého predkladatele, slovenské-
ho socialné-demokratického politika Ivana Dérera ,,Dérerovym zakonem® (lex
Dérer).!"® Podle tohoto zdkona mohly ziskat ¢eskoslovenské obc¢anstvi i osoby,
které nemély v zadné slovenské ¢i podkarpatoruské obci domovské pravo (resp.
nemohly dokézat, Ze takové pravo maji), pokud v nékteré obci na izemi republi-
ky zily alesponi Ctyti roky pred 1. lednem 1910 (tj. alesponi od 1. ledna 1906) a své
bydlisté do nabyti platnosti zakona trvale neopustily ¢i jinak neztratily. V praxi
tedy byl pobyt na Slovensku ¢i Podkarpatské Rusi vazan na alespon dvacetilety
nepfetrzity pobyt. Podminkou ziskani obcanstvi byla nicméné uplna zachova-
lost jak z hlediska obecné kriminality, tak z hlediska politického. I kdyz Dérerav
zékon mnoha lidem z fad mad’arské mensiny skute¢né pomohl, stal se soucasné
zbrani proti stoupenci mad’arské iredenty a casto také viici mad’arskym komu-
nistim. Podminka politické zachovalosti a loajality totiz umoziiovala vyloucit
z naroku na obcanstvi a tim 1 z volebniho prava politicky nezadouci osoby. V pfi-
padé ziskani statniho obcCanstvi na zakladé Dérerova zakona byli i takovito novi
obcané zbaveni volebniho prava (a tim i volitelnosti) pfi volbach v roce 1929,
protoze nesplnovali podminku tfiletého statniho obc¢anstvi pro volby do posla-
necké snémovny, respektive desetiletého statniho obcanstvi do Senatu.

Zaveérem nicméné muzeme fici, ze pres vyhrady k problému statniho obcan-
stvi a k nékterym problémtim spojenym se zapisem volict do volebnich seznamti
parlamentni volby provedené na Slovensku v letech 1920-1935 probihaly — pte-
devsim v porovnani s volbami pied rokem 1914 — spofddanym zptisobem a odra-
zely politické preference volict na Slovensku.

7 NA, f. VS, inv. &. 820. k. 18, ¢.j. V 15/1932, navrh Dr. Karla Perglera na obnovu fizeni ve véci
jeho volby za poslance Narodniho shroméazdéni. Dohodu o zamezeni dvojiho ob&anstvi vznik-
1¢ho naturalizaci mezi CSR a USA viz pod &. 169/1929 Sb.

18 Zak. ¢. 152/1926 Sb.
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Cesko-slovenska historicka ro¢enka 1996 — 2010
(prva séria)

Obsahy zvizkov st vyvesené na webovych strankach
Cesko-slovenskej/Slovensko-&eskej komisie historikov:
http://www.cskh.sk/csl-historicka-rocenka/

Cesko-slovenska historicka ro¢enka 2011

kolektivne monografie:

* Mesto a region na novej hranici. Nova hranica v meste a regione
» Politické systémy stiedoevropskych stata 1918 — 1938

* Hospodaisky nacionalismus ve stfedni Evropé v 20. stoleti

* Spravodajstvo

Cesko-slovenska historicka ro¢enka 2012

kolektivne monografie:
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* Dokumenty
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lo¢nych dejinach
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