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NA CESTU

O priazefi slovenskej a Seskej historickej obce, no aj tej Casti SirSej Citatel'skej
verejnosti, ktord ma hlbsi zdujem o dejiny, sa uchddza nové historické periodikum, Ce-
sko-slovenska historické ro¢enka, ktorej prvy zvdzok sa Vam prave dostéva do ruk. Ini-
ciatorom jej vydavania je Slovensko-ceské/Cesko-slovenska komisia historikov, ktora sa
za ro&enku citi zodpovednou a starostlivost o fiu povaZuje za svoju prvoradi ilohu.
Chceme tu prezentovat’ vysledky vyskumnej &innosti na poli histérie ¢esko-slovenskych
vztahov, ku ktorej takym &i onakym spbsobom davame podnety; nejde ndm pritom
o sentimentéalny, idealizovany pohlad, ale o kriticku analyzu a reflexiu, ktora berie
v uvahu, Ze tieto vztahy vidy oscilovali medzi vzajomnostou a konfliktom. Rovnako
méme v umysle systematicky mapovat’ siasnu historiograficki bohemistiku na Sloven-
sku, resp. historiograficku slovakistiku v Ceskej republike.

Ro&enka ma plnit’ aj vyznamnu funkciu informativnu (najmé v recenznej a bib-
liografickej &asti); ide o to zabranit’, aby sa neprehlbovala informa¢na izoldcia medzi
oboma narodnymi historiografiami, a prispiet k zmierneniu nasledkov tejto izolacie,
dufajme iba prechodnej. Uzatvaranie sa pradeniu informdcii z inych prostredi:je $kodlivé
vzdy a pre kazda oblast’ vedy; v pripade &eskej a slovenskej historiografie by to bolo
proti duchu ich najlep3ich tradicii. Nechceme v3ak ni& monopolizovat, ani duplikovat’ to,
¢o uz funguje dobre inde. Nasim uimyslom je robit’ predovietkym a iba to, ¢o v danej
oblasti nerobi nikto a &o zatial’ chyba.

Vydavatelia rogenky by radi prispeli k tomu, aby sa skimanie dejin vztahov
medzi Cechmi a Slovakmi a dejin spolo&ného &eskoslovenského tatu odbremenilo od
politickej indtrumentalizicie, ktorou je zat'azena su¢asna publicistika i Cast’ historickej
produkcie v oboch naSich §tatoch. Budu viak podporovat’ polemicku konfrontaciu nazo-
rov, ktoré sii podloZené starostlivym vyskumom prameriov a poctivym usilim o ich inter-
pretéaciu, hocako bude pluralisticka &i kontroverzna. Svoje stranky otvara ro¢enka viet-
kym kolegom historikom ako aj badatel'om z pribuznych oborov, ktorych vyzyvame
k spolupraci.

Dakujeme Grantovej agenture Ceskej republiky, Ze svojim velkorysym grantom
zabezpetila na prvé tri roky vydavanie nasej ro€enky, a kolegom z filozofickej fakulty
Masarykovej univerzity v Brne za to, Ze sa ujali redak&nych a ostatnych prac spojenych
s vydavanim a distribuciou nového Eesko-slovenského historického periodika.

Ivan Kamenec a Vilém Precéan,
predsedovia Slovensko-&eskej/esko-slovenskej komisie historikov
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UVODNI SLOVO

Konference ,,Obnova spole¢ného statu Cechti a Slovaka“ byla pfipravena jako
prvni védecky podnik spojeny s &innosti Cesko-slovenské komise historikii. Prob&hla ve
dnech 19. — 20. Fijna 1995 pod zastitou rektora Masarykovy univerzity Eduarda
Schmidta, dékana filozofické fakulty MU Jaroslava Meznika a d&kana pedagogické fa-
kulty MU Josefa Janase. Vykonnymi poradateli byly Historicky ustav filozofické fakulty
MU, Seminaf d&jin stfedni a vychodni Evropy pfi tomto tstavu a Katedra historie peda-
gogické fakulty MU. Konference se zi&astnilo na devadesat historikt z vysoko3kolskych,
akademickych, archivnich, muzejnich a dalich instituci SR a CR. Jménem pofadatelt
bych rad vyslovil zvlaitni uznani doc. Dr. Otto Zwettlerovi, tehdej$imu vedoucimu ka-
tedry historie pedagogické fakulty MU, za mimofadny podil pfi organiza&nich pfipravach
konference.

* %k *

Zamérem poradateld konference nebylo dospé&t k n&jakym viceméné definitiv-
nim, univerzalnim a dlouhodobg platnym zavéram. Podobné jako pfi jiz &tyfech pred-
chozich brnénskych pracovnich setkanich historikii CR a SR, tiéelem byla v prvni fadé
konfrontace vysledku slovenské a €eské historické védy a poskytnuti moZnosti navzajem
pozitivné t&zit ze specifického sméfovani novych vyzkumu. Zejména problematika let
19441946 je nadale zanesena mnohymi jednostrannymi i zcela faleSnymi stereotypy,
vnucovanymi historikim pfevazn& zvenéi, a to dfive predeviim vladnouci ideologii,
v poslednich letech hlavné& nepou&enou a nepoutitelnou publicistikou i politikafenim.

V poslednich letech se &asto historikim podsouva ,ukol“, aby sledovali a
zkoumali v déjinach Ceskoslovenska ty jevy a udalosti, které udajng vedly k “zakoni-
tému“ rozpadu Ceskoslovenska, piipadné aby historikové dokazovali, jak Ceskosloven-
sko bylo uz od prvopo¢atku nezdafilym utvarem, odsouzenym k zéniku. Podobné i pro
léta 1944—-1946 jsou historikim podsouvana o&ekavani ,,dikazi“, jako by obnova spo-
le¢ného statu po druhé svétové valce byla jiZz od pogatku nepatfiénym a nelogickym kro-
kem. Ukolem historiki vSak neni ani poskytovat argumenty otevienym nacionalistim
v obou nastupnickych statech, ani poskytovat berli¢ky pro $patné svédomi t&ch politikd,
ktei rozbiti Ceskoslovenska v letech 1990~1992 spoluzavinili. Tim spie je tieba odmit-
nout postoje, Ze i ukolem konference ,,Obnova ...« bylo analyzovat, jak krok za krokem
jednotlivé akty z prvnich povéleénym mesict jiz preduréovaly pfisti udajn& naprosto
nevyhnutelny zanik Ceskoslovenska. Stejng tak je tieba odmitnout vyklad, ze by konfe-
rence skute¢né timto smérem postupovala. Na konferenci samoziejmé byly zdirazn&ny i
takové akty, které v povaleéném obdobi skutetn& komplikovaly a zat&€Zzovaly vzajemné
vztahy Cechii a Slovaki, vytvarely zbyteené tieci plochy... Neschopnost a politicka
nevile k odstranéni takovych prekazek a trecich ploch, resp. snaha zneuzit je pro dil&i
politické vyhody, se viak zauzlovaly a vyrazn& stupfiovaly teprve pozdgji (aviak ani
k roku 1990 nelze mluvit o né&jaké jejich osudové nefesitelnosti).



UVODNI SLOVO

UVODNI SLOVO

I. diskusni blok konference byl uveden referaty I. Kamence + M. Barnovského
za slovenskou stranu a V. Pre¢ana za Seskou stranu. Byly rozvinuty jak otazky diferenci-
acnich trendti a moment odli¥né historické zkugenosti, tak i moZnosti a tendenci sblizovani.
Nekolikanasobné se vracel problém postojii ke komunismu a moznému nebezpeéi sovéti-
zace a opet pon€kud dale se tak dostalo poznani miry rezervovanosti a naopak miry
naivity v této rovin€ u jednotlivych slozek slovenské i &eské spolegnosti. Nastinén byl i
dlouhodobg tabuizovany problém echoslovakismu, zejména po strance mozného studia
nékterych jeho pozitivnich rozméra.

Dalsi pfispévky se pak tykaly mj. momenti sebehledani a sebenalézani spoleg-
nosti v prvni etapé po osvobozeni. Mj. byl zdiraznén fakt vyrazné teritorialni diferenco-
vanosti jak Ceské tak slovenské spolecnosti. V uzsich uzemnich celcich (napf. jiznich
Cech) jak sebereflexe spolecnosti, tak jeji aktivita i dalsi znaky se pohybovaly ve speci-
fickych kolejich (tedy nikoli pouze v tradi¢nim pojeti vnitrozemi versus pohraniéi).

V obecné roviné R. Kvacek nadhodil, Ze nase historicka véda stéle jest& nema
pfesnéjsi predstavu o tom, co vlastné znamena Ceska, resp. slovenska spole€nost roku
1945 (a nejen to, neni ndlezit¢ jasno, co byla konkrétng eska spole&nost v 19. stoleti,
v mezivale¢ném obdobi atd.). Dale napf. K. Pichlik konfrontoval fakt totoZnosti mno-
hych predstavitelii II. odboje a I. odboje s naprostou disparatnosti vychodiskové situace
let 1918 a 1945.

Pongkud stranou zlistala otdzka reflexe narodnostnich men$in na nové poméry,
zato zna¢ny prostor byl vénovan postojim zvlasté z Eeské strany vi¢i mensinam (a to
nejen v obvyklém sméru vii¢i menSiné némecke). A tak byl je$té vice pootevien problém,
Ze zatimco slovenska spolednost se viici ceské stale zietelnéji vymezovala a snaZila se
formovat v&cné vztahy, ¢eska spole¢nost vlastné jednak samu sebe nevymezovala jako
celek, jednak Slovensko a slovenské zélezitosti pocitovala jako jakousi samoziejmost,
neméla snahu n&jak nové a konkrétngji formovat vztahy vici nim. V prvni fad¢ se citila
osudové povinovana ,dofesit némeckou otazku“, pricemz n&které slozky &eské spoled-
nosti byly ochotny se nechat unaset nejen souvislostmi let 1938-1945, nybrz i ,,odvékymi
kiivdami®, v&etné napfiklad ,problému‘ navratu Kladska, ,uloupeného Pruskem pred
dvémasty lety &eskému kralovstvi“; podobné& byla zna¢né akcentovana otazka spolehli-
vosti pfinejmensim &asti polské mensiny v momentech oslabeni statu (iritovana ostatné
pokra&ujici neochotou polské vlady uznat platnost mezivale¢né ceskoslovensko-polské
hranice na TéSinsku).

I1. diskusni blok oteviel problematiku, v niZ se pravé za posledni 1éta — po
dlouhé etap& nuceného ml¢eni — prekvapivé pokrocilo, zejména diky systematicky na-
plitovanym vyzkumnym zamérim v Historickém dstavu SAV a v Ustavu pro soudobé
dg&jiny AV CR. V tvodnich referatech L. Liptaka a F. Svatka k problematice elit, jejich
kontinuity a diskontinuity vzhledem k novym pomérim po osvobozeni, i v nasledné
diskusi do$lo k velmi usp&nému shrnuti vysledkli. Do budoucna se ukazuje potfeba
dalgiho detailngjsiho studia z hlediska elit a jejich promén v hospodai'ské sfére, dale elit
v jednotlivych politickych stranach a vyvaje vztahu fadového obyvatelstva k nim. Také

je zadouci rozvinuti diferencovaného studia elit na stfedni, resp. i lokalni trovni.

I1I. blok byl uveden referaty K. Zavacké a V. Goiice a posléze se v diskusi sou-
stfedil predev§im na rovinu statopravniho uspofddani. Byla nabourana mj. pfeZivajici
piedstava, Ze teprve disledky voleb roku 1946 a souvislosti tzv. tfeti prazské dohody
poskodily, resp. rozvratily do té doby relativng Gsp&in& se vyvijejici model statopravniho

usporadani. Stale zfetelngji se ukazuje, Ze uz kosicky vladni program byl v roviné stato-
pravniho usporadani vztahu Cechii a Slovaki bezvychodnym provizoriem a Ze bylo nut-
no hledat a také bylo hledano principialn& nové feSeni. Na konferenci byla také nastinéna
vyraznéjsi diference mezi neptili§ obratnou aktivitou politickych stran v dané roving a na
druhé strang zdarnou aktivitou uréitych odbornych skupin pravnikt (k niZ se teprve na-
sledovné politika alespoti nékterych stran pokouSela dotahovat, zfejmé nejzdatileji
u strany lidové a slovenské socidlni demokracie). Naprosto zfetelné byl dale ukazan
rozdil mezi formalng deklarovanymi cili komunistd v dané roving a jejich redlnou politi-
kou zaméfenou k extrémnimu unitarismu. Na druhé strang se ukazuje, Ze tématika no-
vych pravnich institutd, pravniho v&€domi ve spole¢nosti, perspektiv nové demokracie
apod. zni pro nase historiky pongkud abstraktné pravnicky; jejich vyznam pro studium
politickych dé&jin ziistava jesté nedocenén.

Rada pfednesenych tezi a pfispévki byla svymi autory védomé formulovana ni-
koli jako shrnuti vysledki dosavadniho systematického vyzkumu, nybrz jako naméty
k budoucim analyzam, jako vymezeni dosud nefeSenych problémi ¢&i pFimo jako pozi-
tivni provokace. Proto nedostaly svou pisemnou podobu a v predkladanych materialech

nejsou zahrnuty.

Viadimir Gonéc
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PROMARNENA PRILEZITOST NOVEHO ZACATKU?
(Uvodni poznamky)

Vilém Prec¢an

Rad bych zacal otazkou, zda se pro historiky zabyvajici se ¢eskoslovenskymi
vztahy za poslednich 75 let néco podstatného zménilo, ¢i naopak nezménilo faktem zani-
ku spole¢ného &esko-slovenského statu. Nezménilo se jist€ nic v tom smyslu, Ze je to
stale jesté politikum prvého fadu, tfebaze mozna vic na slovenské strané.

K tomu se piidruzuje jesté okolnost, ze také mnohé z prevratnych socialng-
politickych udalosti a majetkovych presuntl, k nimz do$lo po valce ajejichZ disledky se
vratily dne$nim souc¢asnikim na hlavu ;jako bumerang vymr$tény jejich otci a dédy,
ovliviiuji smér a intenzitu uvazovani o minulosti zptisobem, ktery svadi k povrchnim
zaveérim, zavislym na tom &i onom politickém vyznani dne$nich sou¢asnikl. Disledkem
je zadasté pouhé obraceni znamének: z ¢erného se déla bilé a naopak, historicky princip
zkoumani minulosti se opousti. Neni neuZzite€né uvédomit si tato uskali, az budeme
v souvislosti s na§im tématem hovofit o pozemkové reformé, zestatnéni $kolstvi, sloven-
ském katolicismu a mnoha dal3ich otazkach, jejichz fe3eni tvofilo obsah politickych
zapasu pied padesati lety.

Jestlize vechna tato problematika ve viech svych aspektech zistava v silném
magnetickém poli soucasné politiky, ktera tak ¢i onak na historika dorazi, znamena to
piedevsim, Ze:je historik vystaven v mnoha ohledech zvySenym narokiim. Musi bedlivéji
reflektovat své postaveni i sva stanoviska a ¢astéji zkoumat, zda mu soucasnost nezasa-
huje prespftili§ do jeho ,kruhti“, v nichz bada o minulosti, znovu a znovu peclivé zvazo-
vat, zda se nezpronevéfuje zakladnimu principu svého métier, ktery mu veli zkoumat
otazky minulosti v jejich historickém kontextu — a nikdy nevyt s vlky, tj. neposluhovat
soucasné politice, i kdyz to mize byt vynosné.

Politicka aktualnost problematiky klade tedy také kromobyéejné pozadavky na
historikovu profesni a ob¢anskou odvahu, s niz prezentuje vysledky svého badani, at” se
to libi ¢i nelibi politikiim a politikaiim toho ¢&i onoho politického zabarven.

Vniting se muze historik ubranit tlaku nehistorické aktualizace jen tak, Ze pujde
odvazngji a disledngji svou vlastni cestou jak pfi kladeni otazek a vytyCovani smérd
vyzkumu, tak pfi praci s prameny, pfi jejich kritické analyze a interpretaci. K tomu pati
také schopnost nalézat nové, dosud nevyuzité prameny a dovedné je pfimét k tomu, aby
se mu oteviely a aby z nich vydobyl nové odpovédi na staré otazky, aby jim ,uzmul*
tajemstvi, jez se v nich skryva. (Naléhavé potfebujeme objevit, z jakych pramend by-
chom mohli spolehlivéji nez dosud zkoumat dobové smysleni obyvatelstva.)

Velmi peclivé a uvazlivé musi historik zachazet s pajmy, s nimiz operovala po-
litika — tj. politikové, Zurnalisté a publicisté, ovliviiujici vefejné minéni — v minulosti a
s nimiZ pracuje v soudasnosti. V neuvazlivém, nerozlisujicim uZivani obecnych pojma,
jako jsou napiiklad ,,Cesi¢, ,Slovaci, se skryva nebezpe¢i velkych nedorozuméni.
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Nezbyva nez si neustale ptripominat, Ze historicka reflexe za¢ina teprve tam, kde se his-
torikovi podafi vymanit se z argumentace dobové politické polemiky, dobovych politic-
kych zapasii, dobové rétoriky vefejnych projevi. Teprve kdyZ analyzuje zakotveni ideo-
vého a slovniho instrumentate a jeho pivod v dobovych zajmech, v mentalité a my3len-
kovych stereotypech — jednotlivci, socialnich skupin, vrstev, politickych elit — za¢ne
myslet jako historik. Jist&€Ze se historik nemiize a nesmi vzdat dobového kontextu, musi si
viak od néj vytvotit odstup, jeho kriticka analyza nachazi vyraz i v tom, Ze jeho jazyk a
pojmy, s nimiZz pracuje, nepapouskuji nereflektovang ani jazyk a pojmy prament, ani
Jazyk a pojmy sougasné, dne3ni politiky a publicistiky. To plati obecng, ale stoji za to
pripomenout si to a t¥ikrat podtrhnout pravé v souvislostech, jimiz se budeme tyto dva
dny zabyvat.

Cei a Slovensko v roce 1945

Pripravenost ,,¢eské strany“ — &eskych politickych elit, vedoucich skupin, ko-
lem nichz se pak formovaly politické strany, Ceské vefejnosti — na fedeni slovenské
otazky v obnovujicim se staté byla, jjak je z literatury obecné znamo, minimalni. Myslim
tim ovdem zésadni, velkorysé fedeni, které se nam, pougenym ze studia d&jin prvni re-
publiky a druhé svétové valky a z nasledujiciho padesatiletého vyvoje, zda byt jedinou
cestou, jeZ by byla mohla rychle ziskat viechny dileZité vrstvy slovenské spoleénosti pro
Ceskoslovensko jako viastni stat bez jakychkoli vyhrad.

Bylo uZ nejednou konstatovano, Ze pocity &eské demokratické politiky byly na
konci valky ovlddény mentalitou vitézd, jimZ historie jakoby poskytla zadostiugin&ni, ne-
li rozhteSeni z vlastnich chyb, omylii a selhani. Neblahym piedznamenanim byla diskuse
o takzvané slovenské kapitole vladniho programu v posledni bieznové dekads roku 1945
v Moskvg; jednani zastupcii Eeskoslovenské (iistfedni) viady s predsednictvem Slovenské
narodni rady na pfelomu kvétna a Eervna 1945, jez vyustilo v takzvanou Prvni praZskou
dohodu, pak zmin&nou nepfipravenost &eské strany pIn& potvrzuje.

Tolik o velké politice, kterou mame ve vztahu ke Slovensku asi zmapovanou
dobfe. Méng toho vime v tomto sméru o &eské vetejnosti, Eeské spole&nosti jako celku a
Jjednotlivych jejich vrstvach: jaké misto mélo Slovensko v pofadi takto chapanych
»Ceskych® priorit, kdy se tu vlastné probouzi hlubsi zajem o déni na Slovensku, ba do-
konce o pochopeni slovenského vyvoje? Dikladna reserse &eského tisku za obdobi od
kvétna 1945 do jara 1946, ktera je3t& nebyla podniknuta, by jist& pfinesla zajimavé po-
znatky o tom, ktera témata byla v poptedi zajmu, jaky obraz o Slovensku se v &eské
vefejnosti vytvarel ¢i védomé péstoval.

Zatim se zd4, Ze eska vefejnost se zatala o Slovensko vice zajimat aZ diky vy-
sledkim voleb v kvétnu 1946, a to ptedevsim v podobé malo chépajiciho, zkresleného,
ba aZ manipulovaného zpravodajstvi. A jako by do té doby existovala jakasi ticha doho-
da o tom, Ze urcitd slova, urdité pojmy, jez byly spojovany s neblaze pocitovanou minu-
losti, mohou mit jedin& negativni obsah a sméji byt jeding takto vykladany. Mezi takova
slova—stradaky patfila ,,autonomie®, , dualismus®, snad i , federace.

Zvlastni povahu mély postoje prednich Eeskych komunistickych &initeld k FeSeni
§lovenske’ho problému. Od roku 1943 do jara 1945 vystupovalo zahrani¢ni vedeni KSC
Jako nejptedngjii bojovnik v zapase o to, co pak bylo v dobovém patosu nazvano Mag-
nou Chartou slovenského naroda, a za rovnopravné postaveni Slovenska a Slovake
v obnovovaném Ceskoslovensku. Nicmén& prave Véclav Kopecky, ktery v moskevském

exilovém tisku formuloval proslovenska stanoviska, ukazal jako komunisticky ministr uz
v kvétnu 1945 ve vladg jinou tvar, kdyZ jako prvni a nejoteviengji zautocil proti pravo-
mocem Slovenské narodni rady a zpochybnil nejen jeji legitimitu, ale viibec smysl jeji
existence. (Jesté agresivngji v tomto sméru vystoupil ,,mezi svymi — na poradé Eeského
tsttedniho vyboru KSC s vedoucimi slovenskymi komunistickymi ¢initeli v poloving
gervence 1945.)

Zdalo by se, ze se prosadily mocenské zdjmy, v nichZ pfevahu méla ,tridni*
hlediska, jak je vidéli a uplatiiovali komunisté. Tak jednoduché to viak nebylo, pfi-
nejmensim nikoli na &eské strang, jak ukéazal zejména vyvoj po volbach roku 1946: Ceské
nekomunistické strany ochotng ptijaly verzi komunistického ministra Noska o ohroZeni
republiky ze Slovenska, a kdyZ §lo o Slovensko, byly s to se dohodnout s &eskymi ko-
munisty, jimz sekundovali komunisté slovensti, nikoli viak se slovenskymi demokraty.

Slovensti komunisté a slovenské narodné-politické pozadavky

Stejné tak jako jsem to u&inil v &eském piipadg, je mozné a nutné se ptat, jak
byla na budovani spole¢ného statu ptipravena ,slovenska strana“. Jisté, byla zahnana do
defenzivy tim, Ze jeji federagni koncepce byla odmitnuta jak v Moskvg, tak — definitiv-
né — 31. kv&tna 1945 v Praze, takZe pak uZ zbyl jen Gstupovy zapas o rozsah kompe-
tenci Slovenské narodni rady, svadény s ustiedni vladou ¢&i v zastupitelském grémiu
viech eskych a slovenskych stran takzvané narodni fronty; zapas, v némz slovenska
strana oproti své vychozi pozici, dané via facti za povstani a pak v KoSicich, postupn€
jen ztracela. Ale i tak je legitimni se ptat: Jestlize jedinou vizi eskych demokrati byl
unitarni stat, mé&la slovenska demokraticka politika nosnou vizi spolegného statu, ktery
by nebyl ,,na vypovéd™? Byly v tabote slovenskych demokratii piedstavy o tom, jak mé
vypadat &eskoslovensky stét, jeZ ptesahovaly obzor slovenskych zajmil a slovenské reali-
ty?

Je zde je3t& n&kolik dal§ich otazek, které bych chtél uvodem alespoii zminit. Lze
slovenskou politickou reprezentaci, jak vzesla z odboje a z povstani, nazvat slovenskou
demokratickou koalici? Jak pevna byla solidarita slovenskych komunisti se slovenskymi
demokraty pti obhajovani slovenskych narodné-politickych pozadavki? Nebyli vlastng
JJlettrichovci® od jara 1945 odkazani jen sami na sebe? VZdyt uz v Moskvé a znovu pfi
jednani v Praze, je% vyustila v zmin&nou Prvni prazskou dohodu, byla pro slovenské
komunisty v rozhodujicim okamziku vZdycky smérodatna stanoviska &eského komuni-
stického vedeni, jak je v internich jednanich ,mezi svymi“ formuloval Gottwald, a ko-
munistiéti &lenové predsednictva Slovenské narodni rady se nakonec nedrZeli toho, na
¢em se pied tim zavazn& dohodli s ,,demokraty* v predsednictvu SNR.

Nadéje a zklamani

Podtitulem tématu nasi konference je naznadena jista pracovni hypotéza €&i
predbéZny nalez, ktery se ma v dvoudennim jednani potvrdit, zvratit ¢i upfesnit; mozna
dojdeme k zjisténi, Ze na zavéry je prili§ brzo, a hlavnim vysledkem, s nim2 se rozejde-
me, bude bliz3i ohledani slabych mist dosavadniho vyzkumu a formulace tkold v tomto
smeéru pro budoucnost.

Nebylo by viak plodné, kdybychom si nechali zkreslit perspektivu daliho vy-
zkumu dé&jin souziti Cechil a Slovéki ve spoledném statd skute€nosti, Ze opakujici se



20
Vilém Precan

vlny nadgji a zklamani, hledani a ztroskotani nakonec vyustily do rozdéleni statu. Histo-
rik nesmi podlehnout optickému klamu, jehoz obgti se stava lecktery politik a laicka
vefejnost viibec, aby totiz z faktu zaniku Eeskoslovenského statu vyvodil zavér, Ze to byl
jeding mozny, ba zékonity rezultat a Ze takovy vysledek vlozily tomuto statnimu spole-
enstvi takieceno sudiky do kolébky. Pripominam metodologickou zasadu historiogra-
fie, jak ji formuloval Johan Huizinga ve studii The Idea of History, kdyZ plédoval pro to,
Ze historik nesmi vi&i pfedmétu svého zkoumani zaujimat deterministické stanovisko,
nybrz Ze se naopak musi ,,neustale umistovat do takového bodu minulosti, kdy zndma
fakta jesté dovolovala riizny vysledek. KdyZ hovofi o bitvé u Salaminy, musi to li¢it tak,
jako by PerSané stale jest¢ mohli zvit&zit ...«

Ano, minulost je pfib&h, jehoz kazdy okamzik mél otevieny konec, a tak je ji
tfeba chapat a studovat. Zname oviem kone¢ny vysledek téch piib&ht, jeZ se uzaviely,
vime, Ze PerSané byli tehdy v roce 480 pi.n.l. porazeni. Vime rovnéz, Ze &eskoslovensky
stat zanikl, av8ak rozumim-li dobfe smyslu historické prace, historikovi nejde o to, aby
zjistoval, zda je dobré, &i Spatné, Ze se tak stalo. SpiSe a na prvnim mist& zjistuje, jak se
to udalo, jak se to také mohlo nestat, které faktory — véetn& lidské ville, ndhody — ve-
dly k vysledku, ktery zname jako historickou realitu, na rozdil od vsech jinych, v pri-
bé&hu daného historického procesu se nabizejicich moznosti rozuzleni.

To je ,pravda“, kterou hledame, tiebaZe ji nikdy nemliZzeme nalézt, a o niZ se
neprestaneme prit. Kazdy z historiki zde mluvi za sebe, a protoZe pohled kazdého z nich
je nutné subjektivni, ma pravo na kriticky pfistup k tomu, co tvrdi ostatni, ale i povinnost
kritického pohledu na to, co tvrdi sam.

Nechci piedbihat a chvélit den pred veerem. Snad se v3ak prili§ nezmylim,
feknu-li, ze pfi studiu otdzek, o n&Z jde, se zakladni badatelsky proud ubird spravnym
re¢istém. Snad nam uZz opravdu nestoji v cest& nepiekonatelné piekaZzky narodnich mytd
nebo pomyslnych vysSich statnich zajm0 a z toho vyplyvajici nepozorovateln& se vkra-
dajici autocenzura, jez kdysi diktovala, co je spravné a co nikoli, co prospiva ¢&i nepro-
spiva té ¢i oné ,,velké mySlence® ¢i ,,svaté véci“ naroda, statu a bithvi éeho jest&.

Vertane Gelegenheit eines neuen Anfangs?

Vilém Precan

In der Einfiihrung, mit der die eigentliche Tagung eingeleitet wurde, erinnerte der Autor
daran, daf3 das Thema der Konferenz zu den Fragen gehdre, die in einem starken Anziehungsfeld
der gegenwirtigen Politik stiinden, und daf$ dieser Umstand. auflergewdhnliche Anspruche sowohl
an die Zivilcourage des Historikers als auch an die eigentliche Forschung, die Quellenarbeit,
kritische Analyse und. Interpretation stelle. Vor allem sei es unerldflich, sorgfiltig und abwdigend
mit den von der Politik benutzten Begriffen umzugehen und. sich von der Argumentationen der
zeitgendssischen politischen Polemik, des politischen Ringens und der Rhetorik offentlichen
Reden freizumachen.

Der Autor beschdftigte sich dann damit, inwiefern die tschechischen politischen Eliten
auf die Losung der slowakischen Frage in der erneuerten Tschechoslowakei vorbereitet waren,
und konstatiert, daf} sie es nur in sehr geringem Mafle waren. Es fehlt allerdings an detaillierten
Kenntnis dariiber, welche Stellung die Slowakei in der Prioritdtenfolge der tschechischen
Offentlichkeit und ihrer einzelnen Schichten hatte. Die Fuhrung der kommunistischen Partei setzte
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sich bis zum Friihjahr 1945 fiir den Grundsatz der gleichberechtigten Stellung der Slowakei und.
der Slowaken ein, spiiter jedoch unterwarf sie ihre Anschauungen den Machtinteressen. Sofern es
um die Slowakei ging, konnten sich die tschechischen nichtkommunistischen Parteien eher mit den
Kommunisten als mit den slowakischen Demokraten einigen.

Eine dhnliche Frage wie im Falle der tschechischen politischen Eliten stellt sich Precan
auch in Bezug auf die ,, slowakische Seite, namlich, wie diese auf den Aufbau des gemeinsamen
Staates vorbereitet war, wie ihre Vision der Tschechoslowakei aussah. Er erinnert daran, dafl die
Solidaritit der slowakischen Kommunisten mit den slowakischen Demokraten bei der
Verteidigung slowakischer nationalpolitischer Forderungen nie allzu fest war und daf sich die
slowakischen Kommunisten in den entscheidenden Momenten immer den Positionen der
tschechischen kommunistischen Fuhrung unterordneten.

Zum Schluf3 warnt er vor einem historischen Determinismus und fordert dazu auf, die
einzelnen Phasen des Zusammenlebens von Tschechen und Slowaken in einem Staat jeweils streng
im historischen Kontext zu untersuchen und. keineswegs mit der Perspektive, daf3 der Zerfall des
Staates von Anfang an ,, unvermeidlich" war.
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SLOVENSKA SPOLOCNOST NA SKLONKU
2. SVETOVEJ VOJNY

Ivan Kamenec

Dramatické politické a vojenské udalosti z poslednych mesiacov roka 1944,
resp. z prvych mesiacov roka 1945 sa na Slovensku citlivo dotykali nielen ich priamych
protagonistov, ale v3etkych vrstiev slovenskej spolo¢nosti, kazdého jej dospelého jed-
notlivca bez ohl'adu na jeho politickil angaZovanost’ &i pasivitu, najjeho ideovil a ob¢ian-
sku orientaciu, na jeho narodnostni &i nabozensku prislusnost. Zatial’ ¢o historiografia
uz relativne presne rekonstruovala politické vychodiska, predstavy a aktivity rezistenc-
nych sil doma i v zahrani¢i, pozicie vtedajSej vladnej garnitury na Slovensku v tomto
obdobi sii menej zname. Historika najvdé3mi zaujimaju jej realne, no najmi vykonstruo-
vané predstavy o hl'adani vychodisk z existujlcej situacie, o jej programe v povojnovej
Eurdpe, tak z aspektu vieobecne politického, ako aj — a najma — z hl'adiska 3tatoprav-
neho. Edte menej vieme o predstavach a pocitoch radového ob&ana — pravda — ak sa
nechceme uspokojit’ so vieobecnymi pausalnymi hodnoteniami, ktoré viak maju spravi-
dla viac ideologicky, politicko-propagaény, resp. prézentisticky charakter, nez aby vy-
chadzali zo seri6znej historickej &i sociologickej analyzy, ktora nam ejte stale chyba.
MozZeme tu operovat’ iba hypotézami.

V o&akavani konca vojny a s nim suvisiacich zavaznych politickych a $tatoprav-
nych zmien sa v slovenskej spolo&nosti striedali protichodné pocity: nadej, rados/, neis-
tota, obavy i otvoreny strach. Vari:jedinym spolo&nym menovatel'om tychto pocitov bolo
tizobné ofakavanie konca vojnovych hrdz, ktoré sa bezprostredne dotykali slovenského
tizemia takmer 9 mesiacov. Spominané l'udsky pochopitelné o&akavania svojou intenzi-
tou asi d’aleko prevysili politické postoje ich nositelov. Oby&ajne tu nezohravala déleZiti
tlohu ideova a politicka orientacia, ale narodnostna, resp. naboZenska prislugnost, ako aj
osobné skusenosti z predchadzajicich rokov, &i z bezprostredne prezivanych udalosti.
Tak napriklad prislusnici tunajej nemeckej i mad’arskej minority s Gplne inymi predsta-
vami ocakavali priblizujici sa front a s nim prichadzajiice zmeny, nez zbytok sloven-
skych Zidov, ktorych jedinou tuzbou bola zachrana holého Zivota. Prirodzene, diferencia-
cia v o€akdvaniach bola aj v slovenskej spolognosti, vijej ;jednotlivych socidlnych vrst-
vach.

) Problémy spojené s ukonenim vojny na Slovensku mali oproti situacii
v Cechach a na Morave a vlastne vod&i situacii takmer vo vietkych 3tatoch, ktoré boli
okupované alebo inak podrobené hitlerovskym Nemeckom, svoje $pecifika spo&ivajiice
v budticom rieseni 3tatopravnej otazky. Tento problém zohraval nesmierne délezita tilo-
hu na Slovensku nielen na prelome rokov 1944/1945, ale v réznych rovinach a podobach
rezonuje v slovenskej spolo¢nosti, v slovenskej historiografii, publicistike i politike aj po
polstorognom odstupe. Okrem Slovenskej republiky a vari eite aj Chorvatska ani jeden
Stat v ramci spojenecke;j koalicie Osi, ktora nevyhnutne kracala v tstrety svojej vojenskej
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a politickej poraZke, nemal pochybnosti o svojej d’alSej existencii v povojnovej Eurépe.
Prirodzene, tychto §tatov sa dotykali bezprostredne vojnové ciele antihitlerovskej koali-
cie, ktoré predpokladali vd&sie ¢i mengie upravy ich hranic, najma zbavenie ich tuzemi,
ktoré im pripadli v ramci nacistickej agresie. (Revizia hranic viak neobiSla ani niektoré
Staty antihitlerovskej koalicie.) Jej velmoci nikdy nespochybiiovali povojnovi existenciu
porazenych 3tatov vratane Nemecka. Zaroven viak nekompromisne deklarovali obnovu
tych 3tatov, ktoré sa stali obetou nacistickej agresie — teda aj Ceskoslovenska. V tejto
mocensko-politickej kon3telacii bola Slovenska republika bez realnych 3anci na svoju
budticu existenciu. MoZno povedat’, Ze tento fakt si viac ¢i menej uvedomovala so zmie-
Sanymi pocitmi stale vé¢Sia ¢ast’ obyvatel'stva na Slovensku. Prekvapuje preto, Ze ho
tvrdohlavo odmietala brat’ na vedomie vladna garnitira slovenského $tatu, ktora sa tak
dostavala do bezalternativnej izolacie nielen od medzinarodného politického vyvoja, ale
aj od potrieb a zaujmov slovenského néaroda, hoci sa vydavala zajeho jediného opravne-
ného reprezentanta. U tejto garnitiry do3lo k orwellovskému obratu: od principu ,,narod
je viac ako §tat“ razenému v rokoch 1938-1939 sa kanonizovala zasada ,,Stat je viac ako
narod“. Dokonca sama fyzicka existencia naroda sa spéjala iba s existenciou narodného
Statu. Nehladiac na skutoénost, Zze d’al§i vyvoj spominanu tézu vyvratil, ;jej praktické
uplatiiovanie v poslednych mesiacoch vojny este viac prehibilo kolaboraciu a satelitné
postavenie Slovenskej republiky s nacistickym Nemeckom, objektivne poskodilo zaujmy
celej slovenskej spolo¢nosti.

Pri skiimani aktivit vladnych kruhov slovenského §tatu v poslednej etape druhej
svetovej vojny sa permanentne vynara naliehava otazka: O aké 1ealne fukty a sily sa tato
politika opierala? Nie je na iiu mozné jednozna¢ne odpovedat’. Bola to zmes politickych
iluzii, fatalizmu, mesianizmu, viery v nadprirodzenti ochranu §tatu, ¢o viedlo oby&ajne
k vyzvam na pasivitu, na odpolitizovanie verejného Zivota a v odovzdané &akanie na
budiicnost. K podobnym prejavom vyzyvala oficialna propaganda v priebehu celého
roka 1944: ,Len tak prejdeme cez najnebezpednejsi usek tejto vojny, ak sa nedame osla-
bit' strachom z toho, ¢o ma prist. Dnes je najlepsie pokraovat’ v tom, €o sa zaviedlo,
nerozmy3l'at vébec o novotach ... Chorobou dneska je plané politizovanie. Co nas po
tom, aku politiku robi ten alebo onen 3tat. Kto je poriadnym a statoénym, tomu sa ni¢
nemdZze stat.“! Citované a jemu podobné stanoviskd boli vsak iba strkanim hlavy do
piesku. Priblizujiicim sa vojenskym a politickym udalostiam sa nedalo vyhnut. To sa
nakoniec odrazilo aj vo vladnej propagande, ktora sice nad’alej vyzyvala k poslusnosti,
pokaniu a pokore, no ziroveri volala ob&ana do boja proti hroziacemu nebezpe&enstvu,
ktoré malo za ciel’ likvidovat’ nielen slovensky 3tat, ale aj fyzicky likvidovat' slovensky
narod. Je prizna¢né, Ze intenzita, frekvencia a radikalizmus tychto vyziev sa tym viac
stuptiovali, ¢im viac sa bliZil koniec vojny a ¢im mensie slovenské uzemie bolo pod
kontrolou bratislavskej vlady.

ReZim, ktory bol uz v agénii, sdm seba posmeloval proklamovanim pseudobo-
jovych a pseudovlasteneckych hesiel. Tak napriklad ete na poslednej manifestacii
v Bratislave v polovici marca 1945 naorganizovany dav manifestantov, zvaésa prislusni-
kov Hlinkovej gardy, skandoval: ,,Stafime si do pevnych Sikov — porazime bol'3evikov;
Do boja sa kamarati — PreSov sa nam zase vrati; Urobte z nas vojakov — zbrane do ruk

! Slovensky narodny archiv (SNA), fond Narodny sud (NS), Alexander Mach, Tnl'ud. 6/46, spravy Slovenskej
tlatovej kancelarie; Slovak 27. 4. 1944 a21. 7. 1944.

Slovakov* atd’.? Propaganda vykreslovala v naj¢iernejsich farbach priblizujici sa front
nie z hladiska o&akavanych vojnovych ttrap, ale obyvatel'stvo straila hrézami ¢echoslo-
vakizmu, bol'Sevizmu a Zzidobol'§evizmu. NeSetrila pritom primitivnymi argumentami:
Slovenéina bude vraj odstranena zo 3kol a tiradov, na miesta slovenskych zamestancov
pridu Cesi a zidia, deti budi rodi€om nasilne odobraté a odovzdané na kolektivnu vy-
chovu, Zeny budu postatnené atd’. Sporadicky sa viak objavovali na oboch stranach bari-
kady aj vyzvy k vzajomnému odpusteniu, k omilosteniu, no vzdy len za podmienky, Ze
protivnik sa vzd4 a uznéd svoje omyly: ,,Chybili mnohi, zabludili, ale narod sa ich ne-
vzdal “® Partizansky letak adresovany gardistom v decembri 1944 zas okrem iného ho-
voril: ,,Kazdy z vas sa e§te moze vratit' z pomylenej cesty, moze napravit’ zlo, ktoré za-
priginil narodu.*

Propaganda sice vieli€o nazna€ovala, ilustrovala a ovplyviiovala, no bola iba
vonkaj§im javom vladnej politiky, ktora nemala v danom obdobi Ziadnu vlastnt realnu
koncepciu. Napriek nesuhlasu s viacerymi opatreniami a metodami okupaénych jedno-
tiek po septembri 1944, nacistické Nemecko ostavalo pre slovensku vladu jedinou nade-
jou jej d’alSej existencie, zachovania slovenského $tatu a jeho rezimu. Toto, tak povediac
osudové spojenie bolo totiz zakédované uz v samotnom vzniku §tatu v marci 1939 a jeho
ststavné zdoraziiovanie nebolo iba taktickym krokom pri zdéraziiovani lojality vogi
Tretej risi, ale vynutenym ¢i dobrovolnym presvedéenim vsetkych veducich zloziek
Statu, od prezidenta a predsedu 3tatostrany cez vladu az k snemu. Tymto presved&enim
neotriasli ani také zahrani¢nopolitické udalosti, ako sa postupne odohravali v Taliansku,
Rumunsku, Bulharsku, Finsku a nakoniec i v Mad’arsku. Skér naopak. Posledné sloven-
sko-nemecké rokovania na najvy33ej Grovni v maji 1944 sa hodnotili ako ,,manifest slo-
venskej viery o Fiihrerovej presved¢ivej odhodlanosti vitazne skon&it' vajnu®, &im sa
zarudi ,,8tastny rozvoj slovenskej $tatnej samostatnosti, a preto slovensky 3tat pokraduje
po boku nemeckej armady vo svajom existenénom boji“.® K tejto téze sa prihlasila
v septembri 1944 aj reorganizovana slovenska vlada: ,V dejinnej snahe zachranit’
v eurdpskej vichrici samostatny 3tat, vytrva vlada v zahraniénej politike na osveddene;j
linii slovensko-nemeckého priatel'stva v zmysle nemecko-slovenskej ochrannej zmluvy.
Velkonemecka rifa nam svojimi vojenskymi silami pomaha obnovit na3 slovensky &tat.“®
Totozné stanovisko deklarovalo aj zname memorandum tzv. mladej Iudackej generécie
zo septembra 1944, ako aj tzv. pie§tansky manifest z januara 1945.7 Pravdepodobne pod
jeho vplyvom, no asi aj na natlak nacistickych okupagnych organov vydali 23. 1. 1945
slovenskd vldda a Snem Slovenskej republiky osobitné vyhlésenie, v ktorom deklaruju
svoje odhodlanie branit' existenciu slovenského 3tatu. Vlida prisl'ibila zotrvat na
»doterajSich medzinarodnych koncepcidch a vernosti svojim spojencom, menovite
Velkonemeckej ridi, ktora na &ele s Fuhrerom uznéavajuc prirodzené prava slovenského
naroda napoméha velkodudne upevnit zdklady nasho narodného a 3tatneho Zzivota.®

? Gardista, 22. 3. 1945,

% Gardista, 23. 3. 1945,

. Dejiny Slovenského narodného povstania 1944, 111, Dokumenty [na vydanie pripravila M. Vartikova], Bra-
tislava 1984, dokument &. 468, s. 526.

I Public Record Office, Londyn, Foreign Office, 371/38941; Slovak 16. 5. 1944.

5 Slovak, 7. 9. 1944.

7 Slovenské narodné povstanie. Dokumenty [na vydanie pripravil V. Pre¢an], Bratislava, 1965, dok. &. 320,

. s. 541-542; SNA, ff)nd NS, dr. Aladar Kogis, Tnl'ud 11/46.
SNA, fond NS, dr. Stefan Tiso, Tnlud. 10/46.
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Snem, ktory v:januéri bol uz iba persondlnym i politickym torzom, zaSiel este d’alej:
,»V tomto osudovom zapoleni sa pridrza slovensky narod mravnych zésad krestanstva a
nacionalizmu. Kto tieto prava uznava — ten je jeho priatefom. Nemecka ri%a uznava
pravo slovenského naroda na vlastny &tét, preto su jej Slovaci za to povd'agni.“?

PravdaZe, tu si treba klast' otazku vieryhodnosti podobnych vyhlaseni, ktoré
mohli byt do zna&nej miery len akymsi vonkaj$im manévrom, taktickym krytim usilia
o preZitie, pripadne o prekazenie ¢i zmiernenie perzekuénych zasahov okupaénych orga-
nov na Slovensku. Na druhej strane viak existuju materialy, ktoré dokumentuji sice
otrasenu, no eite stale prekvapujiico pevni vieru najvyssich slovenskych vladnych pred-
stavitefov vo vojenské vitazstvo Nemecka, pripadne na taky obrat vo vojne, ktory
umozni Tretej ridi a jej spojencom vyhnit' sa bezpodmiene¢nej kapitulacii. Prezident
J. Tiso v dévernom rozhovore medzi svojimi najbliz§imi spolupracovnikmi v novembri
1944 sa na naliehavé otazky k celej veci vyjadril — okrem iného — takto: ,,Nuz neviem,
neviem. Citam, Z¢ Nemci vyvinuli nové zbrane »V« a uzivaji ich na fronte. Rozprdvam
sa s nimi o tom, ¢o chodia ku mne, aj civili, aj vojaci. Vietci hovoria s ohromnou istotou,
s optimizmom. Neviem, o &o sa opieraju, ale musia si mysliet, Ze to musi mat’ nejaku
podstatu. Pozndm predsa, &o je predstieranie a o je presvedé&enie. Ten optimizmus musi
byt nieim opodstatneny, o &om sa eite nevie.“’ Priblizne v tom istom &ase pisal prezi-
dent list — no nie vo funkcii $tatnika, ale ako kilaz — papezovi Piovi XII., v ktorom
reaguje na ostri a opakovanu kritiku Vatikanu vodi vtedajSej politike $tatu (najma vo
veci tzv. rieSenia Zidovskej otazky), za ktord ho Statny sekretariat Svitej stolice volal na
zodpovednost’ ako kiiaza. J. Tiso vo svojom liste okrem iného uviedol: ,,Malé, ne€akane
a nespravodlivo napadnuté Slovensko, neschopné ubranit’ samo seba, poziadalo o pomoc
svojho ochrancu, vladu Nemeckej riSe ... Na$a vina tkvie v naSej vd'alnosti a vernosti
voc¢i Nemcom, ktori nielenZe uznavali a schval'ovali existenciu nasho naroda a jeho pri-
rodzené pravo na nezavislost' a narodnu slobodu, ale pomahali mu aj proti Cechom a
Zidom, nepriatel'om nasho naroda. Sme si v3ak celkom isti, Ze tato ,vina“ je v ociach
katolikov na%ou najva&ou ctou.«!!

Podobné hodnotenia sa priamo ¢i nepriamo premietali aj do dobovej propagan-
dy, ktora ich navySe spajala s fanatickymi vyzvami na aktivny ozbrojeny odpor proti
priblizujicim sa osloboditel'skym armadam v ramci Pohotovostnych oddielov Hlinkovej
gardy, resp. Pohotovostnych :;jednotiek Hlinkovej mladeze, ktoré mali uskutodfiovat
nielen bojové, ale najmi sabotazne, diverzné a spravodajské tlohy a to aj po prechode
frontu. Autormi tychto vyziev i organizatormi pohotovostnych jednotiek boli v prvom
rade prisluinici tzv. mladej Pudackej generacie, ktori sa stdle viac dostavali na pozicie
akejsi fundamentalistickej sekty. Ostro odmietali obnovenie CSR, vulgame utoili proti
»Zzidobol'Sevikom* a &echoslovakistom, svoju nevyberanu kritiku namierili aj proti ofici-
alnej vlddnej garniture, obviniac ju zo zrady, oportunizmu, makkosti a nedéslednosti pri
ochrane zaujmov 3tatu. Autori tu prezidenta a predsedu $tatostrany vSak nespochybnili.
Absolutna vi¢Sina radikalnych vodcov sa v3ak neriadila vlastnymi pokynmi, podl'a kto-
rych bojaschopni mladi l'udia maju v zdujme zachovania $tatu odist” do lesov, vytvorit’

% SNA, fond NS, dr. Martin Sokol, Tnlud. 11/47.

1 SNA, fond S (Slovensko), S~428—4. J. Kosorin: Za Zivot naroda, za trvanie 3tatu (Zapis na pamat’ o pri&i-
ndch, vyzname a priebehu zjazdu mladej generacie v Piestanoch dita 14. januara 1945 a o mojej ucasti na
fiom).

" Vatikan a Slovenska republika (1939-1945). Dokumenty [na vydanie pripravili I. Kamenec, V. Pre¢an, S.
Skorvének], Bratislava 1992, dok. &. 138, s. 207-208.
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tam partizanske prepadové oddiely, schopné postavit’ sa na odpor novej 3tatnej moci.
Nositelia podobnych vyziev v priebehu marca — aprila 1945 odchadzaju do emigracie,
zanechajiic doma odkaz, ze ,,;Nemecko ma &osi, &o eite pouzije*," a odna3aju si presved-

&enie o skorom vajnovom konflikte medzi mocnostami antihitlerovskej koalicie.

Mozno konstatovat’, Ze spominané a im podobné plany a kalkulécie i$li uz mimo
zaujmu Zivotnych potrieb slovenskych obyvatel'ov. Podl'a hlasenia velitel'stva tunajsieho
Sicherheitsdienstu z konca novembra 1944 ,Siroké masy slovenského obyvatel'stva pre-
javuju vogi vietkym udalostiam I'ahostajnost’ a myslia len na svaoje vlastné zaujmy. Nie je
badatel'ny cit pre pospolitost’ a tym menei pre uvedomelost’ eurépskej spolupatri¢nosti
v boji proti bolSevikom a anglo-ameri¢anom. Starosti priemerného Slovéka sa tykaju
pritomnosti. Strediskom planov pre budicnost’ je vylu¢ne vlastna osoba a vlastné zauj-
my. Preto mase Slovakov je Fahostajny vysledok vojny.“’ O tri mesiace neskér toto
doéverné hlasenie, bez toho Ze by ho bola poznala, parafrazuje aj reZimisticka tlag: ,Nasi
l'udia prili§ 'ahkomysel'ne podl'ahli zvodom hmoty. Hrabali oboma rukami, zhromazd'o-
vali ako divi a dnes im prichodi konstatovat, Ze volili zle. Dnes by boli mali viac, keby
sa menej 3tvali za hmotou a viac pozornosti venovali upeviiovaniu ducha.“™

Bolo zrejmé, Ze existujuce mocenské sily §tatu, nehovoriac uz o ob&anoch, pre-
javovali vel'mi mélo vdle na obranu §tatu. Prejavilo sa to tak v odsabotovani mobiliza¢-
nych prihla§ok do Domobrany, ako aj v odmietnuti odpori¢ani dobrovolne evakuovat’ zo
svojich domovov, ku ktorym sa nezadrzatel'ne priblizoval front. Pri vyzvach o evakuacii
propaganda striedavo pouzivala vyhrazné i odporucajice argumenty. Upozorfiovala, Ze
Jje vyhodnejsie evakuovat’ este dobrovol'ne, nez aZz po otakdvanom prikaze. Na povinnu
evakuaciu viak drady uz nemali ¢as ani prostriedky. Na obyvatel'stvo nemohli zapésobit
vyzvy v tom duchu, Ze je lepsie ,,evakuovat’ napriek vietkym tazkostiam, lepie je zara-
dit’ sa do prace v Nemecku ako zaradenie do sovietskej armady, ako bezcenny Zivot pod
hrézovladou peklom pachnucich l'udi, pozbavenych bozskej podoby.“™ Evakua&né vyz-
vy a plany sa stretli s totdlnym nedspechom. Nielen pre ich organiza&nu nepripravenost,
dopravné problémy, ale najma preto, lebo bolo tazko olakavat, Ze slovenski obyvatelia
v prevaznej miere spiti s pddou opustia svoje domovy.

To v3ak neznamend, Ze bliZiaci sa front so svojou surovostou a hrézami ne-
vplyval na ob&anov. Podfa dobovej tlade ,,blizkost’ frontu pdsobi na l'udi akymsi zastra-
Sujucim dojmom. Mnohi si myslia, ze sa svojmu osudu aj tak nevyhnu, a preto ;je 3koda
sa proti tomuto osudu $tvat’, $koda nie¢o podnikat’. Takto sa viak nesmie rozmy3lat’.“"
Ako sa malo a ako sa nemalo rozmyslat, o tom sa dalo do&itat’ v dobovych propagac-
nych materidloch velmi vela. Na jednej strane to boli vyzvy na rozhodny odpor:
,»Slovaci do boja, lebo u nas neznesieme Ziadnych okupantov.“’” Na druhej strane to boli
vyzvy na pokénie: ,,Slovaci na kolena, znovu na Golgotu.“™ Reakcie ob&anov na pribli-
2ujuci sa, resp. uz prechadzajuci front su dost’ tazko rekonstruovatelné, hoci si zachyte-
né v niektorych dobovych spomienkach a Ciastodne i v archivnych materidloch. Ich

2 Gardista, 28. 3. 1945.

13 SNA, fond S, 426-6.

" Slovenska pravda, 7. 3. 1945,
® Gardista, 7. 2. 1945.

" Slovik, 21. 1. 1945

7 Slovak, 10. 1. 1945,

18 Slovak, 30. 3. 1945.
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dokladna analyza nam este chyba, no mozno vyslovit' uZ uréitd hypotézu: pritomné, resp.
ustupujice nemecké vojska sa bezprostredne dotykali civilnych obyvatelov cez svoje
»paky hrozy“ — Sicherheitsdienst, ako aj systematickym ni¢enim alebo planovitym od-
vaZzanim majetku, strojov, materialnych zasob, potravin a surovin. Osobitne dokladne
boli ni¢ené komunikacné spoje. K tomu pristipili aj skiisenosti s vlasovskymi jednotkami
as ich individualnymi atrocitami. Skusenosti so sovietskymi resp. rumunskymi vojskami,
ktoré prechadzali cez Slovensko, boli odlidné. Na jednej strane tieto jednotky (spolu
s Cesko-slovenskymi vojakmi) prinasali so sebou skon&enie vojnovych operacii. V mno-
hych obcanoch stretnutie s nimi zanechalo negativne spomienky, ktoré sa tykali indivi-
dudlnych kradezi, nasilnosti, no najmé svojvolného odvliekania ob&anov do sovietskych
pracovnych tdborov. Zatial' ¢o systematické rabovanie slovenského tizemia zo strany
nacistov bolo — ako vzdy predtym — kryté roznymi zmluvami a svojvolnymi Gradnymi
rozhodnutiami, ktoré obyvatelia bezprostredne nepocitovali, individualne nasilnosti sa
preZivali omnoho emotivnejsie a pravdepodobne zanechavali na postihnutych osobach aj
hlb3i dojem urcujici ich celkovy postoj k prebiehajucim vojenskym a politickym zme-
nam.

Vzhl'adom na vysoku religiozitu slovenského obyvatel'stva by bolo zaujimavé
poznat’ aj reakcie cirkvi na dramatické udalosti v danom obdobi, k ¢omu v3ak tieZ ne-
mame dostatok hodnovernych prametiov. Kiiazi a cirkevni hodnostari najréznejsich stup-
fiov sa snaZili v okruhu svojho posobenia intervenovat’ v prospech ob&anov u miestnych
velitelov nemeckej, resp. sovietskej armady. Ich intervencie neboli viak vzdy tspe3né.
Zaciatkom januari 1945 vydal zbor slovenskych biskupov pastiersky list, ktory mal ute-
Sujuci charakter a vyzyval ku katarzii: ,,Hriechom &lovek narusil poriadok Bozi, ktory
moZeme napravit' len utrpenim ... Preto bud'me v utrpeni silni a trpezlivi. Spolo¢né ne-
Stastie l'udi zblizuje. My nevladzeme dat’ svetu pokoj, my mézeme volat’ k Bohu o po-
koj. '

Treba este upozornit' na podmienky behu riadneho civilného Zivota na tze-
miach, ku ktorym sa priblizoval front. Prirodzene, Ze sa tu stdle vo védt3ej miere prejavo-
vali obmedzenia, najmid v doprave a zasobovani zékladnymi zivotnymi produktami, no aj
energetickymi zdrojmi. Noviny kazdy tyZdefi prinaali spravy o zniZovani pridelov zé-
kladnych Zivotnych produktov. Pozoruhodné je, Ze stale fungoval bezny administrativny
Zivot. Posta i pefiazné ustavy plnili svoje tlohy. Doru¢ovali sa zasielky, vyplacali sa
platy i socialne davky, aj ked’ sa vyrobna ¢innost, najmé vo va&sich podnikoch zna¢ne
obmedzila alebo tplne zastavila. Prekvapujtico velki aktivitu stdle vykazoval kultiirny a
$portovy Zivot — doslovne az do prichodu frontu. E3te v polovici februara 1945 prezi-
dent republiky menoval novych profesorov Slovenskej univerzity, pri prileZitosti Sttne-
ho sviatku v marci 1945 boli udelené $tatne ceny za umenie a vedu. V Bratislave sa stale
premietali filmy v 11 kinach — podobne tomu bolo aj v inych mestach. Slovenské na-
rodné divadlo hralo kazdy deii a este 26. marca 1945 uviedlo premiéru. Prebiehali $por-
tové stretnutia a majstrovské sut'aze, ktoré sa prerusovali — podobne ako kultiirne akcie
— iba pri vyhlaseni poplachu, resp. pri bombardovani, ktoré slovenské uzemie postiho-
valo stale &astejsie.

Opitovne nastol'ovanou, no stale nie uspokojivo zodpovedanou citlivou otazkou
zostava postoj ;jednotlivych vrstiev slovenského obyvatel'stva voci prebiehajiicej alebo
chystanej zasadnej $tatopravnej zmene — t;j. k zaniku vtedajieho slovenského Statu a

95lovak, 6. 1. 1945,

k znovuobnoveniu Ceskoslovenskej republiky. Okolo tohto problému sa totiz sstred'uje
prebiehajiica polemika o cieloch a produktivnosti & kontraproduktivnosti slovenského
protifadistického zapasu, povstania i oslobodenia. Namietka, Ze slovenskych ob&anov sa
v tejto veci nikto nepytal na ich nazor a obnovenie CSR sa dialo za ich chrbtom, je pri-
najmenSom politicky motivovanym, no dnes vel'mi aktualnym skresl'ovanim skuto&nosti.
Konecne, ozbrojené povstanie a jeho podpora zo strany obyvatel'stva bolo urgitym dru-
hom referenda. Ved’ vietky povstalecké dokumenty jednoznac¢ne hovoria o §tatopravnych
cieloch tejto udalosti. Rozhodne to bola 3irSia spolo€enska a politicka zalezZitost, nez
néhle nanitené vyhlasenie slovenského $tatu v marci 1939, ktory bol navySe na konci
druhej svetovej vojny nielen vo vniitornom rozklade, ale aj v uplnej medzinarodnej izo-
lacii. Okrem toho, vo svetle poznania globalnych cielov i dévernych az vel'mi konkrét-
nych projektov nacistickej politiky, slovensky $tat mal velmi chmurne vyhliadky pre
svoju existenciu aj v pripade nemeckého vitazstva vo vojne. Zname dokumenty uvazo-
vali jednak o asimilacii, jednak o vysidleni slovenského obyvatel'stva.? Tento itat sa
spajal v povedomi eurépskej verejnosti i v politike antihitlerovskych vel'moci nie
s ideami Atlantickej charty, ale s agresiou Nemecka, s kolaboraciou s nacistami, s totalit-
nym vnitornym rezimom a jeho nasledkami.

Okrem toho, satelitny slovensky $tat nebol schopny vyriesit’ citliva otazku na-
vratu okupovanych juznych uzemi Slovenska. Obnovovanim Ceskoslovenskej republiky
sa viak tieto uzemia opdt’ stavali jej organickou sucast'ou, ¢o bolo vyznamnym tromfom
Ceskoslovenskej Statnosti nielen zhladiska jej medzinarodného postavenia, ale aj
z aspektu jej vplyvu na domace obyvatel'stvo. Cudacka propaganda sa snaZila oslabit’
tento vplyv a nezmyselne tvrdila, Ze prinavratené izemia ,,budi az vtedy slovenske, ked’
tam nebudu gechoslovacke kliky*.?" Vsetky spominané komponenty sa postupne premie-
tali aj do vedomia velkej Casti slovenskej spolo¢nosti, aj ked’ treba kon3tatovat, Ze exi-
stujiuci Stat priniesol nesporny vzrast narodného a 3tatopravneho sebavedomia
v jednotlivych vrstvach slovenskej spolognosti. Prave preto viak odbojové organy vo
svojich planoch resp. pri ich realizacii nemohli pripustit mechanicky navrat k centra-
listickému modelu medzivojnovej Eeskoslovenskej $tatnosti. Usporiadanie slovensko-
eského pomeru sa malo diat’ nie v totalitnych, ale v demokratickych podmienkach. Zial’,
v d'aldom vyvoji sa nadeje na demokratické Statopravne usporiadanie v obnovenej re-
publike nesplnili. Ziadna revolicia, Ziadny politicky zvrat nenaplni svoje idealne a ma-
ximalistické ciele. Po obdobi prirodzenej euforie prichddzaju vSedné, neraz $edé az &ier-
ne dni. Ved prechod frontu na Slovensku zanechaval za sebou materialnu i moralnu
spudt. Dokumenty novych slovenskych organov o obnovovani Zivota na oslobodenom
lizemi hovoria o obrovskych tazkostiach i materialnej biede, ktora znovu najcitelnejsie
postihovala drobnych ob¢anov najmi na vychodnom Slovensku. Tieto tazkosti trady
neboli schopné nikdy v plnej miere odstréanit’. Napriek tomu mozno konstatovat, Ze abso-
litna vaesina ob&anov privitala oslobodenie Slovenska s iilavou a nadejami. Ludia pre-
Zivali nadherny pocit a ul'ah&enie, Ze skontila vojna. Vysli z pivnic, bunkrov a inych
tkrytov, za¢ali opat’ normalne Zit' a pracovat’. Na Slovensku sa znova rozpridil politicky,
hospodarsky, kulturny, spolo¢ensky a cely verejny Zivot.

% Slovenskeé narodné povstanie. Dokumenty, Bratislava, 1965, dok. &. 3, s. 45-54.
2 Gardista, 9. 3. 1945.
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Slowakische Gesellschaft am Ende des Zweiten Weltkrieges

Ivan Kamenec

Die Studie befaft sich mit der Reaktion der Gesellschaft, bzw. des regierenden
Establishments in der Slowakei auf die politischen und militarischen Ereignisse der letzten
Monate 1944 und Anfangs des Jahres 1945. Die einzelnen Schichten der slowakischen
Gesellschaft warteten das Kriegsende und mit ihm verbundene tiefgreifende politische und.
staatsrechtliche Anderungen mit unterschiedlichen Gefuhlen ab: mit Hoffaung, Angst,
Unsicherheit, Freude usw. Der gemeinsame Nenner dieser Gefuhle war die Sehnsucht das Ende
der Kriegsleiden, die das slowakische Gebiet acht Monate heimgesucht hatten, zu erleben. Die
Regierungskreise und. ihre Propaganda standen vor einem Dilemma: entweder an der Seite des
nazistischen Deutschlands, das auf die unumgdngliche militirische und politische Niederlage
hinauslief, bleiben, oder sich von dem Dritten Reich trennen und. auf die Erhaltung des
existierenden slowakischen Staates verzichten. Die Regierungspolitik stutzte sich nicht mehr auf
reale Fakten und. Krdfte, sondern auf eine Mischung von lllusionen, Fatalismus und,
Messianismus. Die Aufforderungen fur den bewaffneten Widerstand gegen die Wiederherstellung
des tschecho-slowakischen Staates wechselten sich mit den Appellen zur politischen und zivilen
Passivitdt. Die einzelnen Gesellschdfisschichten neigten zu der zweiten Alternative. Auf dem
Gebiet, dem die Front jeden Tag nciher war, spielte sich mit gewisser Beharrlichtkeit normales
ziviles Leben ab. Wahrend. dieses Lebens bereiteten sich die Leute nicht nur auf die
Friedensverhdltnisse der Nachkriegsperiode, sondern auch auf die erwarteten politischen und.
staatsrechtlichen Verinderungen vor. Man glaubte an eine gleichberechtigte und. demokratische
Regelung des tschecho-slowakischen Verhdltnisses im wiederhergestellten gemeinsamen Staate.
Diese Erwartungen haben sich jedoch nicht erfullt.

CESKO-SLOVENSKA
HISTORICKA
ROCENKA, 1996

IDEOVE A POLITICKE PRUDENIE NA SLOVENSKU
ROKU 1945

Michal Barnovsky

Rok 1945 bol poslednym vojnovym rokom a prvym rokom mieru. Priniesol vel'a
materialnych $kod, Fudského utrpenia, ale aj radost’ zo skonéenia hrozostra3nej vojny,
pocit triumfu a uvolnenia. Nim a povstaleckou predohrou vstupovalo Slovensko do no-
vej etapy jeho modernych dejin. Aka to bude etapa? Odpoved na tito otazku zaiste nebo-
la rovnaka, lebo ani rok 1945 neprijimali a neprezivali vietci rovnako. Ti, €o boli spojeni
s nemeckym nacizmom a totalitairnym rezimom Slovenskej republiky, ofakavali koniec
vojny v strachu a (zkosti. Mnohi utekali do zahranicia, aby sa vyhli sidom a vézniciam.
Tych, &o zostali na Slovensku, stihol osud porazenych. Ini, nachadzajuci sa v opa¢nom
politickom tabore, na inej strane frontovej linie boli plni nad3enia a nadeji. Hoci neskdr
mnohi z nich boli sklamani, lebo sa nesplnili ich tazby, roku 1945 boli e3te optimistami.
Slovensko malo teda svojich vifazov a porazenych, ale ako celok v ramci CSR patrilo
k vitazom druhej svetovej vojny a opravnene vd'aka Slovenskému narodnému povstaniu.

Dnes sa objavuji nazory, Ze Slovensko odbojom a povstanim ni¢ neziskalo, ba
dokonca stratilo, stratilo samostatnost, vlastny 3tat. Za kratky ¢as vela nezostalo ani
z demokracie, ak to vobec bola demokracia v rokoch 1945-1948, a e§te menej zo slo-
venskej samospravy. J. Stalin uZ roku 1947 prestal rozlijovat’ v sovietskej sfére vplyvu
vitazov a porazenych a ,,vitazni spojenci*, ako to napisal J. Rupnik, dostali od Stalina za
odmenu to, &o ini mali dostat’ za trest.” Uvahy tohto druhu si povrchné a kratkozraké. Ich
cielom:je rehabilitovat’ politikov slovenského §tatu z rokov 1939-1945. Osud slovenskeé-
ho 3tatu bol spetateny dévno pred povstanim a Ceskoslovensko by sa obnovilo aj bez
povstania. Otazkou v3ak je, aké miesto by malo Slovensko v obnovenej CSR a ako by
vobec vyzeralo. ,,Oc¢iste” a retribuénym sudom by sa nevyhlo. Naopak, tie by boli roz-
siahlejSie a doslednejSie. Muselo by poklonkovat E. Benefovi a vdadit mu, Ze
»zachranil“ slovensky narod pred potupou, pred tym, aby nebol pokladany za porazeny
narod. O ¢o by sa opierali emancipagné snahy slovenského naroda z:jeho najnovsich
dejin, o totalitny slovensky 3tat, ktory v medzinarodnej demokratickej verejnosti bol
vnimany ako faisticky? Bez Slovenského narodného povstania, ale aj rokov 1945-1948
si tazko predstavit obrodny demokratizaény proces v 60. rokoch, ktorého vysledkom
bola aj ¢eskoslovenska federacia.

Spomenul som uvedené nazory preto, lebo ich genéza siaha do roku 1945.
Zrodili sa v politickej emigracii a neskdr boli obohatené o niektoré nové argumenty. Na
domacej pode okrem hrstky ,,pravovernych l'udakov* ich vtedy nikto nebral vaZne. Ani
vtedajlia vnutropolitickd a medzinarodnopoliticka klima im nepriala. Siriu publicitu
dostali roku 1947, ked’ komunisti vyuZili aktivitu ludackej emigracie, najmé F. Duré&an-
ského na skonitruovanie tzv. protistatneho sprisahania.

' Rupnik, J.: Jina Evropa. Praha 1992, 5. 89.
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Slovenska spolotnost’ po skon&eni vojny bola ideovo a politicky diferencovana.
Tito diferencovanost’ zdedila z minulosti a nové pomery ju modifikovali. HSLS ako
Statostrana v rokoch 1939-1945 sa dlho py3ila, Ze zjednotila cely narod, Ze skoncovala
s oligarchiou. Bola to fikcia. Totalitny rezim mohol do€asne zakazat' slobodny prejav
politickej véle, ale nebol schopny zabréanit’ slobodnému mysleniu. Po jeho pade sa ob-
novila, aj ked’ ohrani¢ena politicka a ideova pluralita. Hoci vtedaj3ie strany boli ideolo-
gické a ideologie politické, ideové a politické rozvrstvenie nebolo totoZzné. Stranicko-
politické Struktura zaznamenala najva¢sie zmeny. Mozno ich v stru¢nosti zhrnit' do na-
sledujucich bodov: Na rozdiel od predmnichovskych pomerov, ked na Slovensku
pbsobilo znatné mnozZstvo politickych stran, napriklad v parlamentnych volbach 1935
kandidovalo na Slovensku 14 stran, roku 1945 existovali iba dve politické strany —
Demokraticka strana (DS) a Komunisticka strana Slovenska (KSS). O rok neskor k nim
pribudli dve malé strany -— Strana prace a Strana slobody. Po vojne neexistovali strany
s celo$tatnou pdsobnostou, stavovské a konfesionalne strany, ako aj strany narod-
nostnych men$in; novy politicky systém nepoznal opozi¢né strany a vylugil mozZnost
obnovenia dvoch najviésich politickych stran v medzivojnovom obdobi — HSLS a ag-
rarnej strany. Spektrum politického myslenia v roku 1945 obsahovalo tri tradi¢né smery
— Pavicu, stred a pravicu. Rozdiel oproti minulosti spocival v tom, Ze l'avicu reprezento-
vala iba jedna strana — KSS (od roku 1946 aj Strana prace), stred bol taktiez obsadeny
jednou politickou stranou — DS (od r. 1946 k nej pribudla Strana slobody) a pravica
bola vyradena z legalneho politického Zivota.

Nie je l'ahké zistit’ politické sympatie obyvatel'stva bezprostredne po prechode
frontu, resp. po oslobodeni celého uzemia Slovenska. Vtedy sa nekonali nijaké vyskumy
verejnej mienky, neexistovala opozi¢na tlag, parlamentné volby sa uskuto¢nili aZ o rok,
v méji 1946. Rast ¢lenskej zakladne je azda jedinym kritériom, na zéklade ktorého moz-
no hodnotit’ pritazlivost KSS a DS. Obidve uz v roku 1945 boli masovymi stranami, o
nasvedcuje, Ze mali podporu velkej &asti obyvatel'stva, ktora bola umocnena aj tym, Ze
i¥lo o vladne strany. Napriek tomu, vedenia obidvoch politickych stran skoro postrehli,
7e urdita Cast’ katolickeho obyvatel'stva, ktora v minulosti inklinovala k HSLS, nebola
nad$ena ani komunistickou, ani Demokratickou stranou. Najrad3ej by uvitala vlastni
stranu. Preto spo&iatku zaujala akési zdrZanlivé & vy&kéavacie stanovisko. Okrem toho
mnohi byvali socialni demokrati neboli spokajni so zlu¢enim svojej strany s KSS pocas
povstania a za podpory sociadlnodemokratickej strany v eskych krajinach sa domahali
obnovenia socialnej demokracie na Slovensku. TaktieZ ¢eski narodni socialisti by radi
videli svoju filialku na Slovensku. Z tohto stranotvorného pridenia sa pred volbami
1946 zrodila v DS ,,aprilova dohoda“ medzi evanjelikmi a katolikmi, ktora zabezpetila
strane volebné vitazstvo, a vznikli dve nové strany — Strana prace a Strana slobody.
Politicku orientaciu spolognosti, programy a ¢innost’ politickych subjektov ovplyviioval
velkou mierou sovietsky faktor, pretoZe Slovensko bolo oslobodené Cervenou armadou
a nachadzalo sa vo sfére vplyvu ZSSR.

Zredukovanim poétu politickych stran sa stracala ich ideovd homogénnost’ a
niektoré ideové smery sa ocitli bez stranickej prislusnosti. KIi¢ovymi politickymi ideo-
l6giami, ktoré hybali slovenskou spolo&nostou po skon&eni druhej svetovej vojny, boli:
nacionalizmus, resp. nacionalny prvok v ideoldgii, socializmus, demokracia a krestan-
sko-socialny ideovy prad. Nacionalna ideologia mala rozne podoby a bola vyznamnym
ideovym Ginitefom v procese formovania slovenského néroda od zatiatku narodného
obrodenia. Stru¢ne povedané, je teériou naroda, jeho zvrchovanosti, dejin, kultury a

vztahu k inych narodom. SIiZi na zdévodnenie samobytosti naroda a jeho prava na se-

bauréenie.

Nacionalizmus bol hlavnou ideovou zékladiiou HSLS a I'udackeho slovenského
3tatu. Vyjadrovalo ho aj heslo ,,Za Boha a narod“. Nacionalna ideolégia HSIS pocas
slovenského 3tatu bola spojena s totalitarnym reZimom a mala proti¢eské, antisemitské,
protiluterdnske a protikomunistické zameranie. Po roku 1945 sa zachovala v tej podobe
(s vynimkou antidemokratizmu) iba v emigracii, predovietkym v Dur&anského skupine.
Veduci ¢initelia HSLS pokladali slovensky 3tat za svoje dieta, za vysledok vlastného
politického umenia a idealizovali ho.

Je nesporné, Ze existencia slovenského 3tatu v rokoch 1939-1945 prispela
k narodnému sebauvedomeniu a vyzretiu Slovakov. Rovnako je pravdou, Ze Slovaci
sti¢asne s oslobodenim stracali $tatnu samostatnost’. Obidve uvedené skuto&iosti zane-
chali svoju stopu vo vedomi urgitej asti obyvatelstva. Na druhej strane treba upozornit’
na to, ¢o postrehol uz H. E. Ludin, mimoriadny vel'vyslanec Nemeckej rise v Slovenskej
republike, ked v situagnej sprave z 10. ;januara 1945 napisal: ,,...Slovakom nemozno
odpopriet’ silné narodné povedomie; ich 3tatne povedomie je viak mimoriadne slabé, je
to historickym vyvinom podmienena skuto&nost’, ktora by sa nemala puitat’ zo zretePa® ?
Pre kratkost' trvania slovenského $tatu, ale aj v dosledku totalitarneho rezimu, $tatne
povedomie Slovakov nezapustilo hlbSie korene. Aj mnohi byvali funkcionari a &lenovia
HSLS sa koncom vojny zmierili s obnovenou CSR, tym viac, Ze do roku 1939 ani HSLS
neZiadala viac neZ autonémiu Slovenska v ramci CSR a Ze v novej medzinarodnopolitic-
kej situacii usilie o udrzanie slovenského 3tatu nemalo Ziadnu realnu $ancu na uspech. To
znamena, Ze existovala mozZnost' uspokojit' ambicie v&¢3iny Slovakov zabezpedenim
rovnopravneho postavenia Slovenska v obnovenej CSR.

Nacionélna otazka plnila délezitit (lohu aj v politike a ideologii KSS. Mala aj
svoje teoretické zazemie, lebo KSS stéla na platforme samobytnosti slovenského naroda
a vyznavala — podobne ako v3etky komunistické strany — tézu o prave narodov na
sebaur¢enie. Pre komunistov mala viak nacionélna otdzka inStrumentalny charakter,
podriadovali :ju triednemu boju, otazke boja o moc a internacionalizmu. Zvyraznenie
nacionalneho prvku v ideolégii a politike KSS pocas povstania a roku 1945 vyplynulo
z taktickych dévodov, zo snahy ziskat' na svoju stranu nacionalne orientovani ¢ast' oby-
vatel'stva, ako aj z toho, Ze strana podliehala vplyvu prostredia. KSS bola organizagne
samostatnou a masovou politickou stranou s novymi kadrami funkcionarov a s novou
¢tlenskou zakladiiou. Stari &lenovia strany, odchovani Kominternou v internacionalis-
tickom duchu, tvorili v lete 1945 iba okolo 8 percent &lenskej zakladne.® Ak HSLS sa
hrdila slovenskym $tatom a dokazovala jeho Zivotaschopnost, KSS odvodzovala nacio-
nalnu hrdost’ z protifasistického boja a Slovenského narodného povstania. Bola naii pys-
na, ale aj velmi citlivd. RieSenie slovenskej otazky videla vo federativnom usporiadani
CSR.

ESte pred povstanim, v sprave V. ilegalneho vedenia KSS zo 7. jila 1944, urde-
nej K. Gottwaldovi, sa uvadzalo: ,,Kym v Cechach pozorovat’ vzrast nacionalizmu, $o-
vinizmu, protinemecky odboj vedie k tiplnej exaltacii nacionélnej, takze socialne otazky
ustupuju do pozadia, na Slovensku nacionélna vlna sa preZila v rokoch 1938, 1939 a od

2 Precan, V. (editor): Slovenské narodné povstanie. Dokumenty. Bratislava 1965, s. 930-931.
J V juli 1945 mala KSS okolo 180 000 &lenov, z toho starych &lenov bolo asi 12 000 a byvalych socidlnych
demokratov 20 000.
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roku 1940 zakala upadat’ a dnes je v popredi otédzka politického a socidlneho usporiada-
nia. Cesi trpia pod v8emoZnym tlakom iného naroda. Slovaci pod ttlakom vlastnych
T'udi. Tento velky rozdiel nie je dost moZné ani dost’ Casto opakovat), taky velky je jeho
vyznam pre spravny stav myslenia a budiceho planu.“ Dalej sa hovori, Ze keby niekto
cheel robit’ ndrodna ujmu Slovakom, ,,vyvolal by by vd&Siu vinu nacionalizmu, nez tomu
bolo za CSR* #

Neskor3i vyvoj ukazal, Ze nacionalna vina sa nepreZila ani na Slovensku, a to
nielen preto, Ze slovensky tat upevnil nacionalne vedomie, Ze¢ od augusta 1944 bolo
Slovensko okupované vojskami Wehrmachtu a Ze Bene§ sa dlho zdrahal redpektovat
nove postavenie Slovenska, ale aj v désledku toho, Ze nova slovenska politicka reprezen-
tacia, vrtane KSS sa nevzdala nacionalnej ideoldgie. Vedenie KSS pocas povstania a
v prvom polroku 1945 vehementne branilo kompetencie slovenskych narodnych orga-
nov, a tak sa dostdvalo do rozporov s predstavite’'mi &eskych nekomunistickych stran i
s KSC. V aprili 1945 v Kosiciach sa &eski komunisti a nekomunisti stazovali sovietske-
mu vel'vyslancovi V. A. Zorinovi, Ze vlida na Slovensku nevladne, Ze SNR vel'mi horli-
vo strdZi svoje autondmne prava, ale takmer ni¢ nerobi na potrestame kolaborantov. ,,Vo
vyrokoch J. Smutného [veduci kanceldrie prezidenta republiky — pozn. M.B.] o Slova-
koch“, zaznamenal si Zorin, ,,bolo citit’ ur¢itd iréniu a snahu zdéraznit, Ze hlavna praca
nespociva tu, ale bude v ¢eskych krajinach a Ze Slovaci sa fakticky hraji na spravcov
krajiny“.® Podl'a R. Slanskeho, vedenie KSS nebolo ,,dostatoéne pevné a urobilo viacero
chyb... Husék je energicky pracovnik, ale eSte mlady ¢len strany, nepochybne potrebuje
vedenie. Novomesky je typickym inteligentom, I'ahko podlieha vplyvu, najma demokra-
tom“ ®

Kriticky pohl'ad &eskych komunistov na vedenie KSS je teda evidentny uz
v tomto obdobi. Bolo len otazkou &asu, kedy sa veduci &initelia KSC rozhodnu uskutog-
nit' kddrové zmeny vo vedeni KSS. Stalo sa tak v auguste 1945. Rozpory medzi vedenim
KSC a KSS boli v koneénej instancii dosledkom stretnutia dvoch komunistickych nacio-
nalnych poZiadaviek s ciel'om ziskat si $iroky okruh stpencov a prejavom problémov
pri integrovani dvoch odli$nych spolo¢nosti do jedného 3tatneho utvaru s centralistickym
riadenim. Ak postoj KSS krieseniu slovenskej otazky a €esko-slovenskych vztahov
v tatopravnej oblasti sotva mozno hodnotit’ ako nacionalizmus, jej stanoviské k madar-
skej men3ine od aprila 1945 — podobne ako ostatnych stran — mali nacionalisticky
charakter. Pravda, nemozZno zabudnut, Ze boli reagenciou na mad’arsku iredentu a Vie-
densku arbitraz. KSS sa jednoznacne stotoznila s vladnou politikou a Bene3ovym stano-
viskom, presadzovala vysidlenie vietkych Mad’arov okrem antifaSistov. Vedenie KSS
zakdazalo prijimat Mad’arov do strany a tych, ktori uz boli v strane, suspendovalo a odpo-
ru¢ilo im dobrovolne sa vystahovat' do Mad'arska.

Aj v ideoldgii DS patrilo vyznamné miesto nacionélnej otdzke. Pravda, DS na
rozdiel od KSS bola spogiatku tolerantnejsia vo&i Bene3ovi a v nacionalnych poZiadav-
kach skromnejsia a opatrnej3ia. Postupne sa v3ak dostala na platformu KSS tak v otdzke
Statopravnych vztahov medzi Cechmi a Slovakmi, ako aj v ,rieSeni mad'arskej otazky.
Po odstaveni povstaleckého vedenia KSS a najma po volbach 1946 DS prevzala od KSS

g Dokumenty k dejinam komunistickej strany na Slovensku (1938-1944). Bratislava 1978, s. 1028.

5 Archiv vnesnej politiki Rossijskoj Federacii. Moskva. (Archiv zahranitnej politiky Ruskej federécie), fond
0138, opis' (inventar) 26, papka (fascikel) 132, delo (spis) 7, s. 39-40.

U TamzZe, s. 25-27.
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stafetu v hajeni slovenskych narodnych zaujmov. DS neodvodzovala pravnu subjektivitu
slovenskych narodnych organov od Tisovho slovenského 3tatu, ale od samobytnosti
slovenského néroda a SNP. Bola za federéciu, ale tento pojem nepouzivala. Hovorila
o jednotnom ¢i spolo¢nom 3tate sui generis, v ktorom by existovali slovenské narodné
organy, teské ndrodné organy a celoitatne organy. Myslienku samostatného slovenského
$tatu odmietala z historickych a politicko-geografickych dévodov. J. Lettrich — predse-
da DS — tvrdil, Ze susedia Slovenska by skor ¢i neskor zlikvidovali slovenskd samostat-
nost.’

Socializmus ako ideoldgia bol druhym myslienkovym pridom, ktory hybal Slo-
venskom. Interpretoval sa v komunistickom duchu, lebo socidlna demokracia sa zlu¢ila
s KSS na komunistickej platforme. Je vel'mi tazko zistit, aké &ast’ slovenskej spolo&nosti
vyznavala socialistické idealy, lebo nie v3etci €lenovia a sympatizanti KSS boli nositel'mi
socialistickych (komunistickych) myslienok. Mnohi sa hrnuli do KSS, alebo ju podporo-
vali z inych dévodov — pre jej postoje v nacionalnej otazke, zo strachu, z karieristickych
dévodov atd’.

Napokon si treba viimnit’ este jednu vec. Na zjednocovacom zjazde KSS a so-
cialnej demokracie v Banskej Bystrici 17. septembra 1944 boli celkom jednozna¢ne
proklamované socialistické ciele a hlavny doraz sa polozil na socidlnu sféru, ale na koSi-
ckej konferencii KSS 28. februara — 1. marca 1945 a na Zilinskej konferencii v auguste
1945 nendjdeme ani zmienku o socializme. KSS si osvojila frazeologiu KSC. Prebieha-
jacu revoluciu hodnotila ako narodna a demokraticki. Az do februara 1948 komunisti
nehovorili o diktatire proletariatu, tvrdili, Ze budd podporovat’ sukromnych rolnikov a
drobnych zivnostnikov, Ze kolchozy v CSR nebudi a pod. Existovala akasi snaha po
vlastnej (pokojnej) ceste k socializmu. Sovietsky model sa chépal ako koneény ciel’, ale
sa o fiom nehovorilo. To znamend, Ze aj zna¢na &ast’ tych, ktori podporovali KSS, si
predstavovali pod pojmom socializmus &osi iné, neZ to, €o sa stalo realitou po februari
1948. Z uvedeného dovodu je spravnejsie si poloZit’ otazku, aké &ast’ slovenskej spolog-
nosti po oslobodeni doverovala komunistickej strane. Je nesporné, Ze po&as vojny, proti-
fadistického odboja a SNP vplyv KSS vzrastol. Po oslobodeni sa stala realnou politickou
silou, s ktorou sa muselo ratat’. V revoluénych narodnych vyboroch mala vé&3inové za-
stipenie a v SNR paritné zastapenie. Jej ¢lenskda zakladiia rastla. V septembri 1945 mala
vy3e 200 tisic ¢lenov.

K. Smidke v stru¢nej sprave G. Dimitrovovi z27. méaja 1945 takto charakteri-
zoval postavenie a vplyv KSS: ,KSS si dosial’ zachovéva veduce postavenie v narode, jej
vplyv sa stupriuje. Na3a strana zdruZuje alebo ovplyviiuje rozhodujicu &ast’ robotnictva,
velka ¢ast’ chudobného rolnictva, mengiu &ast’ stredného rolnictva a ma silné pozicie
medzi inteligenciou.“? Zd4 sa, e vtedaj3ie vedenie precefiovalo vplyv KSS, a na tomto
zéklade zalozilo aj svoju taktiku, ratajuc s rychlym rie$enim otdzky moci prostrednict-
vom zvolania zjazdu narodnych vyborov. Tento zamer narazil na odpor DS a nekore-
Spondoval ani so strategicko-taktickou liniou KSC. Preto po Zilinskej konferencii sa
zvolil novy kurz politiky KSS.

7 Cas, 9. juna 1946.

: Rossijskij centr chranenija i izuéenija dokumentov novejej istorii. Moskva. (Ruské centrum pre archivo-
vanie a $tadium dokumentov najnovsich dejin — RCChIDNI), fond 17, opis' (inventdr) 128, :jedinica chra-
nenija (archivna jednotka) 775, s. 158-161.
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Pomer sil, tak ako ho odhadoval K. Smidke v méji 1945, bol do urgitej miery
optickym klamom. Poskytoval obraz o pozicidch KSS v radoch politicky aktivnej &asti
spolognosti v jarnych mesiacoch 1945, ked vystraSeny klérus zaujal akési vyckavacie
stanovisko a DS iba zadala budovat svoju €lensku zakladiiu. Nezohl'adiioval politicky
pasivnu &ast’ obyvatel'stva, ktora sa iba vo volbach politicky prejavuje. Reélny politicky
vplyv KSS pravdepodobne neprekrocil jednu tretinu dospelej populdcie, ¢o napokon
potvrdili aj volby v maji 1946. I5lo vdtsinou o nemajetné a socidlne slabé vrstvy, ktoré
v socializme videli prostriedok na rie3enie ich socialnych problémov a na hospodarske
pozdvihnutie Slovenska cestou industrializacie.

Socialisticky smer reprezentovala aj Strana prace, ktord vznikla zaCiatkom roku
1946. Ako strana socialno-demokratického typu proklamovala my3lienku demokratické-
ho socializmu. Tym sa odli¥ovala od KSS. Jej politicky vplyv bol v3ak nepatrny. Vo
volbach 1946 ziskala iba 3,11 % hlasov.

Idey o demokracii boli tretim my3lienkovym pridom. Slovo demokracia sa vte-
dy sklofiovalo vo vietkych padoch. O demokracii hovorili vietky politické strany. Slo-
vensko, podobne ako ostatné krajiny strednej a juhovychodnej Eurépy, po Siestich ro-
koch totalitného reZzimu skuto¢ne stalo pred tilohou obnovenia a prehlbenia demokracie.
Problém a paradox bol viak v tom, Ze Slovensko sa nachadzalo vo sfére sovietskeho
vplyvu, a preto akymsi garantom demokratizécie bol totalitny $tit — ZSSR. Jednotlivé
politické strany réznym spdsobom interpretovali demokraciu. V troch zdkladnych bo-
doch dospeli viak k dohode:

1. zredukuje sa po&et politickych stran, lebo predvojnovy stranickopoliticky sy-
stém sa neosveddil;

2. utvori sa Nérodny front ako l'udovodemokraticka koalicia s vylii¢enim opo-
zicie a ,zdemokratizuje sa‘“ 3titna sprava;

3. princip demokracie sa uplatni aj v hospodérskej oblasti. Pritom sa myslelo na
znarodnenie, pozemkovi reformu a na rovnopravne postavenie troch ekonomickych

sektorov.

Komunisti hovorili o Pudovej demokracii, ktort chapali ako negdciu formalnej
(burzoaznej) demokracie pri zachovani niektorych demokratickych institacii z minulosti.
Za politické subjekty a sigast’ Narodného frontu pokladali aj velké spolotenské organi-
zAcie nimi ovplyviiované a zna&nu ilohu pripisovali tiez tzv. l'udovym hnutiam, resp.
priamym prejavom vdle ludu (mitingy, peticie, rezolucie, verejné diskusie atd’.). Slovo
demokracia v tom &ase pouZivali sice &asto, ale nikdy sa nad nim hlb3ie nezamyslali.
Nehladali stistavu indtitiicii na zabezpecenie demokracie, garancie proti zneuZitiu politi-
ckej a ekonomickej moci. Za najvy3si typ demokracie povaZovali socializmus ako spolo-
Censké zriadenie (§tatny socializmus) podl'a vzoru Sovietskeho zvizu. Ludovd demokra-
cia bola pre nich prechodnym politickym systémom, cestou k dosiahnutiu monopolu

moci.

Demokratické strana vtelila atribut demokracie aj do svojho ndzvu. Jej pred-
stavitelia pri zdévodiiovani politickej demokracie sa ¢asto odvolavali na T. G. Masaryka.
Neboli viak zistancami Uplného obnovenia predmnichovskych politickych pomerov.
Hovorili o tzv. vyvinovej demokracii, t j. o usmerfiovanej demokracii, zbavenej ,,nedu-
hov* demokracie z medzivojnového obdobia. Hlasali politicky a ekonomicky pluraliz-
mus, ale liberalizmus, najmi v hospodarskej oblasti odmietali. Tvrdili, Ze je vyvojom
prekonany a protiredi poZiadavkam krestanskej etiky. Inititiciu Nérodného frontu

chépali ako riedenie na prechodnit dobu. J. Ursiny uZ v januari 1946 vyhlasil, e ,,zdrava
opozitna strana by nebola narodnej a $tatnej veci na $kodu...“? DS podporila &iastodne
znarodnenie, pozemkovu reformu, 3tatnu reguldciu, ale branila sa d'al§im reformam,
ktoré prekracovali ramec KoSického vlddneho programu. Obévala sa, e nasledkom
dal3ej etatizacie hospodarstva bude obmedzenie politickych slobdd a nastolenie diktatii-
ry jednej strany. Hlavnii pozornost’ sustredila na zachovanie ob¢&ianskych slobéd, demo-
kratickych volieb a majetkovej a pravnej istoty. Ponimanie demokracie demokratmi bolo
dobovo podmienené a potas rokov 1945-1948 zaznamenalo uréité zmeny. Postupne si
uvedomili, Ze reglementovana demokracia im zvazuje ruky, &o vyrazne pocitili po voleb-
nom vitazstve DS v mdji 1946. Preto postupne déavali najavo, Ze ich idealom je demo-
kracia bez privlastkov, volali po uplatneni désledného parlamentarizmu.

Ludovodemokratlcky rezim nebol vzorom demokracie. Neznamenal jej pre-
hibenie, ani zdokonalenie, ale skér obmedzenie. Nebol vsak autoritativny, ani totalitny a
tym sa odliSoval od svojho predchodcu a nastupcu. Monopol moci Narodného frontu a
absencia opozi¢nych stran boli istymi autoritativnymi prvkami, ale skuto&ne iba prvkami,
lebo tento monopol bol rozporny a obmedzeny. Vztahoval sa iba na 3tatnu politiku a
nezasahoval iné sféry. Opozi¢né strany sice neboli, ale opozicia vo&i vlade existovala
mimo Narodného frontu i v jednotlivych vladnych politickych stranach. O totalite ne-
mozno hovorit preto, lebo ta predpoklada politicki kontrolu vietkych sfér spologenské-
ho Zivota — ekonomiku, socidlnu oblast, kultiru, zdujmové organizacie a spolky atd’.
Totalita vylu€uje pluralizmus a demokratické prava a slobody. K. Kaplan charakterizoval
Tudovodemokraticky rezim takto: ,Prelinali sa v fiom, Zili vedl'a seba a stali proti sebe
mocensky monopol Nérodného frontu, principy politického pluralizmu a prvky parla-
mentnej demokracie.“™?

Krestansko-socialny ideovy prud, podporovany katolickou cirkvou mal 3iroké
zazemie. Opieral sa o pdpezské encykliky Rerum Novarum a Quadragesimo Anno.
Ideologia krestansko-socialneho smeru v slovenskych podmienkach bola dvojjedina.
Mala naciondlnu a krestansku zlozku. Preto ju moZno pomenovat ako krestansko-
nacionélnu ideoldgiu. Jej nositefom bola HSS. Pocas existencie Slovenskej republiky
(1939-1945) prenikli do nej nacisticko-fadistické elementy (vodcovsky princip, korpora-
tivizmus, antisemitizmus) a stala sa oficidlnou tatnou ideolégiou. Podla nej narod ako
prirodzeny vytvor boZskej prozretelnosti je najvysSou hodnotou. Individualne a skupino-
vé zdujmy sa musia podriadit’ zdujmom néroda. Krestansky duch mal byt regulativom
vnitorného Zivota ndroda a jeho spoluzitia s inymi narodmi. Krestanské principy sa mali
uplatnit aj v politike $tatu a socidlnej oblasti. Pritom sa zddraziiovala spitost krestanskej
a nérodnej tradicie, krestanska viera umoZnila zachranu slovenského naroda.”

Katolicka cirkev bola v minulosti tizko spita s HSES a slovenskym $tdtom. Zo
svetonazorovych doévodov kladla odpor ,husitskej Prahe a komunistickej ideoldgii.
Z rovnakého doévodu sa nestotoZnila s novodobym ,pohanstvom®, nacizmom, ale do
protifaistického (protinacistického) odboja sa aktivne nezapojila tak, ako napr. katolicka
cirkev v Pol'sku. Politicky katolicizmus nemal zastipenie v ob&ianskych odbojovych

9 Cas, 8. janudra 1946.

i Kaplan, K.: Ceskoslovensko v letech 1945-1948. SPN, Praha 1991, s. 37.

" pozi: Rychlik, J.: Ideové zaklady mysleni Josefa Tisu a jejich politicky dopad. In.: Pokus o politicky a
osobny profif Jozefa Tisu. SAP Bratislava 1992, s. 263-274; Bakos, V.: K Tisovej koncepcii naroda a na-
cionalizmu. Tamze, s. 275-280.



38
Michal Barnovsky

IDEOVE A POLITICKE PRUDENIE NA SLOVENSKU ROKU 1945

skupindch a v povstaleckej SNR. Preto po oslobodeni bol zranitel'ny, tym viac, Ze na &ele
slovenského 3tatu, satelita hitlerovského Nemecka stal kitaz. HSLS bola rozpustena a jej
ideolégiu v pévodnom variante hlasala po skon&eni vojny v podstate iba politicka emi-
gracia a jej stipenci na Slovensku. Na domacej pode sa uplatnil krestansko-socialny
smer v modifikovanej podobe. Usiloval sa prispdsobit’ novym podmienkam. Opustil ideu
slovenského 3tatu. Otupil sa jeho proti¢esky a protikomunisticky hrot. Do popredia vy-
zdvihol socialnu stranku krest'anstva a katolicizmu. Vyjadroval obavu o osud nabozenst-
va, odsudzoval postatnenie cirkevnych 3kél, postavil sa na obranu J. Tisu ako oltarneho
brata a Ziadal primerané zastupenie katolikov vo verejnom Zivote.

Krestansko-socidlne myslienky &irila katolicka cirkev. Postupne prenikli aj do
DS, najmi po ,,aprilovej dohode*, a do Strany slobody. Téato viak nemala podporu kato-
lickej hierarchie, preto jej vplyv bol nepatrny. UZ v Programovych zasadach DS
zr. 1945 sa konstatovalo, Ze , krest'anska kultura bola a zostava zakladom celého nasho
narodného upovedomenia“.” V , aprilovej dohode* sa v tejto sivislosti hovorilo: ,,Pokial
sa tyka vychovy Skolskej a mimoskolskej, vedenie strany :je toho nazoru, Ze sa linia stra-
ny stotoZiiuje s nazorom krestanskych cirkvi, najma cirkvi katolickej...“™ Predvolebné
heslo DS znelo: ,,Za vitazstvo demokracie a krestanského svetonahladu‘.

Z doteraz uvedeného vyplyva, Ze krestansko-socialna ¢ast’ ideoldgie DS sa odli-
Sovala od krestansko-nacionalnej ideologie HSES z obsahového a formalneho hl'adiska.
V DS mala G¢elovy, prevazne propagandisticky charakter. Viac sa akcentovala forma nez
obsah. Bola spojivom najmi vo vztahu k rolnictvu katolickeho vierovyznania.” Napriek
tomu, vietky Seské politické strany, vratane Ceskoslovenskej 'udovej strany, ktora ne-
javila zdujem o slovenskych katolikov, ba dokonca sa ich bala, vzh'adom na minulost,
mali obavy z tohto ideového prudu. Videli v lom nebezpecenstvo proticeskej politiky a
slovenského separatizmu. KSS po uzavreti ,,aprilovej dohody* a vitazstve Demokratickej
strany vo vol'bach 1946 stotoznila katolicizmus s l'udactvom.

Okrem spomenutych myslienkovych pridov objavovali sa v prvych povojno-
vych rokoch aj rezidua inych politickych ideoldgii: agrarizmu, s ktorym sa stretivame
predovietkym v DS, ¢echoslovakizmu, hoci v slovenskej spolo¢nosti bol uz takmer mrt-
vy, krestansko-socidlny smer sa preplietal s vyznavanim hodnét, ktoré zarad’ujeme do
arzenalu konzervativizmu atd’. Defenzivnost’ bola charakteristickou &rtou nekomunisti-
ckych ideoldgii tychto &ias. Hl'adali odpoved na otazky, ktoré nastoloval niekto iny.
Viac reagovali na iniciativy a postoje komunistickej politiky, ideoldgie a propagandy,
neZ ,,spractvali® vlastné problémy a tvorivé aktivity. Na druhej strane, ked’ sa komunisti
stali vladnou stranou, ich ideoldgia sa ocitla v novej situacii. Bola nitend zmenit' svoj
slovnik, opustit’ staré §ablony a kominternovské hesla a doplnit’ ideovi vyzbroj. Spoluzi-
tie v sporoch a rozporoch odlisnych ideoldgii malo vsak kratku Zivotnost’.

Doteraz som hovoril o politickych a ideovych prudoch v slovenskej spolo&nosti.
Zaverom sa Ziada aspon spomenit’, ¢o sa v tomto smere dialo v narodnostnych mensi-
nach. Pokial ide o Nemcov a Madarov, boli zbaveni ob¢ianskych prav a o&akavali
transfer. Stali sa objektom politiky a do politického Zivota a ideového ruchu nezasahova-
li. Rusini-Ukrajinci na vychodnom Slovensku prejavovali v§ak mimoriadnu narodnu a
politicku aktivitu, ktora spoéiatku robila vrasky slovenskej politickej reprezentacii. Dita

L Programové zasady Demokratickej strany. Bratislava 1945, s. 8.
) Stasko, J.: Katolici a,, Aprilova dohoda“. Most, Toronto, roénik 23 (1976), ¢. 34, s. 141.
™ Pozri: Za slobodu rolnika [vydal Ustredny sekretariat DS]. Bratislava 1947.

1. marca 1945 v PreSove na zjazde delegatov z rusinsko-ukrajinskych obci sa ustanovila
Ukrajinska narodna rada Priadevéyny (UNRP) ako ndrodno-reprezentativny organ ukra-
jinskej menginy. Z rezolucie zjazdu a pozdravnych telegramov vyplyva, Zze UNRP Ziada-
la rieSenie ukrajinskej otazky podl'a vzoru Zakarpatskej Ukrajiny (Podkarpatskej Rusi),
teda pripojenim severovychodného Slovenska spolu so Zakarpatskou Ukrajinou
k ZSSR.” Tato alternativa neprichadzala vsak do avahy z viacerych dévodov, okrem
iného aj preto, e Kremel’ nejavil zaujem o tento kiisok slovenskej zeme. Potom UNRP
sa domahala zastupenia na moskovskych rokovaniach o vladnom programe v marci
1945. Ani tato poziadavka nebola akceptovana. Postupne sa UNRP postavila na platfor-
mu CSR. Nadviazala kontakty so SNR a predloZila svoje poziadavky. Dostala zastipenie
v SNR a v Do¢asnom Narodnom zhromazdeni.

Na Podkarpatskej Rusi a vychodnom Slovensku v medzivojnovom obdobi
posobili okrem celo$tatnych stran aj viaceré miestne ruské a karpatoruské politické stra-
ny. Medzi rusinsko-ukrajinskou inteligenciou existovali tri narodno-kultirne smery:
rusky, ukrajinsky (malorusky) a rusinsky, ktoré medzi sebou viedli takmer permanentne
spory. Po druhej svetovej vojne tieto problémy pominuli. Podkarpatska Rus bola pripo-
jena k Ukrajinskej SSR. Novy rezim v CSR, ako som uz uviedol, neumoZziioval vznik
politickych stran narodnostnych meng$in. Rusinsko-ukrajinské obyvatel'stvo bolo uznané
za ukrajinské, ale vyu€ovacim jazykom v l'udovych a strednych $kolach bola rustina,
alebo miestne nare¢ie. Utlmili sa spory medzi protagonistami ukrajinskej a ruskej orien-
tacie. O rusinizme uZz nebola re¢. Va&3ina obyvatel'stva mala viak rusinske (pripadne
ruské) citenie. UNRP zdoraziiovala, Ze je institiciou narodnou a nadstranickou a vyzyva-
la obyvatel'stvo k jednote a svornosti, lebo len tak méze dosiahnut’ splnenie svojich po-
Ziadaviek.

V désledku vzrastu sympatii k ZSSR po&as druhej svetovej vojny, ;jazykove;j
pribuznosti a ilizii o Sovietskom zvize, zna¢na ¢ast’ rusinsko-ukrajinského obyvatel'stva
sympatizovala s komunistickou stranou. Vo vol'bach do Ustavodarneho narodnéh > zhro-
maZzdenia v méji 1946, ziskala KSS v rusinsko-ukrajinskych obciach 46,7 % hlasov, ¢o je
o 16 % viac oproti celoslovenskému priemeru (30 %). Vd’aka gréckokatolickemu kléru,
ktory mal zna¢ny vplyv na obyvatel'stvo a zo svetonazorovych dévodov sa obaval vitaz-
stva komunistov, aj DS ziskala vysoké percento hlasov — 50,5 %, aj ked’ bolo takmer
0 10 % niz3ie v porovnani s celoslovenskou bilanciou (62 %).

Ideelle und politische Stromungen in der Slowakei im Jahre 1945

Michal Barnovsky

Die slowakische Gesellschaft war nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges in Europa
ideell und politisch differenziert. Aber obwohl die damaligen Parteien ideologisiert und die
Ideologien politisiert waren, die politische und die ideelle Schichtung der Gesellschaft konnte
man nicht als identisch betrachten. Es existierten zwei politische Parteien: die Kommunistische
Partei der Slowakei und die Demokratische Partei. Die erste reprdsentierte die Linke und die
zweite die Mitte. Die Rechte wurde aus dem legalen politischen Leben ausgestofen. Diese zwei

15 . 7 > : .
Gajdos, M., Konetny, S.: K politickému a socialno-ekonomickému postaveniu Rusinov-Ukrajincov na Slo-
vensku v povojnovych rokoch. Kogice 1991, s. 18-20.
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Parteien waren nicht im Stande das ganze Spektrum des weltanschaulichen und. politischen
Denkens zu erfassen. Im damaligen Gesellschafisbewufitsein dominierten folgende ideelle
Stromungen: die national-patriotische Richtung, die manchmal in den ausgeprdgten
Nationalismus miindete; die christlich-soziale Richtung in der Gestalt des Sozial-Reformismus
und des politischen Katolizismus; die demokratische Richtung mit mehreren Interpretationen; und
anschliefend die sozialistische Richtung, in der die kommunistiche Auslegung des Marxismus und.

der Auffassung der sozialistichen Idee tiberwog.

CESKO—SLOVENSKA
HISTORICKA
ROCENKA, 1996

K VYVOJI NAZORVI‘_’J KOMUNISTICKE STRANY
NA SLOVENSKO-CESKE VZTAHY

Jan Méchyr

Jednim ze zakladnich stavebnich kameni teorie i strategie komunistického hnuti
na cesté k moci bylo feSeni (pfesngji fe¢eno vyuziti) takzvané ,,narodnostni otazky* — tj.
garance prav jednotlivych narodi ¢i narodnosti i etnickych skupin v kyZeném usporadani
budouci spoleénosti. Mnohé z toho, co se o tom literatufe komunistické provenience
napsalo, bylo by mozno v nejobecng&jsi roviné podepsat. (Struéné: kazdy narod ma pravo
na své sebeuréeni, nema byt utlatovan jinym narodem, nemé byt nucen setrvavat ve
statnim €i jiném svazku s jinych narodem pokud je tim omezena jeho svébytnost.) Kon-
krétni ptedstavy byly viak tak absurdni a prakticka realizace se od teorie odliSovala tak
diametralng, Ze je to aZ neuvétitelné.

Jak komunisticka strana vidéla slovenskou otdzku na ptelomu dvacatych a tfica-
tych let, vypovidd mimo jiné oficialni protokol jejiho VI. sjezdu z roku 1931. V projevu
vénovaném narodnostni otdzce znamy Vaclav Kopecky vychazel ze zakladni téze, Ze
»Cesky imperialismus anektoval tzemi jinych narodi, a to Slovenska, Podkarpatské
Rusi, ale i Deutschbohmen* (tj. €eské oblasti osidlené prevazné némeckym obyvatelst-
vem). Mimo jiné prohlasil, Ze ,,Ceskoslovensko je obnovenim takového Zalafe narodu,
jakym bylo Rakousko, a nepfedstavuje zadny pokrok, naopak, predstavuje nejreakéngjsi
imperialistické fedeni nacionalni otazky“. Komunistickd strana musi proto bojovat za
pravo utladenych nérodi na ,sebeuréeni az do odtrzeni“ ¢ili za jejich osamostatnéni a
pfipadné za¢lenéni se do jiného statniho utvaru. V pfipadé Slovenska doporu¢oval, aby

KSC vydala ,heslo vyklizeni Slovenska od &eského potlatovaciho aparatu.’

Vymluvnym dokladem nazor komunistickych ideologli je jejich hodnoceni
Hlinkova vztahu v CSR: ,,Hlinkova ludova strana predstira svoji politikou opozi¢ni od-
boj proti ceské centralistické vlad€. Ve skute€nosti ... stoji pln€ na pidé &eskosloven-
ského statu a Hlinka v posledni dob& pokladal za nutné nékolikrat znova ujistovat, Ze

Slovaci jsou a zlistanou v&rni &eskoslovenskému statu*.?

KSC se od ,hlinkovct distancovala vlastné zcela pravem: o zni¢eni, rozchva-
ceni Ceskoslovenska vskutku neusilovali ani slovensti ,,ludaci* ani podkarpatorusti sepa-
ratisté, ba zprvu ani Henleinovci, nybrz Komunistické strana Ceskoslovenska.

Mirné fedeno: absurdnost generalni linie &i strategického cile KSC ve sféfe na-
cionalni by se mohla;jevit jen z t€¢ smé$né stranky, kdyby ji jeji pozdé&ji prakticka politika
neposunula az do vpravdé€ orwelovské roviny.

T Protokol VI. fadného sjezdu KSC, Praha 1931, s. 139-141.
2 Tamt¢z, s. 140.
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Béhem druhé sv&tové valky zfistali komunisté vémi své zasadni tézi, Ze Slovaci
jsou svébytnym narodem. Pkiklonili se vSak k ideji obnoveni spole¢ného statu s tim, Ze
musi byt zaloZen na zésadé ,rovny s rovnym*. A opét byl hlavnim advokatem slovenské
rovnopravnosti Vaclav Kopecky. Kritizoval londynsky exil pro jeho trvajici ,cecho-
slovakismus* a vyslovn& pro Slovensko v Ceskoslovensku poZadoval ,,uznéni narod-
nich organi? ¢ili zikonodarnou, vladni a vykonnou moc (pravomoc) prislusnych slo-
venskych instituci (Slovenska narodni rada, pozdgji Sbor povéfencli) na uzemi Slovens-
ka.

To pak sliboval i Ko3icky vladni program a upfesnila to tzv. Prvni prazskd do-
hoda. A sam nejvys3i predstavitel komunistické strany, Klement Gottwald, pfi vstupu
vlady na &eskoslovenské uzemi, tehdy jako jeji mistopiedseda, deklaroval jako Magnu
chartu Slovenského naroda: ,,uzndni Slovéki jako nacionalné svébytného naroda ...[a]
aby pfi ustavnim feSeni poméru naroda slovenského a &eského byly konstituovany slo-
venské organy moci zikonodarné, vladni a vykonné, tak jako je ma dnes Slovenska
narodni rada ...“.* [Zvyraznil JM.]

Jako nejupfimnéji obhajci slovenskych prav vystupovali predstavitelé KSC i
v dal3ich tydnech. Pravda byla jinde.

Pouhych Sest tydnli po podepsani prvni ,,Prazské dohody* na tajném zasedani
vedouciho organu KSC 17. a 18. &ervence 1945, kde se jednalo o ,,slovenské otazce®, byl
to pravé Vaclav Kopecky, ktery mimo jiné fekl: ,,Usttedni vlada neni vlddou na Slovens-
ku. Na Slovensku nevladne ani prazskd vlada ani jeji ministfi. Pomé&r Ceskoslovensky
neni naprosto duchem bratrstvi... Fakticky vystupuje Slovenska narodni rada jako vlada
na Slovensku a prazska vlada jako Ceska vlada. Je to vyloZeny separatismus na Slovens-
ku... Musime si uv&domit, Ze myslenka slovenské samostatnosti je myslenka hitlerov-
ska... Celé zrizeni Slovenské narodni rady je nezdravé... Neni to reZim demokraticky a
lidovy. Je to rezim, ktery uzral k odstaveni... Na Slovensko nikoho nezvou a nechtgji se
opfit o Ceské komunisty... Musi byt zmé&nén pomér k ¢eskému narodu. Kdo pronese
anti¢eskou urazku, kazdy ma byt vySetiovan jako ¢lovék, ktery smysli antisovétsky. To
neodpovida intencim slovenského naroda. Kazdy, kdo tak vystupuje, at’ je odhalen jako
agent Némcli a Mad'arii... Musime prosazovat kurs jednoty Ceskoslovenska. Nejlepsi
nacionalni politika Slovenska je politika Ceskoslovenska a ne myslenka samostat-
nosti. Slovenska statni samostatnost neni zrala...“® [Zvyraznil IM.]

Uvedené citaty nejsou a na daném prostoru nemohou byt ni¢im vic ne? ilustraci
pokrytecké politiky KSC. A jist& je neni nutné komentovat — v&Fim, e jsou dosta¢n&
vymluvné samy o sob€. V materidlech, na které odkazuji najde pak pripadny zajemce
desitky dal3ich dokladii o této problematice, stejn& otfesnych a dnes jiz tém&t neuvéftitel-
nych. Historik oviem nesmi pominout, Ze i nekomunisticka &eska politick4 reprezentace
véetn& prezidenta Benede tehdy sdilela obavy, Ze pfilisna autonomie Slovenska bude
piekazkou opravdu demokratického vyvoje Ceskoslovenska a nékdy byla také tak trochu
politikou dvoji tvare. Ale zda se, Ze hlavni pri€inou rozpadu Ceskoslovenska na dva

3 Viz: Ceskoslovenské listy, 1. 2. 1944. Zde citovano z: Cesta ke kv&tnu, Vznik lidové demokracie v Cesko-
slovensku, Praha 1965, sv.1.,s. 79.

4 Viz napf. Cesta ke kvétnu..., sv. 2.,s. 578 an.

¥ Viz SUA — AUV KSC, fond 03/10, sv. 12, arch. jednotka 228. Zde citovéno z kopie uloZené v archivu
Ustavu soudobych djin v Praze, ziskané z moskevskych archivii. (A neni to opis, nybrZ priklep stenogra-
fického zapisu. Snad neni tfeba Zadny dalsi komentat.)
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samostatné staty v roce 1992 nebyl vzrist slovenského sebeuv€doméni, ale Ze jeho pra-
pritinou byla toporna politika komunistické strany, jejiz kofeny lze najit vlastng uz
v létech pfedmnichovské republiky a jeji pokradovani pak i v socialistickém Ceskoslo-
vensku.

The Communist Party and Slovakia (Some Notes)

Jan Méchyr

During the so-called First Republic, the Communist Party of Czechoslovakia (KSC)
proceeded from the position that Slovakia had been forcefully annexed into the Czechoslovak state
and that it was therefore necessary to struggle against the expulsion of Czechs from Slovakia and
Jor the right of Slovakia to , self-determination, even to the point of secession. When, during
World War II, Czechoslovak politicians in exile considered the future arrangement of relations
between Czechs and Slovaks, they agreed that relations between the two nations should be
organised on the basis of the principle of ,,two equal partners" and that authorities with
legislative, executive and administrative powers over Slovak territory would be established in
Slovakia. This position was primarily put forward by the KSC. After the reestablishment of the
independent Czechoslovak Republic, this party was predisposed to a centralising position.
Contrary to all of their previous proclamations, the KSC tried to restrict the nature of Slovakia
and their national organs (the Slovak National Council, the Board of Commisioners) and worked
toward the creation of a unitary state.
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MIGRACIA SLOVAKOV DO CESKYCH KRAJIN
PO ROKU 1945

Orga Srajerovi

Po vzniku Ceskej republiky 1. januara 1993 predstavuju Slovaci v nej Zijuci
najpodetnejsiu narodnostni mensinu. Podl'a vysledkov posledného séitania F'udu z roku
1991 ich zije v celej CR 314 877. Otazky pdvodu slovenského obyvatelstva, pri¢iny ich
migracie do &eskych krajin, formovania slovenskej komunity, postupujuceho procesu
etnickej asimilécie a integracie Slovakov do majoritnej Eeskej spolo¢nosti, resp. udrZania
narodnostnej identity a rozvoja vlastného kulturneho Zivota, sa stavaju ddlezitymi otaz-
kami dne3nej doby. Odpovede na va¢sinu z nich treba hl'adat’ v minulosti. Pre ich lepie
pochopenie je potrebné postihnut’ genézu slovenskej men3iny, ¢o samozrejme prekraduje
&asovy horizont existencie prvého spolo&ného 3tatneho titvaru Cechov a Slovakov.

Vo svojom prispevku zameriam pozornost’ na jednu &ast tejto Sirokej proble-
matiky, na otdzku migracii slovenského obyvatel'stva do &eskych krajin po roku 1945.
Pokiisim sa postihnat’ pri¢iny tychto migracii, pdvod migrantov, otazky formovania a
rozvoja vlastného kultirneho Zivota Slovakov v &eskych krajinach v prvych troch povoj-
novych rokoch, ako aj dosledky migracii Slovakov pre &esku spolo¢nost a pre Sloven-
sko.

Migraciu chapeme ako priestorové premiesttiovanie 0sob cez Tubovolné hranice
(spravidla administrativne) spojené so zmenou miesta bydliska na dobu krat3iu, ¢i dlhgiu
pripadne natrvalo. Migrécia (stahovanie) slovenského obyvatel'stva do &eskych krajin
zohrala rozhodujiicu tlohu pri vzniku a formovani slovenskej komunity v &eskych kraji-
nach, ako aj doleZiti ulohu pri rozvoji gesko-slovenskych vztahov. Politicka situacia,
ekonomické podmienky ako aj jazykova a kulturna blizkost' &eského a slovenského néro-
da podnecovali obojstranny pohyb obyvatel'stva medzi ¢eskymi krajinami a Slovenskom.

Ceskoslovensko malo pomerne dobri 3tatistiku stahovania, tak¥e je mozné &tu-
dovat’ vyvoj migracie, migrané pohyby podl'a smeru migracie, po¢tov stahujucich sa
(objem migracie), migra¢ny prirastok (migratné saldo) za urité obdobie a od r. 1966 aj
pri€iny migracie.

Slovaci prichadzali, ako sme uz spomenuli, do &eskych krajin uz pred vznikom
prvého spolo¢ného 3titu a migracia obyvatel'stva medzi oboma &astami republiky pokra-
Covala aj v medzivojnovom obdobi. Migracia Slovékov do &eskych krajin bola menej
pocetna ako migracia Cechov na Slovensko a aj Jej charakter bol podstatne odlisny. Kym
na Slovensko prichadzali hlavne predstavitelia &eskej inteligencie, uradnici, uditelia,
Zeleznitiari, Cetnici, inZinieri ap., do Ciech migrovali predovietkym robotnici.

Potty Slovakov v €eskych krajinach kolisali poéas trvania prvej CSR podla
ekonomickych podmienok aj podl'a konkrétnej politickej situécie. PodFa vypogtov de-
mografov bolo vr. 1921 v &eskych krajinach trvale pritomnych 16 000 Slovékov a
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vr. 1937 ich pocet stipol na 65 000. Pritom Cechov, ktori Zili a pdsobili na Slovensku
bolo v 30. rokoch dvakrat viac.

V zamestnani slovenského obyvatelstva v Eeskych krajinach prevladali manual-
ne a Casto sezénne (polnohospodarske) prace, len maly podiel pripadal na kvalifikova-
nejsie zamestnania, na 3titnu sluzbu a tudujiicich na vysokych $kolach. Slovéci svoj
ppbyt v Ceskych krajinach chapali ako do¢asny s ciefom zlepgit’ si svoju socidlnu pozi-
ciu.

Po skonéeni druhej svetovej vojny sa zvy3uje priestorova mobilita obyvatelstva,
nastava hromadny, dobrovolny aj politickymi okolnostami vyntteny pohyb obyvatel'st-
va. Dochadza k aktivizacii stahovania Slovakov do &eskych krajin. Migracia slovenské-
ho obyvatel'stva nadobudla ddleZitost’ po vysidleni Nemcov a preto tieZ prva povajnova
vina stahovania Slovakov smerovala do novoosidl'ovaného &eského a moravskosliezské-
ho pohranicia.

PretoZe uZ v r. 1946 sa ukazovalo, Ze osidlenie pohrani¢ia nezvladne len doma-
ce Ceské obyvatel'stvo, program tretej vlady NF z juna 1946 pogital pri osidlovani s n&-
vratom krajanov zo zahrani¢ia, reemigrantov a s prichodom Slovakov zo Slovenska.

Podl'a materidlu SUS Osidlovanie pohranicia prislo vrokoch 1945-1947 do
pohraniénych oblasti Ciech, Moravy a Sliezska 110 300 Slovikov. Kazdy jedenasty
z novych osidlencov mal predchadzajiice bydlisko na Slovensku. Slovenské obyvatel'stvo
sa usidl'ovalo rozptylene vo vsetkych pohraniénych oblastiach Ciech, Moravy a Sliezska.
Absolutne najviac Slovakov sa v prvych dvoch povojnovych rokoch usadilo v oblasti
severozdpadnych Ciech: 30 252. Najva&si zaujem medzi slovenskymi osidlencami bol
o priemyslové okresy Usti n. Labem, Teplice a Litvinov, kym o pol'nohospodarsky okres
Litoméfice bol zdujem omnoho mensi. Najviac slovenskych migrantov pri3lo do tejto
oblasti z vychodného Slovenska, najmi z oblasti Pre3ova.

V oblasti zdpado&eského pohranitia sa v roku 1947 nachadzalo celkom 27 460
Slovékov. Osidlovanie tejto oblasti prebiehalo pomalsim tempom. Osidlencov l4kali
hlavne tirodné a rentabilné okresy Kadaii a Podbofany.

Na d’alSom mieste sa o do pocetnosti slovenského obyvatel'stva nachadzali se-
verné a severovychodné Cechy s22 978 slovenskymi obyvatelmi. Slovaci mali velky
podiel na osidlovani najsevernejsich okresov Rumburk a Frydlant, podkrkonogskych
okresov Vrchlabi a Trutnov, ako aj okresu Liberec, kde nachadzali uplatnenie hlavne ako
textilni robotnici v tovaritach po odsunutych Nemcoch. V4¢&ina Slovakov na Liberecku
pochadzala z polnohospodarskych oblasti vychodného a stredného Slovenska. V oblasti
vychodnych Ciech, severnej Moravy a Sliezska Zilo v danom obdobi 21 950 Slovékov
rozptylene v jednotlivych okresoch. Najmenej slovenskych pristahovalcov vykazovali
v rokoch 1945-47 oblasti juznych Ciech 3 907 a juznej Moravy 3 707. Pohranigie tu
bolo tizke, bez vacsich priemyselnych podnikov, osidlované prevazne domacim &eskym
obyvatel'stvom.’

Smerom na vychod bol slovensky osidl'ovaci prinos stale niz3i. Kym v oblasti
zépadného pohrani¢ia ¢inil 7 % z celkového poétu obyvatel'ov, v oblasti vychodnych
Ciech a severnej Moravy len 3,7 %. Na rozdiel od pomerne rovnomerného rozloZenia
slovenského obyvatel'stva v:jednotlivych okresoch od zapadoeského pohranitia aZz po
podkrkono3ské okresy, sustredilo sa slovenské obyvatel'stvo v oblasti severnej Moravy

U Materialy k problematice novoosidleneckého pohrani¢i. ZKSVIEF, Praha 1984.

hlavne v okresoch Rymarov, kde tvorilo 15 % z celkového po&tu obyvatelov, Bruntal
11 %, Krnov 8,6 % a Jesenik 8,3 %.

Uz koncom roku 1945 prichadzali prvé velké skupiny slovenskych robotnikov
aj na Ostravsko, ktorého priemysel zapasil po vojne s velkym nedostatkom pracovnych
sil.

Slovenské hospodarstvo postihnuté vojnou nedokazalo poskytnut’ dostatok pra-
covnych prileZitosti pre vSetkych svojich pracovnikov a tak uz od konca roku 1945 evi-
dovali Okresné urady ochrany prace v &eskych krajinach pravidelny mesa&ny priliv slo-
venskych robotnikov. Uz do konca novembra 1945 zaznamenali takmer 10 000
slovenskych pracovnych sil. Len ostravsky OUOP evidoval priemerne tisic slovenskych
pracovnikov mesa&ne. Prichod slovenskych pracovnikov na Ostravsko dosiahol svoj
vrchol v oktobri 1946, kedy ich pridlo 1948. Celkom sa na Ostravsku nachadzalo v tej
dobe 12 182 slovenskych pracovnych sil a ich pracovné migracie pokracovali aj
v dalsom obdobi. Pretoze prebytok pracovnych sil na Slovensku bol :jednym
z argumentov pre rozvoj industrializacie Slovenska, vyskytovali sa ob&as prekazky ad-
ministrativneho razu. Pri stahovani na Ostravsko sa osvedgili dohody o zamestnavani
pracovnych sil medzi susednymi OUOP v Ostrave a Cadci a Kysuckom Novom Meste.

V roku 1947 sa nachadzalo na Ostravsku 13 420 Slovakov, z nich viac ako
40 % bolo v&lenenych do kovopriemyslu ako pomocné pracovné sily.?

Socialna skladba Slovakov migrujicich do &eskych krajin bola vel'mi pestra.
Najvacsiu ¢ast’ z nich, dve tretiny, predstavovali nekvalifikovani malorolnici, ktori tu
nachadzali uplatnenie ako pomocni robotnici v priemysle a stavebnictve, alebo na
polnohospodarskych usadlostiach, &i ako pomocni¢ky v domacnostiach. Na Ostravsku
tvorili ur¢itu €ast’ slovenskych robotnikov aj banici. Koncom roku 1948 ich tam pracova-
lo viac ako 2 000. Prichadzali aj kovorolnici, ktori povazovali pracu v priemyselnych
podnikoch len za vedl'aj3i zdroj prijmov a vo svojej hodnotovej orientécii davali na prvé
miesto vlastnictvo hoci len malého kiska &asto aj netrodnej pddy. Len mala skupinu
Slovakov tvorili drobni remeselnici. Slovaci migrujuci v tomto obdobi do &eskych krajin
nevytvorili iplnu socialnu Strukturu, kedZe medzi nimi absentovala vrstva inteligencie.

Hoci slovenské pracovné sily boli relativne stabilné, vyskytovali sa pri ich za-
mestnavani aj ur¢ité problémy. Vi¢sinou nemali priemyselnu tradiciu a prichadzali &asto
doslova zpoli, bez akychkol'vek pracovnych navykov a skusenosti s pracou v prie-
myselnych prevadzkach. Mnohi fazko znasali odluéenie od rodin a predlZovali si dovo-
lenky v lete, alebo cez Vianoce. Napriek tomu sa Slovaci stali déleZitou zlozkou priemy-
selného robotnictva v geskych a moravskosliezskych priemyselnych oblastiach.

Slovenski migranti prichadzali z roznych &asti Slovenska, najéastejsie z hospo-
darsky zaostalejsich, najmenej industrializovanych oblasti Slovenska, z oblasti s preva-
hou polnohospodarstva, bez vi&sich priemyselnych vyrob, z oblasti najviac vojnou po-
stihnutych zo severného, vychodného a juhozapadného Slovenska. K tradiénym oblas-
tiam emigrécie patrili Orava a Kysuce. Prichadzali najskor neorganizovane jednotlivci,
alebo skupiny s hlavnym cielom ziskat’ vhodné zamestnanie a zlep3it' tak svoje &asto
velmi zlé socidlne podmienky. O trvalom presidleni a vytvoreni nového domova v &es-
kom pohranii e3te nemali konkrétne predstavy a &ast’ z nich sa po zarobeni uréitej sumy

3 Srajerova, O.: Odchadzka Slovakov za pracou na Ostravsko po druhej svetovej vojne. Slezsky sbornik 92,
1994, 5. 238-242.
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petiazi vracala naspit’ na Slovensko. Prevladala individudlna, alebo maloskupinova for-
ma migracie. Osidl'ovanie bolo vd&sinou individualnou zalezitostou jednotlivca, alebo
Jjednotlivej rodiny. Hlavnou migraénou motivaciou boli, rovnako ako v medzivojnovom
obdobi, socidlno-ekonomické faktory: nasledky vojny, nedostatok existenénych moznosti
v miestach odkial’ migranti prisli, tuzba po zlepeni socidlnych pomerov rodin aj jedno-
tlivcov, dopyt po nekvalifikovanych, manualnych profesiach v industrializaénych cen-
trach &eskych krajin, aj migraéné impulzy zo samotného Slovenska. Odchodom pracov-
nikov do Ciech sa malo zniZif prefudnenie slovenského vidieka a pracovna migracia
Slovakov do zapadnej Casti republiky mala pozitivne prispievat’ aj k industrializacii sa-
motného Slovenska. Nemalu skupinu slovenskych robotnikov tvorili totiz ti, ktori pri-
chadzali do ¢eskych podnikov na zadkolenie, na ziskanie kvalifikacie a potrebnych navy-
kov na pracu vo velkych priemyselnych prevadzkach a potom sa vracali naspit’ na
Slovensko, aby tu spolu s &eskymi odbornikmi rozbehli vyrobu v novovybudovanych
slovenskych priemyselnych podnikoch.

Slovenské obyvatel'stvo participovalo aj na polnohospodarskom osidlovani.
MozZno suhlasit’ s Haidmanom, Ze tato forma osidl'ovania patrila medzi jeho menej vy-
znamné zloZky a snaha ziskat’ pol'nohospodarsku usadlost’ a hospodarit’ na svojom, bola
obvykle len jednym, menej vyznamnym cielom migraénych pohybov slovenského oby-
vatel'stva do &eskych krajin v povojnovom obdobi.?

U slovenskych presidlencov ne$lo spo¢iatku o trvalé zotrvanie v cielovych lo-
kalitich migracie, ako tomu bolo u zna¢nej &asti ¢eského obyvatel'stva, ale o do¢asny,
ekonomicky motivovany pobyt mimo vlastnu lokalitu, o do¢asnu migraciu zameranti na
ziskanie finan¢nych prostriedkov v za&iatkoch spolo¢ného Zivota mladej rodiny, na zais-
tenie niektorej z potrieb nesaturovatel'nych v domacom prostredi.

Postupne sa v3ak niektori slovenski migranti usidlovali v ¢eskych oblastiach
natrvalo a polozili tak zaklad pre formovanie slovenskej komunity v eskych krajinach.

V prvom rade sa do Ciech stahovali mladi slobodni muZi v produktivnom veku,
alebo mladé rodiny. Do priemyselnych regiénov migrovali aj Slovaci z ¢eského pohra-
ni¢ia, &i reemigranti zo zahrani¢ia a osobitna bola kategéria Slovakov dochadzajucich do
prace do eskych priemyselnych oblasti denne, ¢&i tyZdenne zo susednych slovenskych
okresov.

Kym pri migracii do pohrani¢nych oblasti bol polozeny déraz aj na jej etnicky
charakter — prichod §tatne a narodne spolahlivého &eského a slovenského obyvatel'stva
namiesto odsunutych Nemcov, pri migracii do priemyselnych regiénov &eskych krajin
boli rozhodujiice ekonomické faktory.

Neskor, v suvislosti s tzv. ocelovou koncepciou hospodarstva a rozvojom odve-
tvi tazkého priemyslu, rastli v ¢eskych krajinach naroky na pracovné zdroje. Neumerne
vysokd potrebu pracovnych sil nestacili zaistovat’ eské popula¢né zdroje a vyznamni
tlohu tu zohrali Slovéci.

Zastavime sa eSte pri otazke, aky bol kultirny Zivot slovenskych pristahovalcov
v povojnovom obdobi v eskych krajinach.

Ako vyplynulo zdoterajsich etnografickych vyskumov, jednotlivé skupiny
Slovakov, prichadzajice do &eskych krajin pri osidlovani pohranitia a do ceskych

2 Haidman, T.. N&kolik poznamek k procesu formovani novych lokalnich spoletnosti v ¢eském pohrani¢i po
1. 1945, Cesky lid 71, 1984, s. 141-153.

priemyslovych oblasti, sa vyrazne odli§ovali nielen svojim teritoridlnym pévodom, ale aj
Zivotnou uroviiou, konfesnou prislugnostou, dosiahnutym stupfiom zachovavania tradic-
nej l'udovej kultary aj Groviiou etnického povedomia. Neboli kompaktni a nevytvorili ani
uceleni komunitu. Castejsie kontakty medzi sebou udrziavali Slovaci pochadzajuci zo
stredného, zapadného a &iastoCne aj severného Slovenska, ktori sa usidlovali koncentro-
vanejiie v oblasti severnych a zapadnych Ciech a na severnej Morave. U tychto sloven-
skych migrantov sa prejavil aj zaujem o rozvoj vlastného kultirneho Zivota pomocou
slovenskych institacii, hlavne pomocou Matice slovenske;j.

V rokoch 194647 vznikali v Eeskych krajinach miestne odbory Matice sloven-
skej (AS, Kraslice, Cheb, Marianské Lazné, Liberec, Karlovy Vary, Krnov, Karvina etc.).
Celkom to bolo 53 miestnych odborov MS, ktoré vyvijali kultirnu &innost’ s ciel'om $irit’
slovenskua kultdru, udrziavat’ medzi Slovakmi narodné povedomie, materinsky jazyk a
klast kulturne zaklady novych pevnejsich ¢esko-slovenskych vztahov.

Cinnost miestnych odorov MS bola v jednotlivych Geskych lokalitich znagne
odli$na. Jej predstavitelia zriad’'ovali ¢itarne a slovenské kniznice, $irili medzi sloven-
skymi osidlencami slovensku tlag, snaZili sa prebudit’ zdujem o spolkovy Zivot a zabez-
petit’ v krajovych rozhlasovych vysielaniach v Usti nad Labem a v Tepliciach aspoii
hodinové vysielanie v slovencine. SnaZili sa aj o zaradenie vyuky sloven€iny na &eskych
Skolach. Tieto narodno emancipa¢né snahy v3ak postupne ustavali a ¢&asom zanikli. Vag-
Sina slovenskych osidlencov sa snazila o rychle splynutie s okolitym &eskym prostredim,
preberala vzory z materialnej a duchovnej kultiry &eskej spolo¢nosti a tieZ Cesky jazyk.
Vyznamny vplyv na to mali aj zmie$ané &esko-slovenské manzelstva.®

Procesy integracie slovenského obyvatel'stva do &eskej spolognosti prebiehali
rychlejdie v priemyselnych oblastiach a v mestach, kde bola nedostatoéna kompaktnost’
Slovéakov a mensia spolo¢enska kontrola zamerana na zachovanie etnicity. M6Zeme preto
hovorit’ o rychlejSej asimilécii slovenského etnika v tomto prostredi.

* ok ¥

Migracia Slovakov do €eskych krajin v povojnovom obdobi mala v prvom rade
ekonomicky vyznam. Slovéci nahradili chybajice pracovné sily v priemyselnych podni-
koch po odsunutych Nemcoch a niektori prispeli aj k polnohospodarskemu osidleniu
pohrani¢ia. Neskor prichadzali Slovaci do priemyselnych oblasti &eskych krajin a po
uzékoneni federacie aj do hlavného mesta Prahy. Migrécie Slovakov pokraduju s mensou
intenzitou az do dnes$nych dni. Zmenil sa v3ak ich charakter a k ekonomickym a rodin-
nym faktorom sa pridali aj faktory politické.

Migrécia slovenského obyvatel'stva do Ciech sa premietla aj do narodnostnych
Struktur &eskej spolonosti, prispela k jej narodnostnej pestrosti a vd’aka migraciam sa
prehlbili aj cesko-slovenské vzt'ahy. Pritomnost’ Slovékov v &eskych krajinach sa stala
nezvratnym faktom a dnes predstavujii najpo&etne;jsiu narodnostnii mensinu v CR.

4 ; ; ;
Noskova, H.: Diferenciace slovenskych osidleneckych skupin v chebském, tachovském a sokolovském

okrese. In: Etnické procesy v pohrani&i &eskych zemi, sv. 1, Praha 1984, s. 180184
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Migration of Slovaks to the Czech Lands after 1945

Olga Srajerovd

The study follows causies of migration of Slovaks to the Czech Lands, origin of migrants
and questions of rising and development the cultural life of Slovaks in the Czech Lands during the
years 1945 to 1948. Slovaks have arrived to the Czech Lands already before rising of first
Czechoslovak Republic. After the World War I they had. substantial share on the settling of the
Bohemian, Moravian and Silesian border region and have arrived also to the industry regions
The causes of slovak migrations were social-economic. Slovak inhabitants issued from different
part of Slovakia. They were not compact group and.gradually incorporated. to the Czech societ.
and ethnically assimilated.
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PERSPEKTIVA KONTINUITY V DISKONTINUITNI
PERSPEKTIVE

Milo$ Dokulil

Prispévek je pfevazn& zamyslen jako pokus o globalni reflexi relativng zndmych
\idajii se zdmérem vnimat z nadhledu potencialni dominanty vytéeného Easového
mezniku (tj. ,,op&tného* vzniku &s. statu v r. 1945) pro heuristiku. Uvaha je roz&lengna
na tii asti a jeji optika je viceméné politologicka (s ,.filosoficko-d€jinnymi* konotace-
mi).

Nevinng vyhlizi otazka ,,d&jinnotvornosti“. Pausalng se vztahuje na v3e, co se
n&jak uda a zanecha desifrovatelné stopy. Pfitom z udalosti a procesti automaticky ne-
vyplyvaji ani jejich struktury, ani hierarchicka vrstevnatost v nich. Lze mit bez nasilnych
kratkych spojeni za to, Ze ,,pokradovani politiky jinymi prostfedky* za valky (jak to for-
muloval Clausewitz) se vzdy stdva existenéné vypjatou fazi vyvoje par excellence
(s jistymi akceleraénimi stimuly a fenomény). Spornéa desiderata piedchoziho &asu jsou
ve valce pfehodnocovéana za cenu prolévané krve a s maximalnim nasazenim material-
nich prostfedkd. Valkou se ,,aktivizuji k vykofen&ni z relativné ustalenych stereotypl
nejen muzi-vojaci, ale i frontové zazemi (pravé pocinaje 2. svétovou vélkou totalng).
Vale¢né strategii je v masové vedenych valkach 20. stoleti plné podfizena i ekonomika
statu a dokonce biologicka reprodukce &lovéka. Teprve az s 2. svétovou valkou se vy-
tvorily v obou vale¢nych blocich predpoklady k sociologicky signifikantni revoluci ve
vztazich mezi muZem a Zenou, jejichZ disledky ani dnes je$t€¢ nejsme schopni dohléd-
nout. (Zena definitivné prestala byt pouhou hospodyrkou v domdcnosti a matkou. Byla
nucené vtazena do vyrobniho procesu. Jeji pfevazné introvertni psychika se musela zagit
vyrovnavat se socialné-politickymi problémy. ,Druha polovina lidstva®“ ziskala teprve
tehdy podminky ke svému aktivnimu a trvalému angaZma mimo rodinu.) Tim se zarovei
pochopitelné zménily proporce v ,,obsazeni roli“ ve spole&nosti a v rezonanci na problé-
my a fedeni spolegenskych ,,zadani. Snad jen o dal3i dramaticky stupeti navic se zvysilo
obcanské uv&€domeéni &s. zen dvoji mobilizaci vr. 1938 a &eskych Zzen b&hem valky
193945 s ohledem na tehdy aktualng setrvale ohroZovanou narodni existenci. (UZ pfi
tomto globalnim pohledu na léta 1939-45 bychom narazili na zavazné rozdily v psycho-
logicko-politickém zazemi a v tradici u Zen slovenskych.)

Samotné 2. svétova valka, z niz se zrodil mir pro narody CSR (bez pak odsunu-
tych Némci), méla diskontinuitni prib&h nejen pfimo vojensko-strategicky, ale téZ po-
kud jde o moralni ,,vizitku“ jejich aktérd. Na potatku 2. sv&tové valky byl Stalintiv SSSR
spojencem hitlerovského Némecka (participoval na parcelaci Polska, anektoval tii po-
baltské republiky, vznesl naroky na &ast izemi Rumunska a vojensky napadl Finsko) a
dokud nedo3lo k napadeni SSSR Hitlerem, byl i tzv. komunisticky odboj jen ideové
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rozpaitou obranou pred nacistickou represi. Pfitom ptinejmensim z kritického roku
1938 d&dil SSSR v CSR kredit potencialniho ,,spasonosného* ¢initele, ,ktery nezradil*
(jako ,,mnichovansti zapadni spojenci*). [Zapomnglo se na to, Ze Litvinova brzy vystiidal
Molotov a na ,hratky s Berlinem®“?] A¢ se po 22. &ervnu 1941 nutné strategické paramet-
ry mezi Zapadem a Vychodem zménily, lze ziejmé vnimat odklédané zfizeni tzv. druhé
fronty na Zapad& mj. jako jistou distanci vii¢i SSSR, pojimanému jak v roli setrvale
nedemokratického sociélné-politického antipoda Zapadu, tak téZ vroli nechvalného
nedavného spojence Hitlera. Na druhé strang bylo viak zapadnimi Spojenci koncedovéno
sovétské ptani dobyt Berlin (a ponechat Prahu v operatnim pasmu sovétskych vojsk).
Koneckoncti cely ,,duch Jalty* by bylo moZno nejspi§ vnimat jako retusi ,,zdpadniho*
$patného své&domi vii¢i ohromné sovétské ,dani krve“ (bez ohledu na iluze Zapadu
o Stalinov& viili navodit po valce demokraticky kurs). Pferod SSSR jako spojence Né-
mecka ve spojence Zapadu (zvIast¢ dik nesmirnym doprovodnym lidskym a materialnim
obétem, jeZ se Stalinovi podatilo vii¢i Zapadu ,kapitalizovat®) navodil novou ,rovno-
vahu* vojensko-politickych sil v Evropég, ale i ve svéts. CSR vysla z valky ve zcela odlis-
ném geopolitickém prostoru, nez v jakém se do ni dostala.

V této souvislosti je tfeba zakalkulovat je$t¢ jeden nepominutelny zietel: celé
mezinarodni klima Evropy, pfedtim ,glajch¥altované* némeckou okupaci nebo vybio-
vané ke krajnimu odporu viiéi ni, chtélo okamzZité po skon&eni valky vyvodit z nesmirné
trpkych zkuSenosti spasonosné FeSeni navidy. Kromé trvalého miru touZily nejsirsi
vrstvy voli¢stva navodit zitiejs{ socidln{ stabilitu (v&etn& ,mezittidni spoluprace*), a to
prostfednictvim socialistickych principd. Takovou socialni radikalizaci — ,,zlomového
typu — byly ovlivnény nejen zemé, které se dostaly do mocenské sféry vlivu SSSR, ale
také Anglie, Francie, Italie. Je nutno dodat, Ze védomé se nenavazovalo na tradice z doby
pfed ,,rokem 1939, nybrz inspirujicim zdrojem socialn&-politickych programi prokaza-
teln& byly pokusy malem ,mesianistické, motivované spiSe nez provéfenou praxi
z minulosti pouhou dobfe min&nou — ale tim snad je3té radikaln&j&i — vizi. (Zorny thel
»zenského vidéni souvislosti v tomto sméru nebyl je3té zhodnocen. Plati to i o podilu
mladeZe vyslé z valky na radikalizaci spolegenské ,,optiky“.) Pfevladalo — ne dost sou-
ladné — presvédZent, Ze a) spasonosny socialni program pro zitfek nemiiZe mit chyby, a
i kdyby ano, pak b) ,kdyz se kaci les, 1étajf tfisky*. Kulo se Zelezo, pokud bylo Zhave.
Sympatie si ziskdvala radikalni opatfeni. V situaci kalkulujici s prerusenou parlamentni
prax{ (v dfive okupovanych zemich) alohu ,urychlovaée* procedur sehral normotvorny
systém prezidentskych dekretd.

Vyslovné je nutno uvést (jinak malo zdiraziiovany) fakt, e spolu s hegemo-
nickym postavenim SSSR ve stfedni Evropé a se zcela novym rozloZenim svéta na ,,dva
— ideologicky charakterizované — tabory* zanikla po r. 1945 stredni Evropa jako geo-
politicky pojem. (KdeZe zistaly ,,lofiské sn&hy“? Minulosti se stala ,,Mald Dohoda a do
historie — s nadechem trpkosti — ptesla mezinarodné-politickd garanéni vazba na
Francii, ideov& pteZivajici bezdeky a nepattiéné uz jen v modelech Eepic stejnokroju
ZelezniCari nebo poStaki... Prave tak zanikla stredni Evropa pfi opa&ném naporu — ze
Zépadu — b&hem napoleonskych valek. Jako byla obnovena po Videiiském kongresu,
zatina se politicky obnovovat teprve po r. 1989. V tomto smyslu nebyl kontinuitou 1945
a ,,novou kontinuitu se snaZi navodit az politicka reprezentace stfedoevropskych stati
po r. 1989.) [Otazkou pro jiny kontext by pak byla Givaha na téma Stredni Evropy pted
rokem 1914 a po roce 1918. Sem by snad taky patfilo vézit plany na &eskoslovensko-
polskou federaci, vzniklé v pribghu jak 1. tak také 2. svétové valky. Samoziejmé
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s analyzou vlivii, jeZ znemoznily pfipadny integratni proces.] Mnichovsky stin pfispél
k tomu, Ze zahrani¢n&-politické smluvni vazby smérem na vychod byly takika obecn&
povaZovany za thelny kdmen stability a bezpe¢nosti CSR po kvétnu 1945. Tyto vazby
dostaly propagandisticky stimulativni injekci artikulovanym diirazem na jejich ,,slovans-
kost* a oprasenou kollarovskou tradici ,,mohutného dubiska“ (uvadéného mezi vitézi 2.
svétové valky nejdfiv jen na prvém mist&). V perzonifikaci zaostfené na Stalindv portrét
automaticky zmizeli partnefi ,,silné trojky* z Jalty (Roosevelt umrtim jeSté t€sn& pred
vlastnim koncem valky, Churchill poraZkou ve volbéach ihned po jejim konci). Jakoby
souladné se zaZitymi zkuSenostmi z krize roku 1938 (kdy SSSR nemél pro piipadnou
vojenskou akci ve prosp&ch CSR s ni spole€nou hranici), i tento ,,defekt* byl napraven
pfi posunu sovétskych hranic smérem na zapad ,podkarpatoruskym klicem® nejen
k Ceskoslovensku, ale i k Mad’arsku.

Nelze prehlédnout je3t& jeden rys situace po skongené 2. svétové vilce, a to ja-
zyk (a kédovéni, jez za&al uplatiiovat). Kdybychom méli ziistat na teritoriu CSR, pak
hned t&mi naléhavymi a napadnymi ptivlastky (byt nadbytednymi nebo zavadgjicimi)
mélo byt patrno nové klima &asu ,,nad&ji* a sni ,,pro radostny zitfek*. Demokracie méla
byt ,,lidova“, lidosprava a bezpe&nost ,,narodni, a i ten socialismus (k némuZz méla do-
konce vést , Eeskoslovenska cesta®) mél jako epitheton ornans prevlek ,slovanstvi®. In-
ternacionalismus byl ,,proletafsky a spravedlnost i pravda byly ,téidni“. A to vechno
dokonce zaginalo prorastat do védomi nadich ob&anti jesté v pafenisti ,,pfedinorového*
&asu. S prihlédnutim ke kiivému zrcadlu, jak je nastavil komunismu Orwell, bychom
opravdu neméli pro klima doby po kvétnu 1945 zapominat na onu diskontinuitng fabri-
kovanou (a z&asti dobrovolné pfijimanou) ohlavku ziZenych ,tfidnich® kritérif a totalitn&
nesnadenlivé a vasnivé zapalené frazeologie, ktera ,,neutuchajicim* opakovanim prosakla
do viech médii, aby jimi modelovala ,,nového ¢lov&ka“! Nikdy predtim nebyl cesky ci
slovensky jazyk v takovém podruci ideologie.

Tutéz diskontinuitu na sebe dobrovolng vzali reprezentanti nekomunistického
zaméfeni jesté pfed koncem valky, kdyz schvalili komunistickou iniciativu, aby nebyla
po valce ve vlasti povolena €innost pied valkou nejvétsi (a nejvlivngjsi) politické strany,
strany agrarni. Ptitom byli kupodivu ochotni tolerovat svérazny model politickych stran
tak, Ze vznikl omezeny soubor pouze &ty stran ¢eskych a dvou slovenskych, rafinovany
tim, Ze jedind komunistickd strana méla mit svou stranickou strukturu jak v deskych
zemich, tak i na Slovensku — a pki vychozi ,,paritni delegaci moci automaticky ziskava-
la plnou tietinu vSech parlamentnich a vladnich 